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BEVEZETES

A szakforditds napjainkban kulcsfontossdgii szerepet jatszik a globalizdlt
vildgban, ahol a kiilonbozé nyelvek és kultirdk kozotti kommunikdcio el-
engedhetetlen a tudomdny, a technoldgia, valamint a gazdasdg fejlédése
szempontjabdl. A szakforditoi tevékenység folyamatosan boviilé és komp-
lex feladatokat foglal magdban, amelyek sziikségessé teszik a terminoldgi-
ai, technoldgiai és egyéb szakteriileti ismeretek alkalmazdsdt és folyamatos
bovitését. A kitetet bevezet dsszefoglalo dttekinti a szakforditds oktatdsa
szdmdra a 21. szdzad elején a fejlodést leginkdbb stimuldlo teriileteket,
koziiliik kiemelkedd figyelemmel a terminoldgia, technoldgia és korpusz-
nyelvészet témakorét. A témavdlasztds fokuszdt a szakforditdsi folyamat
elmult két-hdrom évtizedben bekovetkezett viltozdsa és fejlddése jelolte
ki, ami egybeesik eddigi oktatéi és kutatoi tapasztalataimmal. Ugyan-
akkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy az itt tdrgyalt teriileteket
a késébbiekben mds témakorok részletes targyaldsdval ki lehet egésziteni.
A szakforditds oktatdsdhoz kapcsolédd szdmos interdiszciplindris teriilet
koziil a terminoldgia, technoldgia és korpusznyelvészet szoros kapcsolat-
ban dllnak egymadssal, mindhdrom forditdskozpontii targyaldsa Osszefiigg
a masik kettd eredményeivel. Az aldbbi dsszefoglalé ravilagit a téma fébb
aspektusainak dsszekapcsoldsdra a forditoképzéssel, figyelembe véve a ma-
gyarorszagi sajdtossdgokat és a nemzetkozi trendeket.

A téma relevanciaja

A globalizacid és a technoldgiai fejlédés koraban a szaknyelvi és technoldgiai
tudas Osszhangja alapvetd elvarassa valik a szakforditokkal szemben. A szak-
forditoképzés célja nem csupdn a nyelvi kompetencidk fejlesztése, hanem a
terminoldgiai tudatossag (Martinez és Faber 2009:89) és a technoldgiai esz-
koézhasznalat (EMT 2009, 2017, 2022; PACTE 2000, 2003, 2017) kialakitdsa is.
Az oktatas fokuszaban ennek megfeleléen megjelennek a szakforditok szama-
ra relevans terminoldgiai, nyelvtechnoloégiai és korpusznyelvészeti ismeretek,
amelyek segithetik a szakforditasok mindségének javitasat és a munkafolya-
matok hatékonysaganak novelését. A technoldgiai fejlédéshez alkalmazkodd
szakforditopiac a fejlesztési folyamatok naprakész ismeretét varja el a munka-
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erépiacra kilépoktdl, mivel a modern forditéi munka madr nagyrészt a digita-
lis eszkozokre és automatizalt folyamatokra tdmaszkodik. Ez a valtozas Cronin
(2005:113) szerint még akkor is elGsegiti az informaciégazdasag globalis terje-
dését, ha masrészrol a nyelvek és kulturak megprobalnak ellenallni a technokra-
ta instrumentalizmus homogenizalé hatasanak.

A forditasrdl valé gondolkodas végigkisérte évszazadok kulturtorténeti ese-
ményeit, és el6készitette a terepet a szakforditas 20. szazadi megjelenésének.
A mult szazadi nyelvészeti megkozelitési fejlédési irany (Holmes 1975) térnye-
rése ugyanakkor kedvezett a szakforditasoktatas elinduldsanak, viszont az ad-
digi, ma mar inkabb a miiforditas teriiletét kiszolgalo, alapvetéen a kontrasztiv
retorikat szem el6tt tartd forditasoktatastol vald elszakadas akadozott. ,,A for-
ditastudomanyban a mai napig kérdés, hogy birhat-e kzo6s elmélettel a forditas
Osszes fajtaja. A forditaskutatdk legtobbszor »a forditasrol« probalnak megalla-
pitast tenni, habar kénnyen lehet, hogy a kiilonb6z6 tipusok nem is sorolhatok
egy ernyd ala” (Papp 2019:45) A korabbi (sokszor irodalmi, tudomanyos, egy-
hazi stb.) forditasi feladatok mellett egyre nagyobb mértékben jellemz6 miszaki,
gazdasagi, jogi, orvosi stb. szakforditasi megrendelések kielégitése sziikségessé
tette az erre a piaci szegmensre szakosodott, megfelelé készségekkel és isme-
retekkel rendelkezd szakforditok képzését. Budin (2002) megfogalmazasaban
a piac magas szakmai elvardsait csak a tuddsorientalt, integralt és fejlett tech-
nolégian alapuld szakforditas tudja kielégiteni. Mindehhez nélkiilozhetetlen
a sziikséges ismeretek és kompetencidk (EMT 2009, 2017, 2022; PACTE 2000,
2003, 2017) szambavétele és képzésekbe épitése, vagy ahogy Gouadec (2007:5)
hangsulyozza: a szakforditéva valashoz specialis oktatasra és szigoru képzésre
van sziikség. A képzési tartalmaknak egyre tagabb tertiletet kell lefednitik, mi-
vel ,a forditasszolgaltatok nemcsak forditjak és/vagy lektordljak a szovegeket,
hanem megbizasuk gyakran terjed ki szovegirasra, kiadvanyszerkesztésre, s6t
akdr még a termék csomagolasara és a doboz feliratozasara is” (Papp 2019:45).
Mindehhez a szakforditoképzésnek Galinski és Wiessinger kozos tanulmanya
(2019:74) szerint érdemes a szakforditas sziiken vett tertiletén tulmutatd isme-
retek oktatdsat is integralni (pl. terminolégiamenedzsment; szovegszerkesztés
és tablazatkezelé programok; kiadvanyszerkesztés; mitiszaki dokumentacio; ter-
méklokalizacio, tordelés, ellendrzés, jogvédelem stb.; adatatvitel és -feldolgozas;
projektmenedzsment; iizleti tanacsadas; mindségiranyitas).

A szakforditoképzés hatékonysaganak, fejlédésének és fejlesztésének kérdései
a hazai fels6oktatasi kontextusban még nem teljesen dsszehangoltak (v6. Szabé és
mtsai 2018), bar szamos kezdeményezés (példaul KRE szakfordit6 szakmai napok,
BME tandr-tanar taldlkozok) tesz kisérletet ennek megvalositasara. Ugyanakkor
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az egyes képzoéintézmények képzési programjanak napra készen tartasa, illetve az
Uj specializaciok inditasa megkoveteli a képzési kozpontoktdl az elvarasok folya-
matos monitorozasat és az azoknak valé megfelelés megteremtését.

Szakforditas és terminoldgia

A terminoldgia, azaz a szakteriileten beliili terminusok Osszessége, a szaknyel-
vi kommunikécié fontos eszkoze (Martinez és Faber 2009:88). Cabré Castellvi
(2003) emblematikus irasa a tudomanyag kozéppontjaba a terminoldgiai adatok
magyarazatat és leirdsat helyezi, azok jellemz6inek, tulajdonsagainak, mikodésé-
nek bemutatdsaval a szaknyelvi diskurzusban.

»[E]gyre elfogadottabba valik az a tény, miszerint a terminologia hozzajarul
a véllalati dokumentumok allandé magas mindségének eléréséhez, a forditasi
koltségek csokkentéséhez, az egységes belsé terminushaszndlathoz és az tigyfelek
elégedettségéhez” (Foris és Faludi 2019:22). A nemzetkozi véllalatok mindennapi
gyakorlatara timaszkodva a terminoldgia oktatasa a szakforditoképzésben egyre
inkabb merithet a valds élethelyzetekben el6forduld terminushasznélatbol, a targy
oktatasat a valds szaknyelvi kommunikacié kontextusaba tudja helyezni. A kép-
zésben feldolgozott teriiletek és majdan a valos piaci helyzetben kapott megren-
delések szines témakinalata miatt sziikséges a hallgatokban tudatositani, hogy a
szakforditok altalaban nem rendelkeznek a szovegek készit6ihez és befogaddihoz
hasonlé szakért6i ismeretekkel. A képzdintézmények feladata ennek kovetkezté-
ben a hallgatéknak megtanitani, hogy hogyan helyezzék el gyorsan a kifejezéseket
a sajat fogalmi rendszeriikben. Mivel a forditok gyakran ad hoc terminologusként
és terminografusként dolgoznak, ezért a forditéhallgatoknak azokat az ismerete-
ket és stratégiakat is el kell sajatitaniuk, amelyek segitik az ilyen tipust terminolé-
giai munka elvégzését (Martinez és Faber 2009:88-89).

Faber (2004) szamba veszi azokat a folyamatokat, amelyek soran a szakfor-
ditoknak sziiksége van olyan stratégiakra, melyek szerinte az altalanos forditasi
kompetencia terminoldgiai alkompetencidjanak részei. A terminoldgiai alkompe-
tencia teriiletére sorolja a diskurzus soran hasznalt szakkifejezések azonositasat
és elsajatitasat; az informacids forrasok értékelését, lekérdezését és fejlesztését;
a nyelvek kozotti megfeleltetések azonositasat a szakteriilet fogalmi rendszere
alapjan; illetve a megszerzett informaciok és ismeretek kezelését és tjrafelhasz-
naldsat a jovobeli forditasok soran. A forditaskozpontd terminografiai munkat
az ISO 12616:2002 szamu szabvanya (Translation-oriented terminography) szaba-
lyozta el6szor. A szabvany bevezetdjében olvashatjuk, hogy:
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[A] forditoknak a hatékony munka érdekében és a késdbbi felhasznal-
hatdsag céljabol nagy sziikségiik van a terminologiai adatok tarolasara,
folyamatos frissitésére. A forditasorientalt terminografia gyakorlati fela-
data a terminolodgiai adatok tarolasi modjanak és a terminografiai adat-
lapokon megtaldlhaté adatkategdridknak a meghatarozasa; modszerei
lehet6vé teszik a forditok szamara a célnyelvi sz6veg mindségének biz-
tositasat, a terminusok rogzitését és rendszerezését akar tobb nyelven is.
(Sermann 2019:101)

A nemzetkoézi ISO szabvanyokat magyar nyelvre ugyan nem forditjak le, és ezért
tartalmuk csak részlegesen ismert, a szakforditasoktatoknak érdemes mégis a
szabvanyokban megfogalmazott ajanlasokat a képzési tartalmak osszeallitasanal
figyelembe vennitik. Ahogy Foris és Bolcskei (2019) fogalmaz: ,,[a] szabvanyosi-
tas célja a nemzetkozi szakmai kommunikacié megkonnyitése, egyértelmiisitése.
Az egyértelmiiség megkivanja, hogy a gazdasag szerepl6i ugyanarra a fogalomra
ugyanazt a szakkifejezést (terminust) hasznaljak, illetve egy terminuson ugyanazt
értsék” (Foris és Bolcskei 2019:9). Ennek értelmében tehdt nemcsak a véllalaton
beliili kommunikacié igényel konzisztens terminushasznélatot, hanem a szak-
tertilet valamennyi szerepl6je. A szakforditoképzés feladata ennek megfelel6en
nemcsak az egyes dokumentumokon beliili, hanem a szakteriileten beliili, akar
a tobbnyelvii szakmai kommunikaciét jellemzd, fogalomkézpontu terminologiai
konzisztencia megteremtéséhez sziikséges eszkozok atadasa.

Szakforditas és technoldgia

A szakforditok szamara egyrészt konnyebbséget, masrészt nehézséget jelent
a technoldgia gyors fejlédése. A forditastimogatd eszkozok (computer aided
translation tools, CAT-Tools), a gépi forditas (machine translation, MT) és a mes-
terséges intelligencia (artificial intelligence, AI) alkalmazasa jelentésen atalakit-
jak a szakforditdi szakmat (Eszenyi és mtsai 2023), gyorsitjak a forditasi folya-
matot, és haszndlatuk tobb teriileten (pl. terminologiai konzisztencia) javitja
a célnyelvi szovegek mindségét. A szakforditoknak egyszerre kell magas szin-
vonalon ismerni az éppen elérhetd eszkozok miikodését és 6sszekapcsolhatosa-
gat, 1épést tartani az 4j eszkozok és szoftverek megjelenésével, fejleszteni a sajat
technoldgiai kompetencidjukat, valamint képesnek kell lenniiik arra, hogy érté-
keljék és javitsak az automatizalt eszkozokkel eldallitott forditasaik mindségét.
A technologiai kompetencia (EMT 2009, 2017, 2022; Lesznyak 2024; PACTE
2000, 2003, 2017) fejlesztésének része a forditomemoria (translation memory, TM),
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a terminolégiamenedzsment-rendszerek (term base, TB) és a forditémotorok
(machine translation engine) hasznalatanak napra készen tartasa, a forditasta-
mogaté eszkozok bedllitasainak és funkcidinak optimalizaldsa, a technoldgiai
paraméterek ismerete, illetve az eszkozok gyakori frissitését és fejlesztését kove-
t6 betanulds. A folyamatos technologiai fejlédés megkivanja a versenyképesség
megtartdsa érdekében az egész életen 4t tartd tanulds (Kadek és Juhdsz 2016)
igényének és attitiidjének kialakitasat. A forditéképzés soran 6sztondozni kell te-
hat a hallgatokat a tovabbképzések diplomaszerzést kovetd rendszeres latogata-
sara, illetve az 4j technoldgiak iranti nyitottsagra.

A mindségellendrzés kulcsfontossagu tényezé a szakforditasban, kiilonosen az
orvosi, muszaki és jogi forditasok esetében, ahol egy apré hiba is komoly kévet-
kezményekkel jarhat. A preciz szakforditdi munka szempontjabol elengedhetetlen
mindségbiztositas ugyanakkor hagyomanyosan id6- és energiaigényes folyamat.
A szakforditoképzés feladata atadni azokat a technikakat és stratégiakat, amelyek
segitik a szakforditékat az automatizalt minéségellenérzési eszk6zok hasznalata-
ban a hibak felismerésére és javitasara.

A szakszovegek tobbnyire az informdcidkozpontu szovegtipusba tartoz-
nak, az elsddleges feladat tehat az informaciétartalom pontos megdrzése.
Egy-egy forditds atvételekor a megbizé (ma mar féleg forditast tiamoga-
to gépi eszkozzel) ellendrzi, hogy nem maradt-e ki valami a szovegbdl
(adat, szo, sor, szovegrész, illusztracio), pontosak-e a szamok, adatok,
a terminoldgia, illetve nincs-e feleslegesen betoldott/otthagyott informa-
cid. (Droéth 2020:10)

A mindségbiztositas eszkoze lehet a gépi forditas alkalmazasa, melynek oktatasa
a szakforditoképzésben jelenleg még megosztd kérdés (Dréth 2024a; Fay és Yang
2023; Veresné Valentinyi 2022), ahogy a szakma maga is megosztott e teriilet meg-
itélésében (Seresi és mtsai 2022). Ugyanakkor a hazai forditok korében végzett
felmérés (Hunnect 2021), akdr a legutobbi eurdpai szintii felmérés (ELIS 2024)
szerint a szabaduszé forditoknak Magyarorszagon tobb mint 70%-a, mig eurdpai
szinten kozel 80%-a haszndl gépi forditdeszkozoket.

Egyes nézetek szerint a szakforditoképzésnek fel kell készitenie a hallgatokat
az technoldgiak teljeskor(i hasznalatara, hiszen a szakforditéi piacon gyakori az
automatizalt forditasok kiértékelése, szerkesztése és a gépi forditas éltal generalt
szovegek mindségének javitasa. E nézet szerint a gépi forditas hasznalatanak meg-
tanitdsa tehat sziikséges része a technoldgiai kompetencia fejlesztésnek. Ehhez
kapcsolodva az utdszerkesztési (post-editing) kompetencia fejlesztése (Eszenyi és
mtsai 2023; Do Carmo és mtsai 2021; Konttinen és mtsai 2021; Lesznyak 2024;

11



A szakforditas aktudlis kérdései

Robin és Seidl-Péch 2024; Yamada 2023), azaz a gépi forditas eredményeként ka-
pott célnyelvi szoveg kiértékelése és javitdsa segiti a hallgatok kritikai gondolko-
dasanak fejlesztését és mingségellendrzési képességének kialakitasat és megszi-
larditasat (Kébor és Szlavik 2024). A gépi forditas alkalmazasa gyorsabb forditoi
dontéshozatalt igényel, mint a hagyomanyos forditoéi tevékenység, hiszen az uté-
szerkesztés soran mar a leforditott szegmensek teljes vagy részleges elfogadasat
kell mérlegelni.

A gépi forditas oktatasaval szembeni vélemény érvei a gépi forditds sokszor
mechanikus megoldasait hangsuilyozzak, amelyek nem vagy kevéssé tiikrozik
a szoveg stilusat vagy kulturdlis kontextusat, és azzal érvelnek, hogy az arnyalt
nyelvhasznalat hidnya hatraltathatja a fordito6i készségek fejlédését. Szamos tanul-
many (Yamada 2019; Loock 2020; Teixeira 2020) hivja fel a figyelmet arra a kiilo-
nosen kezdé forditok szamara veszélyes jelenségre, hogy a neuralis gépi forditas
kimeneteként kapott célnyelvi szoveg sokszor pontatlan, alig beazonosithato félre-
forditasok, kihagyasok, felesleges betoldasok és ismétlések jellemzik.

Szakforditas és korpusznyelvészet

A forditaskutatas és korpusznyelvészet dsszekapcsolasa lehetové tette a korpusz-
alapu paradigmavaltast (Seidl-Péch 2020) a forditastudomanyi kutatasokban.
A korpusznyelvészet nagy adathalmazok (korpuszok) elemzésével vizsgalja
a valos nyelvi el6forduldsokat, igy lehetGséget teremt a szakforditasok mindségé-
nek vizsgalatara a célnyelvi adatok empirikus elemzésével. A korpuszalapu for-
ditaskutatas a szakforditas, illetve a gépi forditas vizsgalataval tobb tertileten is
segitheti a szakforditoképzést, illetve a nyelvi kozvetités folyamatanak tudatosita-
sat. A korpuszalapu forditaskutatas elényét Johansson (2003) a forditasi szoveg-
mintak tanulmdanyozasaban, Baker (1995) a forditasi univerzalék vizsgalataban,
McEnery és Xiao (2007) az autentikus és forditott szévegek kozotti killonbségek
feltarasaban latja.

A forditasi szoveg vizsgalatanak jelentdségét jol mutatja az is, hogy a szo-
vegcentrikus megkozelités mindig is jelen volt a forditds tanulmanyoza-
saban. A forditastudomanyon beliil tobb szemszogbdl (irodalmi, nyel-
vészeti, pedagdgiai stb.) is vizsgaltdk a forditasi szovegalkotast. Csupan
az valtozott id6rél idére, hogy az egyes iranyzatok éppen mit tartottak
a leglényegesebbnek a forditas mindségének meghatarozasa szempontja-

bdl. (Karoly 2024:12)
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A forditasi szovegalkotas vizsgalata igen kiilonféle szempontok alapjan lehetsé-
ges. A forditott szovegek szovegépitd sajatossagai koziil a forditasokra jellemz6
lexikai kreativitast Kenny (1998, 2001); az explicitaciét Johansson (1995), Klaudy
(1999); az implicitaciét Klaudy (2004), Klaudy és Karoly (2005); a lexikai kohéziot
Blum-Kulka (1986), Klaudy és Karoly (2000), Karoly (2002), Seidl-Péch (2011),
Bozsik (2015), Karoly és mtsai (2022); az informadcids szerkezetet Nagy (2015);
a forditasi univerzalékat Baker (1993, 1996), Klaudy (2002), Robin (2014);
a frazeoldgiai univerzalékat Kovacs (2015); a beszédaktusokat Polcz (2012); egy-
egy sz0 vagy kifejezés el6fordulasat Gotz (2023), Droth (2024b) vizsgalta. A fordi-
tasi folyamat vizsgalata szempontjabol az ezredfordulot kovetden érdekes kutatasi
kérdéssé valt a forditastimogatd eszkozok hasznalatanak hatdsa a forditds mind-
ségére (pl. Kenny 1999; O’Brien és mtsai 2017; Ugrin 2022; Abrényi 2023), illetve
a gépi forditas és utdszerkesztés hatdsa a célnyelvi szoveg mindségére (pl. Vardaro
és mtsai 2019; Briva-Iglesias és mtsai 2023). Adott forrasnyelvi széveg kiilonb6z6
(humdn, szamitégéppel tamogatott és teljesen automatizalt) modszerekkel késziilt
forditasait hasonlitja 6ssze Lapshinova-Koltunski (2015), mig Robin és munkatar-
sai (2023) az ELTE és a DGT (Eurdpai Bizottsag Forditasi Féigazgatdsaga) egytitt-
miikodése keretében megvaldsulo projektben a gépileg el6forditott, utdszerkesz-
tett és lektoralt szovegekben el6forduld hibakat kutatjak.

A korpuszok szerepe a forditasi folyamat el6készitésében és a folyamat so-
ran ma mar szakmai evidencia. A forditasi projekt terminoldgiai kivonatolasa,
illetve a projekthez sziikséges terminolodgiai adatbazis épitése korpuszok segit-
ségével torténik (Sermann és mtsai 2022), mivel ebben a fazisban nagy szerepet
kap az adatok megbizhatosaga. A korpuszok felhasznalasa a forditasi folyamat
soran ma mar az online elérheté korpuszok lekérdezése mellett akar az integralt
gépi forditasi modul révén vagy a forditastdmogaté szoftverben parhuzamosi-
tott szovegkorpuszok segitségével valdsul meg. A forditastamogato eszkozok le-
het6vé teszik, hogy a forditok felhasznaljak korabbi forditasaikat, illetve az adott
témakorben rendelkezésiikre allo forrasnyelvi és azok forditasaként eléallitott
célnyelvi szovegeket.

A forditastamogaté eszkozben a forditasi projekthez rendelt forditdémemoriak
és korpuszok hozzdjarulnak az ismétl6d6 szegmensek, nyelvi mintazatok, székap-
csolatok konzisztens forditasahoz, illetve ezek az eszkozok segitik a forditot az
adott szaknyelvre jellemz6 lexika, nyelvtani szerkezetek vagy nyelvi mintazatok
hasznalataban. Ma mar a forditdstamogat6 eszkozok feliiletén inditott keresések
is lehetdvé teszik egy- és tobbszavas kifejezések, konkordancidk futtatasat. A for-
ditémemdridk, beépitett korpuszok és terminoldgiai adatbazisok mellett a fordi-
tastamogatd eszkozok statisztikai adatbazisokon alapul6 prediktiv szovegbevitelt,
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automatikus algoritmikus szabalyokat (példaul datumok, pénznemek vagy mas
mértékegységek célnyelvi dtvaltasara), nyelvparonkénti szolistakat, automatikus
mindségbiztositasi szabalyokat, helyesirasellenérzét is tartalmaznak'. Mindezen
alkalmazasok és azok beallitasi lehetdségeinek legalabb alapszintii elsajatittatasa
szintén a szakforditoképzés feladata. Ahogy Lehocki-Samardzi¢ (2019) irja a szak-
forditokurzus tervezésérdl és oktatasarol:

[...] a forditdsoktatdsnak az lenne a célja, hogy a hallgaté pontosan meg
tudja mondani, mi a forditas (mint folyamat és a folyamat produktu-
ma), annak fajtai, a fordito és a tolmacs feladatai, képes legyen a mun-
kavégzés helyszinét leirni, azt jellemezni, fel tudja sorolni a forditashoz
hasznalt eszkdzoket, azokat csoportositani tipusuk és tartalmuk alap-
jan, nyitott és motivalt legyen az 0j ismeretek befogadasara. (Lehocki-
Samardzi¢ 2019:309)

A fentiekkel egyetértve talan nem tul merész azt kijelenteni, hogy a szakfordito-
képzés csak egy mindenkori pillanatnyi helyzetképet tud nyujtani a szakforditoi
szakmahoz hasznalt eszkozok tekintetében, és legfontosabb feladata abban rejlik,
hogy a hallgatékat valoban nyitotta és motivaltta tegye az Uj ismeretek befogada-
sara, illetve az 4j eszkozok megismerésére.
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Szakforditas és terminologia

A MUSZAKI SZAKLEXIKOGRAFIA MAGYARORSZAGON

Jelen fejezet a magyar miiszaki szakszotdrirds torténeti dttekintésébdl in-
dul ki, majd bemutatja a miiszaki szakszotdrakat a kialakuldsuktl a szak-
forditds szdmdra napjainkban is meghatdrozo szakszotdrakig bezdrélag.
A miiszaki szakszotdrirds legjellemzdbb és legfontosabb teriiletei az iparo-
soddssal és a technika fejlédésével parhuzamosan jelentek meg. A miisza-
ki teriiletek ipari bedgyazottsaga indokolta és indokolja napjainkban is a
nemzetkozi egyiittmiikodések szamdra elengedhetetlen lexikogrdfiai mun-
kdk megjelenését, hiszen a tobbnyire kiilfoldrdl dtvett technoldgidk hazai
meghonositdsdndl sziikségszertien jelent és jelenik meg a technoldgidkhoz
kapcsolodo eszkozkészlet, eljardsok, feltételrendszer stb. magyar elnevezé-
sének igénye. A szaknyelvek esetében a szakkifejezések gyiijtése és rendsze-
rezése a terminoldogiai adatbdzisok megjelenése eltt kizdrolag szakszotd-
rakban tortént, melyek fejlédési vitja fontos ismeretekkel szolgdl a késébbi
adatbdzisok kialakuldsdhoz.

Bevezetés

A magyar tudomanyos szakszokincsgytjtés, ezen beliil a miiszaki szakszokincs-
gytjtés kezdete az 1650-es évekre nyulik vissza Apaczai Csere Janos Magyar Encyc-
lopaedia cimt mtivéhez (Apaczai 1653-1655). A rendszerezd gytijtés csak az 1830-
as, 1840-es évektol valik gyakorlattd, részben a Magyar Tudds Tarsasag (a Magyar
Tudomanyos Akadémia neve 1840 el6tt), részben néhany szakma lelkes képviseld-
jének hatasara. ,,A magyar tudomanyos szaknyelv megteremtésének tttoréi kozott
ott voltak Vajda Péter a bioldgia, Irinyi Janos a vegytan, Almasi Balogh Pal és Toldy
Ferenc az orvostudomadny, Vasarhelyi Pal a mérnoki tudomanyok magyar szokin-
csének alkotdi, [...]. Az Akadémia kezdeményezésére 1832-1835 kozott megindult
a kiilonb6z6 mesterségek magyar mesterszavainak gytjtése is. A munkaban tob-
bek kozott neves koltok is részt vettek, mint Kis Janos, aki Sopron vagy Czuczor
Gergely, aki Révkomarom teriiletén végzett gytljté munkat” (Haiman 1982:7).

A szakszokincsgytjtés szempontjabol a hazai szakszotariras fejlédése illesz-
kedik a tobbi eurdpai orszagéhoz, ahol ez a fajta széanyaggytjtés szintén csak az
1850-es évektol kezdve valt meghatarozdéva (vo. Szarvas 2005:98). A muszdkincs
gyljtésének, rendszerezésének igénye és a forrasnyelvi kifejezések magyar célnyelvi
megfeleldjének terjesztése az iparosok szamara kifejezetten azon szakmak esetében
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volt kiilonosen fontos, amelyek kiilfoldi, elsésorban német ajka szakemberek koz-
vetitésével honosodtak meg Magyarorszagon. A német nyelv elsédleges kozvetitd
szerepét a magyar technikai fejlédés és az iparosodas szempontjabdl az elsé vilag-
haboruat megel6z6 Monarchian beliili, majd a két vilaghaboru kozotti idészakban
a Németorszaggal apolt kiilgazdasagi kapcsolatok hataroztak meg. A mtnyelvre is
jellemz6 szamos idegen eredetii szakkifejezés megléte ugyanakkor sokakban aggo-
dalmat keltett, ahogy errdl Szily Kdlman a Természettudomdnyi Kézlony hasabjain
is beszamol (Szily 1879): ,,A mostani valsag, melybe nyelviink a mult szazad végén
és ajelen szazad elején jutott, nem all paratlanul torténetiinkben; mélt6 parjat talal-
jaazon nagy valsagban, a szint ilyen természetl csakhogy sokkal nagyobb terjedel-
mi valsagban, melyen nyelviink a mult évezred végén és a jelennek kezdetén ment
keresztiil. Most a tudomdny, mtivészet és technikai ipar korébe tartozé temérdek
sok minevet és miiszdt kell nyelviinkben megpolgarositani, akkor pedig a keresz-
tény vallds, a foldmivelés és a kézmiivesség fogalmait és targyait kellett magyarul
elnevezni” Az idegen szakkifejezések atvételének, illetve magyaritasanak kérdése
a késGbbi id6szakokban is végigkisérte a miiszaki szaklexikografiat.

A tovabbiakban a fejezet a szakmailag legjelentésebb miiszaki lexikografiai
muvek bemutatdsara torekszik, melldzve a teljesség igényét a szakteriilet igen tag
profiljara valo tekintettel és a terjedelmi keretek miatt. A feltaras és rendszerezés
idokerete a 19. és 20. szazadot, valamint a 21. szdzad elsé két évtizedét oleli fel
torténeti és szakmai szempontbol.

1. A szakmak nyomtatott szotarainak megjelenése

A német szakemberek dltal meghonositott teriiletek kozott elészor a nyomdaszat

//////

a hajozasé.

1.1.  Nyomdaipari szakszotarak

Az els6 munkak kozott emlitendd Szilady Karoly 1840-bél szarmazé kézirata,
a Konyvsajtoi miiszotar, a targyak rovid magyardzatdval egyiitt (Szilady 1982),
annak ellenére, hogy a ml nyomtatasban csak 1982-ben jelent meg. A neves
kecskeméti nyomddsz a szakszavak gytijtését az 1830-as években végezte, 1840-
ben Osszeallitotta az elsé konyvnyomtatassal foglalkozé magyar munkat, majd
az anyagot 1855-ig folyamatosan javitotta, b&vitette. Err6l a konyv elészavaban
is olvashatunk: ,,Szilady modszerei is sok tekintetben hasonléak palyatarsaiéhoz.
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Felhasznalja a mar meglevo, de a szakmaban nem dltaldnosan elterjedt szakkife-
jezéseket, és szakkifejezésként alkalmaz eddig mas jelentésben hasznélt szavakat.
Uj 6sszetételeket képez és 4j szavakat alkot ..” (Haiman 1982:4).

A szotar felépitését tekintve Szilady a szdtar bevezetSjében megadja a betii-
fajok eredeti neve mellett azok magyar elnevezését és tipografiai pontok szerinti
besorolasat, illetve kitér a nyomdaszatban hasznalt legfontosabb - és a magyar
nyelvii hasznalat szempontjabol mindenképpen tisztazandé - kifejezések bemu-
tatasara. A Konyvsajtéi miiszétdar 23 oldalon keresztiil alfabetikus elrendezésben
tartalmazza a kozel 500 német szakkifejezést (sajat becslés), amelyeket azok cél-
nyelvi magyar megfeleldje, illetve a célnyelven megfogalmazott 1-2 soros magya-
razat kovet. A forrasnyelvi kifejezéshez tartozé kiilonb6zé célnyelvi megfeleloket
a szerzd sorszamozassal jeloli.

1902-ben jelent meg Pusztai Ferenc szerkesztésében a Nyomddszati mesterszok
(Pusztai 1902), melynek els6é kotete magyar-német szakszoszedet (68 oldalon sa-
jat becslés alapjan kozel 1 600 szakkifejezéssel), ahol vesszd valasztja el egymastol
a forrasnyelvi és célnyelvi szinonim lexikai alakokat. A masodik kotet egy négy-
nyelvii német-magyar—francia—angol szétar (128 oldal), benne forrasnyelvi né-
met és célnyelvi magyar, francia és angol szakkifejezésekkel. A szétar négynyelvii
részében is szerepelteti a szerz6 az adott nyelvre jellemz6 szinonim alakokat is.

A koényvnyomtatds szakszokincsének meghonositasara iranyul6 térekvések
fontossagat tdmasztja ald az a tény is, hogy Frecskay Janos a késébbiekben rész-
letesebben targyalt Mesterségek Szétdra harom 6nallé fiizetet is szentelt a szak-
manak - igy a fametszés, formametszés és rézmetszésnek (2. fiizet), a konyv-
nyomtatasnak (6. fiizet) és a konyvkotémesterségnek (18. fiizet) (Frecskay 1912)
—, illetve hogy a Kiadok Nemzetkozi Kongresszusa (Congres international des
éditeurs) kérésére az 1913-ban Budapesten rendezett tanacskozas idejére megje-
lent egy hétnyelvi kiaddi szakszotar. A Vocabulaire technique de |’ editeur en sept
langues: francais, Deutsch, English, espafiol, italiano, magyar (Berne — Congres
international des éditeurs 1913) 298 oldalon héthasidbos elrendezésben tartal-
mazza a konyvkiadassal kapcsolatos 1765 szakkifejezést. A forrasnyelvi francia
kifejezések magyardzatai részben a Francia Akadémia szétdrdbol (Dictionnaire
de I'Académie francaise 1694), részben a szerzdi jogrdl szo6lo6 francia torvények-
bl (Loi du 19 juillet 1791, Loi du 19 juillet 1793), részben pedig a nemzetkozileg
hatalyos irodalmi és szerzdi jogrol szo6lo francia toérvénygytijteménybdl (Lyon-
Caen és Delalin 1896) szarmaznak. A szdtar a tobb jelentéssel bird kifejezések
kiilonboz6 jelentéseit sorszamozassal jeloli, az egyes jelentéseken beliil elkiilo-
nithetd szoosszetételeket pedig abécés betiijelekkel. A célnyelvi megfelelteté-
sek (német, angol, spanyol, holland, olasz és magyar) esetében is elkiiloniilnek
a forrasnyelvi strukturdanak megfeleléen a kiilonb6z6 jelentések és szoosszetéte-
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lek, ha azok az adott célnyelvben is léteznek. A szétar fliggeléke tovabba felvila-
gositast ad a szerzdi jogokrol; az irodalmi alkotasok tulajdonjogarol; ismerteti
az 1886-0s Berni Uniés Egyezmény legfontosabb adatait, amely el3szor hatarozta
meg a szuverén allamok kozotti szerzéi jogok biztositasat; targyalja az ivterje-
delmet és a hét orszagban hasznalatos tipografiai elnevezéseket, papirméreteket
és korrekturajeleket. A szotar indexe nyelvenkénti bontasban alfabetikus elren-
dezésben tartalmazza a szakkifejezéseket, amelyeket az egyes szdcikkekhez ren-
delt referenciaszam segitségével lehet visszakeresni.

1.2.  Bényaszati szakszdtarak

A nyomdaszat mellett az 1800-as évek kozepétdl kezdve a banydszat teriiletén
sziilettek folyamatosan wjabb és Gjabb szakszotarak. Annak ellenére, hogy Ma-
ria Terézia mar 1770-ben megalapitotta a selmeci Banyaszati Akadémiat, a kozel
egy évszazadon keresztiil kotelez6en német nyelven tartott eléadasok hatraltattak
a magyar banyaszszaknyelv kialakulasat. Selmecen a magyar nyelvet csak 1868-
tol tették meg el6addsi nyelvvé. Még 1845-bdl szarmazik az a Miskolci Egyetem
Selmeci Miemlékkonyvtardban 6rzott kézirat, amely els6ként tett kisérletet egy
rendszerezett német-magyar banyaszati szakszdtar létrehozasara. A Bdnydszati
Szdfiizér (Pettko 1845) dsszedllitdsaban a Selmeci Akadémiai Magyar Olvasé Tar-
sulatanak hallgatdéi vettek részt Pettko Janos professzor vezetésével.

Szabo Jozsef — a Szdfiizért kidolgozd valasztmany tagja — 1848-ban adta ki
a Szdfiizér széanyagara tamaszkodo6 Bdnyamiiszotdar német-magyar részét (Szabo
1848). A Bdnyamiiszétdr a Széfiizér szdanyaganak atdolgozasa mellett tobb szo-
cikket vett at a Természettudomdnyi szohalmaz (Bugat és mtsai 1844) sz6anya-
gabdl, illetve felhasznalta Irhdéczi Kovach Lajos tisztirdsi szétdranak (Irhdczi
Kovach 1846) azon kifejezéseit, amelyek az 1844 II. torvénycikk rendelkezése alapjan
a latin nyelv helyébe 1ép6 kotelez6 magyar nyelvhasznalat kovetkeztében a banya-
szat tertiletén elStérbe kertltek. Szabd Jézsef a szdtar készitésekor a minisztéri-
um banyaosztalyan dolgozott, és ahogy a szdtar el6szavaban leirja, a Hetilap (az
Iparegyesiilet id6szaki lapja 1845 és 1848 kozott) hasabjain kozzétett felszolitas
hatasara beérkezett anyagokat is beépitette a Banyamduszdétarba: ,, [...] felsébanyai
tiszttarsaim dicséretes mitikodést fejtettek ki, 6sszeszedvén ,s egyiitt rostalgatvan &
nagybanyakeriileti magyar banyasznépnél mar hasznalat-szentesitette kifejezé-
seket, eldadvan a praxis’ szdmos olly német kitételeit, mellyek magyaritva vagy
roszul vagy még épen nem voltak” (Szabé 1848: 4). A Bdnyamiiszétdr 58 olda-
lon kéthasabos tordelésben tartalmazza a banyaszattal, gépészettel, kémlészettel
(prébamesterség), kohaszattal, réz- és vasporolydével (kovacsmubhely), szertarral,
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szamvitellel, vasgyarral, vaskohdval, vegytannal, zazdaval kapcsolatos kdzel 3500
szakkifejezést (sajat becslés). A szotar tartalmazza a német kifejezések szofajat és
esetleges azonos nyelvii szinonimajat, de a fénevek esetében nem tiinteti fel azok
nemét. Az egyazon forrasnyelvi kifejezéshez kapcsolhato eltér6 célnyelvi megfele-
l6ket pontosvesszd valasztja el egymastdl, s a szotarra jellemz6 mar néhany cimszd
esetében a szobokrositas is.

»Egy miiszdtar ataljaban soha sem lehet tokéletes, mert az id6 és tudomany
haladasa, s Gj viszonyok keletkezése folyvast bdvitik és mddositjak a meglevé
miszok tarhazat” (Péch 1879:1I) - olvashatjuk Péch Antal 1879-es Magyar és
német banydszati szotdranak el6szavaban, amelyet az eléviilést ellenstlyozandé
mar 1891-ben kovet a szerzd altal kibdvitett és javitott masodik kiadas (Péch
1891). Azért, hogy ,a gyakorlatba atment rossz kifejezések és rossz szok ujak
és jobbak altal kikiiszoboltessenek” (Péch 1879:1I) keriilt be a szétarba min-
den, a banyaszattal és kohdszattal kapcsolatos szd, tovabba minden mas szakra
jellemz6, de a banydszat korében is gyakrabban hasznalt, illetve az iigyvitelre
vonatkoz6 kozértelmd kifejezés. Igy az els@ kiadds magyar-német része 321 ol-
dalon kozel 19000 szdcikket (sajat becslés), a német-magyar rész 352 oldalon
kozel 16 000 szocikket (sajat becslés) tartalmaz, mig a 2. kiadds 365 és 378 olda-
lon kozli a szakkifejezéseket. A gyarapodas kovetkeztében, ahogy a szerzé meg-
allapitja, a szotar ,terjedelme ekként tulhaladvan egy muszdtarét, helyesebb-
nek talaltam azt altalanosabban Banyaszati szotarnak nevezni” (Péch 1879:1V).
A Magyar és német banyaszati szotar (Péch 1879) t6bb szempontbdl is kiemel-
kedd jelent6séggel bir. A maga koraban hianypdtlo mi teljességének koszonhe-
téen a magyar banyaszszaknyelv fejlédésének alapja lett és ezzel lehetvé tette
az orszag egész teriiletén az egységes magyar banyaszszaknyelv kialakulasat és
elterjedését, megsziintetve az addigi keriiletenkénti nyelvi kiilonbségeket.

A szotar a kovetkez6 szakteriiletekrdl gytjtott kifejezéseket, melyek esetében
jeloli is az adott szakteriilethez vald tartozast: asvanytan, banyaszat, banyamérés-
tan, épitészet, erdészet, foldtan, gépészet, kémlészet (probamesterség), kohaszat,
sobanydszat, érczel6készités. A tordelés mind a magyar-német, mind a német-
magyar rész esetében kéthasabos, a forrasnyelvi kifejezésekhez tartozé célnyel-
vi szinonimadkat vesszé valasztja el egymastdl, illetve pontosvesszdvel elvalasztva
megjelennek az adott kifejezéshez tartozé allanddsult székapcsolatok is és azok
forditdsa. A szotar egyik része sem tartalmazza sem a szavak szofaji hovatartoza-
sanak jelolését, sem a német fdnevek nemét.

A Péch-féle Magyar és német bdnydszati szotdr szé6anyagahoz képest lénye-
gesen kisebb szdanyagot (163 oldalon egyhasabos tordelésben koriilbeliil sajat
becslés szerint 2000 szakkifejezést) dolgozott fel Szeéke Imre 1903-ban kiadott
Banydszati szotdra (SzeSke 1903). SzeGke Bdnydszati szétdra a banyaszatban és
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banyajogban eléfordulé magyar szakkifejezések mellett zardjelben megadja azok
német megfeleldit. A szotar még fontosabb kiildetése abban rejlik, hogy e forras-
nyelvi magyar szakkifejezéseket forrasnyelvi magyarazattal latja el. A Bdnydszati
szotar tiiggeléke tartalmazza a 11 oldalas banyaszati tajszotart is.

2, A gyiijtoszotarak eléfutara

Az els6 igazan jelentds, tobb mesterség szakszokincsét osszefoglalé mu Frecskay Ja-
nos 1912-ben kiadott Mesterségek Szotdra. A szotar el6szavaban a szerz6 utal a kez-
deményezés tjszeriiségére, miszerint a Magyar Tudomanyos Akadémia nyelvtudo-
manyi bizottsaga 1882-ben elhatdrozta, hogy ,,az 1832-1835 évek 6ta az akadémia
birtokaban levé 'magyar mesteremberek kozott divatozé miiszavak’ gytjteményét”
(Frecskay 1912:VII) ki kivanja egésziteni. E cél elérésének érdekében az Akadémia
1883-ban felhivassal buzditotta az ipartestiiletek tagjait tovabbi szakszdkincsgyij-
tésre. A késébbi Mesterségek Szotara kiindul6 anyagaul szolgaltak a mar korabban
az Akadémia birtokaban levd Osszegytjtott miiszavak, valamint az 1883-as kér-
déives felmérés anyagai. A gyUjtés soran arra is fény deriilt, hogy szdmos szakma
képvisel6je az adott mesterséghez tartozo szerszamok, eszkdzok, munkalatok ere-
dendden német elnevezéseit is mind szintiszta magyar szavaknak hitte.

A Mesterségek Szotara a 19. szazadi Magyarorszagra jellemzé 50 legfontosabb
iparag leirasat és szakszokincsét tartalmazza mind magyar-német, mind német-
magyar iranyban. A Mesterségek Szotdra legfontosabb célkitiizése és egyben viv-
manya a szakszokincshasznalat terén el6fordulé nyelvi bizonytalansagok kikii-
sz0bolése, valamint az idegen eredetli miiszavak helyett egyfajta egységes magyar
terminoldgia bevezetése és elterjesztése. A szotarba felvett mesterségek leirdsa és
Osszegyujtott szakkifejezései kiilon-kiilon fiizetekben jelentek meg, elésegitve az
adott iparagon beliili hasznalat elterjedését. A szotar a kovetkezo 50 iparag szak-
kifejezéseit reprezentalja: aranyverd; aranyozo; asztalos; acs; badogos; bodnar
vagy kadar; borgyartds; cserzévarga; timdr; magyar timdr; irhagyarto; csizmadia
és czipész; esztergalyos; fametszd; rézmetsz6; fazekas; fésis; gyertyamartd; szap-
panos; hangszermives; hegedtikészitd; zongorakészitd; kalapos; karpitos; kefeko-
td; kerékgyartd vagy bodnar; kosarkotd; kovacs; kdmiives; kéfaragd; konyvkotod;
konyvnyomtatd; kotélverd; lakatos; mazold; szobafestd; mészaros; hentes; molnar;
szijgyarto; nyerges; 6tvs; arany- és eziistmiives; ékszerész; siité (pék); rézmives;
rézontd; szabd; szlics; takdcs.
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Frecskay a Mesterségek Szotdra Osszedllitasanal meritett a 18. szazadi céhle-
velek anyagabdl, illetve feldolgozta az akkor elérhetd szakirodalom javat, koz-
titk a kovetkez6 muveket: Az otves mesterségril valo vetélkedés (Felvinczi 1716),
Kecskeméti W. Péter otvoskonyve (Ballagi 1884), Gergelyth Andras Technolo-
gia (Gergelyffi 1809), Bereczky Janos Utmutatds a takdcsmesterségre (Bereczky
1829), Kajdi Janos Csizmadiamesterség (Jendrolovics-Kajdi 1855), Magyar Tdj-
szotdr (Szinnyei 1893), Magyar Nyelvér (nyelvmivel6 folyoirat 1872-t6l), Nyel-
vészeti Fiizetek (nyelvtudomanyi szakfolyoirat 1903-t6l), Magyar Nyelv (Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag 1905-t6l). Az Akadémia 1883-as szakszokincsgytijté
felhivasara valaszul szamos szakma képviselje — kényelmi okbol vagy tudatlan-
sag miatt — csupan néhany szakszopart kiildott be, ezért a hidnyzo szakszokincs
feltarasa érdekében Frecskay Erdélyben, az Alf6ldon és a Dunantdlon gytj-
téuton jart.

Nyelviink ebben az idében szdmos miiszaki kifejezésre nem ismert megfeleld
magyar elnevezést. Frecskay ezért szamos uj kifejezést alkotott, illetve régi vagy
tajnyelvi kifejezésekhez Gj értelmezést tarsitott:

»-.. ha valamely ismeretlen vagy ismeretlenebb sz6t kellett alkalmaznom,
melyet a régiségben vagy a nép nyelvében taldltam, de csakis olyant,
a melynek értelme kitetsz6 volt, el6bb ige alakban foglaltam szévegem-
be és aztan képeztem bel6le fénevet, mint az illet6 eszkoz nevét. Volt
eset, ha czélravezetGbbnek latszott, hogy megforditva jartam el. Ekképen
igyekeztem a szokatlannak utat nyitni az élényelvbe valé belépésre. Vele
azt akartam elérni, hogy az értelmes régi sz6 és népsz6 a muhely nyelvét
szinessé, himessé tegye és nyelviink kifejezésbeli szépsége benne meg-
csillanjon” (Frecskay 1912:1X).

A nemzeti érzéstdl vezérelt Frecskay legfébb torekvése a ,mihelyi nyelv meg-
magyarositasa’ volt, minden erejével igyekezett a ,magyar nemzeti miveltség
fejlodését nyelviink tokéletesitésével elébbre vinni” (i.m.). Az éltala Osszeallitott
magyar-német szotar hozzavetdlegesen 11000, mig a német-magyar szotar ko-
riilbelil 9000 cimszét tartalmaz (v6. Foris 2004:48). A miszavakat oldalanként
kéthasabos tordelésben, alfabetikus sorrendben kozolte, a célnyelvi szinonimakat
vesszovel valasztotta el egymastdl, és a célnyelvi kifejezés utan zardjelben megadta
azt a szakmat, ahol az adott szakkifejezés hasznalatos volt. Ha egy forrasnyelvi
szakkifejezés tobb mesterség szempontjabol is relevansnak bizonyult, akkor a sz4-
tar a kifejezés dsszes lehetséges célnyelvi ekvivalensét tartalmazta, megkiilonboz-
tetve a szakmaspecifikus forditasokat.
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3. A kozlekedéshez kapcsolodo szakszotarak

Az egymas utdan megjelend Gjabb és ujabb muszaki teriiletek szakszotarkiadas-
sal probaltak egységesiteni a kiilonboz6é kiilfoldi kozvetité nyelvek (német, angol,
francia, orosz) hatasara kialakulé magyar szaknyelvet. Az elsé autok megjelenését
az 1800-as évek végén és magyarorszagi bevezetését az 1900-as évek elején példaul
szintén szakszotar (Katona és Kesert 1943) kiadasa kovette (173 oldal). Az iparo-
sod6 Magyarorszagon a 19. és a 20. szazad forduldjan a szétarirds szamara igen
fontos teriiletet jelentett a kozlekedés, ezen beliil eleinte a vasut és a hajozas, majd
az 1900-as évek derekatdl a repiilés is.

3.1. Vasuti szakszotarak

Hazankban 1837-ben indult meg a 16vontatasos vasuti kozlekedés, amelyet 1846-t61
folvaltott a gézvasut, és e kozlekedési eszkoz az 1888-as évben mar 9 millié utast
szallitott az orszagban (v6. Bogdan 1973). A 19. szazad masodik felében sorra jelen-
tek meg a vasuti szakszotarak. A hazai vasuti vallalatok belsé tigykezelését egyre in-
kabb a magyar allam hivatalos nyelvének hasznalata jellemezte, ugyanakkor szamos
nem magyar anyanyelvi vasuti tisztvisel6 szamara elengedhetetlen volt a szolgalat-
hoz kapcsolddé kifejezések ismerete. A vastti szotarak sorat Ozoray Vasiit-épitési,
lizleti, tdvirdszati és gépészeti német-magyar és magyar-német szétdra (Ozoray 1872)
nyitotta, amelyet el6bb a Magyar Kiralyi Vasuti és Hajozasi Fofeliigyel6ség, majd
a hazai vasutas bizottsdg altal 1875-ben kiadott szdtar (két kotet egy konyvben:
306 oldal) kovettek. Utanuk Mayer Jézsef (Mayer 1879) (2 fiizet) és Mayer J. Lajos
(Mayer 1882) (2 kotet: 162 és 154 oldal) munkai kovetkeztek. A sort Révész harom-
nyelvi (német-magyar—francia) kétkotetes (az egyik kotet regiszteres), 1258 oldalas
Vastiti szotdra (Révész 1885-1886) folytatta. Gorgey Istvan Magyar-német és né-
met-magyar vasiti szakszotdra (Gorgey 1886-1887) mar a legijabb szaktudomanyi
miuvek, szolgalati utasitasok és hivatalos iratok alapjan késziilt és jelent meg 1886-
ban. Ezt a miivet a szerz6 a muszaki és az igazgatasi vasuti szolgalatoknak szanta.

A 20. szazad technikai fejlédése ujabb vasuti szétarak megjelenésének kedve-
zett, igy 1978-ban jelent meg a Nemzetkozi vasutegylet hatnyelvii (francia, német,
angol, olasz, spanyol, holland) altalanos vasuti szakszdétaranak magyar nyelv fel-
dolgozasa (Nagy 1978). Az 564 oldalas szotar a magyar cimszokészletet két ko-
tetben adta kozre: az elsé kotetben a cimszavakat a jelz6szamok sorrendjében,
a masodik kotetben betlirendben szerepeltette. Az 1990-es években a Magyar
Allamvasutak Rt. adta ki a kétnyelvii szétarakbél 4116, nyelvparonként hozzave-
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téleg 8000 kifejezéspart tartalmazé (magyar—angol/angol-magyar, magyar—fran-
cia/francia-magyar, magyar-német/német-magyar) Vasutiizemi szakszotdrakat
(Mihaly 1995a, 1995b, 1995¢) és a négynyelvii, 862 oldalas (magyar, angol, német,
francia) Vasuti szakszotdrt (Mihaly 1997).

3.2.  Hajozasi szakszotarak

A magyar nyelvii hajozasi szaknyelv megteremtésében uttoré szerepet jatszott
Kenessey Albert, a magyar hajozasi iskola megteremtéje és elsé igazgatoja, aki
1865-ben adta ki az els6 hajozasi szakszokincsgytjteményt (151 oldal) Német-
magyar és magyar-német hajozdsi miiszotdar cimmel (Kenessey 1865). A folyami és
tengeri hajozas robbanasszert technikai fejlédése soran meghonosodott szamos
idegen kifejezés és a veliik parhuzamosan €16, sokszor ideiglenes magyar elnevezé-
sek miatt szaknyelvi z{irzavar alakult ki. Ronay Tibor 1917-ben kiadott tobb mint
4000 cimszot tartalmazd (243 oldal), kétnyelvii (német-magyar) hajosszétara
(Ronay 1917) kisérletet tett a magyar hajozasi terminoldgia egységesitésére, ahogy
errdl a szerzd az elészdban is szamot ad: ,,Banté a beszéd keverése idegen szavak-
kal; az eréltetve gyartott magyar muiszé ép oly rossz. Ezért kerestem és gytijtoget-
tem hosszu éveken 4t a hajoskifejezéseket, igyekeztem a meglevok selejtesét jobbal
pétolni...” (Ronay 1917:3).

A hajozasi szaknyelv szertedgazo fejlédését mutatja, hogy az 1980-as években
megjelend 20 000 cimszot tartalmazd (462 oldal), szintén német-magyar hajo-
zasi szakszdtar (Versztovsek és Benedek 1983) eldszava arrdl ad szamot, hogy
a szotar szerkeszt6i terjedelmi keretek miatt csupan az egyes részteriiletek alapve-
t6 szokincsét tudtak a szotarba felvenni. Forrasaik a régi magyar hajézasi szotarak
voltak, illetve néhany hianyzé vagy elavult kifejezést német nyelvii lexikonszocik-
kek alapjan, tiikorforditassal alkottak meg. Az 1981-ben kiadott Hajok kézikonyve
(Kom 1981) az egyetemi és féiskolai szint(i ismeretekkel rendelkezé magyar hajo-
sok és hajoépitok szamadra nyujt hasznos ismereteket, négynyelvii (magyar, angol,
német, orosz) szakszdszedetet tartalmaz.

Napjainkban a hajozas teriilete irant megnovekedett nemzetkézi érdeklédés
hatasara a hajézasi szaknyelvben is meger6sodott az angol nyelv hatdsa. 2009-ben
jelent meg az elsé olyan angol-magyar/magyar—angol vitorlasszakszotar (Nagy
2009a), amely nemcsak bettirendben, hanem témakoronként (hajobérleti szerz6-
dés; hivatalos eljarasok; vitorlds ttirahajo részei, szerelvényei és tartozékai; motor;
villamossag és elektronika; karbantartas; vitorlazas; navigacid; iddjaras; tengeri
kommunikacid) is feldolgozza a tengeri vitorlazashoz kapcsol6dé legfontosabb
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tertiletek szakkifejezéseit. A szétar masodik része tartalmazza a Nemzetkozi Ten-
gerészeti Szervezet (International Maritime Organization — IMO) altal tamogatott,
szabvanyos tengeri kommunikacid kifejezéseit (IMO Standard Marine Communi-
cation Phrases) és azok magyar célnyelvi megfelel6it.

Az informacids technoldgia életre hivta a teriilet online szétérait, igy példaul
az egynyelvii magyar Hajozdsi értelmezé szotdrt (Balogh online), amely a miisza-
ki, nautikai és tizemgazdasagi kifejezéseket és azok magyarazatat, illetve sziikség
esetén az értelmezett kifejezés kiejtését vagy szinonimdjat tartalmazza. Ma mar
online elérhet6ek a kordbban emlitett Nagy-féle vitorlasszakszotar (Nagy 2009a)
kiilonb6z6 szempontok szerint valogatott szoszedetei is; a vitorlazasnal hasznalt
angol kifejezések magyar nyelvii értelmez6 szétara (Nagy 2009b); az Aerodinami-
kai értelmezd szétdar (Nagy 2009f); az Angol-magyar vitorldsszotdar (Nagy 2009e);
valamint a vitorlasversenyek leggyakrabban hasznalt angol szavait és kifejezéseit
tartalmaz6 Angol-magyar (Nagy 2009¢) és Magyar-angol vitorlds versenyszotdr
(Nagy 2009d).

3.3. Repiilési szakszétarak

A 20. szézad elején Magyarorszagon is megindult a légi kozlekedés. A magya-
rok kozil els6ként 1910. januar 10-én Adorjan Janos hazai tervezésti és épitésii
»Libelle” nevi gépével emelkedett a levegébe (v6. Szabd 2002:214). A jeles ese-
ményt 1920-ban kovette a repiilés témakorében publikalt elsé kétnyelvii, 67 olda-
las (magyar-német/német-magyar) aerotechnikai szétar (Nagy Aero-Szovetség
1920). 1944-ben Szikszay haromnyelvli (magyar-német-angol) szétara (Szikszay
1944) jelent meg. Kozel 14 000 (313 oldal), a légi szallitas és 1égi kozlekedés tertii-
letét érint6 szakkifejezést dolgoztak fel a Repiiléstechnikai Tanszék munkatarsai
a Magyarorszagon fellelheté angol nyelvli muszaki tipusdokumentacié (leirasok,
utasitasok) szokészletének kigytijtésével (Szentesi 1990). Ennek javitott és bévitett
valtozata a Magyarorszagon leginkabb honos repiil6géptipusok miiszaki leirasait,
technolégidit is feldolgozta — a repiilésmuszaki szétar (Szentesi 2002) mintegy
27 000 cimszavas (736 oldal).
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4, A Miiszaki értelmezo szotar sorozat

Az 1900-as évektd] folyamatosan gyorsuld titemd technikai fejlddés kovetkezté-
ben gomba moédra szaporodtak az Gj miszavak és mikifejezések, sokszor egy-
mastol fiiggetleniil tobb misz6 terjedt el ugyanazon fogalom megjel6lésére. Eze-
ket az értelemzavar6 és nyelvront6 tényezdket kivanta kikiiszobolni az 1950-es
évek végétol elinditott és egészen az 1990-es évekig folyamatosan béviilé Miiszaki
értelmezd szotdr sorozat (az egyes kotetek bibliografiai adatait az online elérhet
Szakszotari bibliogrdfia® tartalmazza; vo. Arato—Murath 2019). Az uttéré kezde-
ményezés a magyar miiszaki terminologia egységesitése és fejlesztése terén tobb
évtized elmaradasat potolta.

A miiszaki tudomanyok olyan teriiletein jelentek meg tanulmanyok és kony-
vek, amelyekrdl kordbban magyar nyelvii irast alig vagy egyéltalan nem tettek
kozzé. A Miiszaki értelmezd szotdr sorozat feloleli a miiszaki teriiletek széles ska-
lajat (pl. hidraulika, mechanika, nyomdaszat, optika, mtianyagok, gépészet stb.).
A sorozatban az épitéipari munkak dominalnak 13 kotettel, érintve az épitSipar
szinte minden szakiranyat a tartoszerkezetektdl kezdve a vizgazdalkodason at a
kozlekedésiigyig. A sorozatban évente 1-2 ij kotet jelent meg, kivéve az 1960-as
esztend6t, amikor egy év alatt 8 miivel gazdagodott a kotetek szama.

A technikai és az egzakt tudomanyokat bemutaté szotarak egy-egy agazatot
nem monografikusan, annak belsé, ,,természetes” rendszerében dolgoztak fel, ha-
nem nyelvi vetiiletiikben, azaz a szakmaspecifikus ismeretanyagot betiirendben
kozolték. A cimszavaknal a szerzék arra torekedtek, hogy a meghatérozasok le-
hetéleg rovidek, kozérthetdek legyenek. A Miiszaki értelmez szotdr sorozat szer-
kesztési elvei kozé tartozott, hogy a cimszd utan a vele egyenértéki, illetve ha-
sonld jelentésti kifejezéseket is megemlitette, mashol pedig ugyanezen szinonim
kifejezések f6cimszoként is szerepeltek. A szerz6k minden értelmezett cimszonak
megadtak németiil, angolul és oroszul is a jelentését.

A Miiszaki értelmezd szotdr sorozatban a négynyelvii kotetek mindegyikében
ugyanaz a harom idegen nyelv szerepel a magyar mellett: az angol, a német és
az orosz. A sorozat 1975 utan megjelent kotetei pedig tobb szétar esetében tar-
talmazzak a szakkifejezések francia nyelvli megfeleldit is. A forrasnyelvi magyar
cimsz6 mogott a mliszavak masodkifejezései is tobbnyire megtalalhatéak, majd az
egyenértéki idegen nyelvi kifejezések kovetkeznek. Az elnevezéseket nyelvenként
csoportositva, oldalszam megadasaval betlirendes szdjegyzékben is kereshetjiik.

2 A miszaki szétarak gytjtéjeként miikodtem kozre a kutatasban.
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5.  Epitdipari szakszotarak

Nemcsak a Miiszaki értelmezd szotdr sorozat, hanem a 20. szazad masodik felére
jellemz6 miiszakiszotar-kiadas szempontjabol is meghatarozo az épitdipar térnye-
rése. A modern kozlekedési infrastruktura lehet6vé tette Gjabb teriiletek megisme-
rését, és ezzel parhuzamosan a 19. szazadtél megkezdett eurdpai miemlék-helyre-
allitasok (kolni dém, parizsi Notre-Dame, athéni Akropolis) felhivtak a figyelmet
a korabbi korok épitészetére. A technikai fejlédés ugyanakkor az épitéiparban is 4j
eljarasokat, anyagokat, technologiakat honositott meg. Az épitészet és az épitdipar
teriiletét érinté kiilonbozd szotarak egy-egy részteriiletet dolgoznak fel. A mo-
dern kor épitészetének alkotasait, fogalmait és aramlatait mutatja be az egynyelvii
(365 oldal) Modern épitészeti lexikon (Kubinszky 1978), melynek fokuszédban az
1890 és 1970 kozotti idészak all.

A Budapesttel és elddtelepiiléseivel kapcsolatos kulturalis, helytorténeti, fold-
rajzi, ipartorténeti és egyéb ismeretek lexikonszert feldolgozasa a Budapest lexi-
kon I-1I. (Berza 1993). A kétkotetes mii els6 kiadasa 1973-ban jelent meg, a ma-
sodik bévitett és atdolgozott kiadas 8116 cikket és 1260 illusztraciot tartalmaz.
A mult kiilonbo6z6 épitészeti emlékeivel (varosokkal, varakkal, kastélyokkal és egy-
szerlbb kuridkkal), valamint a népi épitészet hagyatékaival foglalkozik a hozzave-
t6leg 1000 szakcimszdt és szamos rajzot (230 oldal) tartalmazd, egynyelvii Magyar
mijemléki ABC (Gerd 1984). Szintén 1984-ben jelent meg az egyetemes épitészet
leggyakrabban hasznalt 1000 szakkifejezésének (125 oldal) magyar nyelvii értel-
mezd és szdmos szemléltetd dbrat tartalmazd Epitészeti szakszotdra (Zador 1984).

Az épitbipari szakma alapvetd fogalmait illusztralja rajzokkal a szakkifejezések
angol, német és magyar megfelel6it tartalmazd, 1981 ota valtozatlan formaban
tobb kiaddst megélt Epitdipari képes szotdr (Killer 2001). A t6bb mint 1600 szakki-
tejezést (258 oldal) tartalmazo kiadvany hasznos az épitdiparban dolgozé szakem-
berek, a kozép- és felsGoktatasban tanuldk és oktatok szamara is. Az ugynevezett
képes szdtarak koziil, amelyek képpel helyettesitik a hagyomanyos szotarak irott
definicioit, és igy vizualis eszkozokkel teremtik meg a vilagos és egyértelmt fo-
galmi meghatdrozast, emlitést érdemel még V. V. Svarc négynyelv(i Képes miiszaki
kisszotdra (Svarc 1989).

A kiilfoldi beruhazok magyarorszagi megjelenése, valamint az épitdipari szak-
nyelvben elterjed6 nagyszamu idegen kifejezés indokolta a Haromnyelvii miiszaki
szakszotdr (Urban és Soos 2002) megjelenését. A haromnyelvi szotar elsésorban
magyar olvasoknak és felhasznaloknak késziilt. Az els6 2002-es 886 oldalas kiadas
harom, egybeftizott kotetben jelent meg, 14 000 cimszdt, valamint 6sszesen 45 000
szinonimat tartalmazott. A szakszdtar elsésorban az épitészet, illetve az épité-
szethez kapcsolddd szakmdk (mint példaul az épiiletgépészet, villamostervezés,
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klimatervezés, pneumatika- és hidraulikatervezés), valamint az épitdipart atfogd
tarsszakmak (betonozo, kédmiives, acs, tetéfedd, hegesztd, lakatos, viz-, gaz- és fl-
tésszereld, fest6-mazold, asztalos, tiveges stb.) és az elektronikai ipar épitéiparban
is hasznalatos kifejezéseit tartalmazza. Az épitészet mellett tovabba megtalalhatok
az épitSiparhoz kapcsolddo és kikeriilhetetlen kereskedelmi, szallitasi, épitésigaz-
gatasi és épitéshatosagi szakkifejezések is. A kiado a szotart kortilbeliil masfél-két
évente boviti.

Az épitéipar egy szlikebb szegmensét szolgélja ki az EpitSipari kislexikon.
A mu célja, hogy a magasépitd iparhoz kapcsolédé mintegy 35 témakor fogalma-
it tomoren, kozérthetGen, a 1ényegre fokuszalva leirja, illetve megmagyarazza és
a teriiletre jellemz6 legfontosabb adatokat is megadja. (vo. Hir és Oravecz 1971).

Egyes szotarkészit6ket a tankonyviras szamara relevans kifejezések egybe-
gyljtése vezérelt. Az altalanos épitészet, épitéanyagok, épiiletek és miiemlékek,
épitési és szerelési munkdk, tervezési munkalatok és a varosfejlesztés teriileteit
feldolgozo6 6750 szlovak, 5750 magyar cimszét (272 oldal) tartalmazé Magyar—
szlovik, szlovik-magyar épitészeti szotdar (Bartusz 1993) szerkeszt6i célkitlizése
a tankonyvi szakkifejezések Osszegytijtése volt. A szakkifejezéseket a szerzd en-
ciklopédiak, lexikonok, korabbi csehszlovdk és magyar miszaki szabvanyok
alapjan gytjtotte Ossze. A szotar kapcsan felmeriilt a magyarorszagi és a szlovakiai
magyar épitészeti terminoldgiai és szaknyelvi kiilonbségek feltdrasanak sziiksé-
gessége (vo. Hoboth 2011).

Néhany szaknyelvre fokuszal6 tankonyv végén is talalhaté hasznos szdsze-
det, mint példaul az Angol épitéipari szakmai nyelvkonyv végén (Bognarné 2007).
A konyv alapvetden két f6 részre tagolddik, az els6 10 fejezet Osszefoglalja az
épitdipari szaknyelvhez sziikséges nyelvtani alapokat, illetve megjelenik az alap-
vet6 szokincs. Ezutan kovetkeznek a szakmak szerinti fejezetek az épitkezés egyes
munkafézisai szerint. Igy a tankényv ismerteti az altaldnos témakat (felvonulas,
épitésszervezés), valamint a kdmtives, az dcs, a burkolo, a szarazépitd, a fest6 szak-
mak szakkifejezéseit. A konyvben a fejezetek utan betiirendben kétnyelvii glosz-
szarium tartalmazza az ismeretlen szavakat és kifejezéseket; ezeket a részeket sz6-
tarként lehet hasznalni.
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6. A 20. szazadi uj iparagak szakszotarai

A bér- és cipdipar nagyaranyu valtozasa — a béripar atalakulasa kémiai iparbol me-
chanizalt iparra, a cipOgyartas kemizalas iranyaba tortént eltoléddsa, a miibérok
egyre novekvo felhasznaldsi aranya, illetve a labbeli fogyasztasi cikkbdl divatcikké
valasa - is hozzdjarult egy, a béripari szakemberek és cipéipari dolgozok szamara
osszeallitott egynyelvi Bor- és cipdipari minilexikon (Vermes és mtsai 1978) sziik-
ségességéhez, melynek 2., javitott kiadasa (Vermes online) mar online jelent meg.
Az értelmezd szotar szakszavai és Osszetett Kifejezései kozotti dsszefiiggések az
elektronikus verzioban linkek segitségével konnyen kereshetok.

A szakkifejezések korszer(i értelmezése, megdrzése, a gazdasagi fejlédésbél és
a nemzetkozi munkamegosztds szabadda valasabol adédoé igények kielégitése 6sz-
tonozte a Kohdszati értelmezd szotdr (Hatala és Molnar online) 6sszeallitéit, akik
Osszegyujtotték a kohdszati és jarulékos szakmateriiletek — 6ntészet, vaskohaszat,
fémkohaszat, az ezekhez kapcsolddd kornyezetvédelem, mindségbiztositas, sza-
balyozastechnika stb. - magyar szokincsét. Majd elkészitették a mintegy 11000
cimsz6 magyar értelmezését, valamint azok tébbnyelvii (cseh, német, angol, olasz,
lengyel, svéd) forditasat. Az eurdpai uniés Metaltransys projekt keretében lehe-
tévé valt kiilfoldi partnerintézmények bevondsa; a cimszdkészlet bovitése; ani-
macids, vided és magyarazo abrak kidolgozasa; tovabba a cimszavak értelmezése
a magyar mellett angol, német és svéd nyelven is. Az igy kibévitett Kohdszati ér-
telmez6 szotdr meghaladja egy megszokott értelmezd szotar kereteit, az interneten
és CD-ROM-on hozzaférhetd. A projekt pénziigyi keretei biztositjak a jovében
a szotar tovabbi szakmai bévitését és mas idegen nyelvekre torténé leforditasat.

A szamitastechnika 20. szazadi fejlédése és a nagyszamu, elsésorban angol
szaknyelvi kifejezés elterjedése is sziikségessé tette egy értelmezd szotar dssze-
allitasat. A Membran konyvek sorozatban jelent meg az angol-magyar szami-
tastechnikai kisszotar és szojegyzék, valamint az adatatvitellel kapcsolatos angol
kifejezések magyar megfeleldit tartalmazo Mi micsoda magyarul a szamitdstech-
nikdban (Kis 1986) cimii kotet. Az ipardg megnovekedett szerepéhez képest kicsit
megkésve jelent meg 2000-ben az Angol-magyar PC és Internet szamitdstechnikai
értelmezé szotdr (Tarr 2000), az 1997-es angol kiadds magyar valtozata, amely
mintegy 4000 fogalmat (216 oldal) — a PC-kel, a multimédiaval, az internettel és
a szamitogépes haldzatokkal kapcsolatos legfontosabb szakkifejezéseket — tisz-
tazta. A szamitastechnikat urald angolszasz kifejezések tulsulya miatt a szdtar
alapvetéen angol-magyar értelmez6 szétarként mikodik, de a kotet végén talal-
haté magyar-angol szdszedetnek koszonhetden teljes értékd kétnyelvli szotar-
ként hasznalhato.
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Hasonld a felépitése a 2004-ben kiadott, tobb mint 3 000 cimszét feldolgozd
Angol-magyarinformatikaiértelmezdszotarmagyar-angolszoszedettel (11a2004) cimt
kiadvanynak is, amely a szoftverek, alkalmazasok, PC-k és perifériak, az MS-DOS,
a multimédia és az internet teriiletéhez kapcsolodo szakkifejezéseket dolgozza fel.
A magyar informatikai szaknyelv fejlédését, egységesitését tiizte ki célul, illetve
az informatikai alapképzés és mesterképzés tankonyve kivant lenni az Angol-ma-
gyar informatikai szotdr (Ivanyi 2006), melynek internetes véltozata (Ivanyi online)
a Tinta Konyvkiad6 honlapjan érhet6 el. A kotet szerz6i az informatikai teriilet egye-
temi oktatdi. A szétar 28 000 cimszdval 20 témakort dlel fel, ezek kozott talalhatok
pl. az alapfogalmak, algoritmusok, digitalis média, ember-gép kolcsonhatas, gazda-
sagi informatika, grafika, hélézatok, informacids rendszerek, mesterséges intelligen-
cia, operacids rendszerek, programozasi nyelvek, szamitastudomany, szamitégépek
felépitése és a térinformatika. Az elektronikus szotar a keresett kifejezést sz60ssze-
tételekben is megjeleniti. A kiad6 szeretné folyamatosan béviteni a szétar anyagat.

Tobb miszaki szdtar keletkezésének inditéka az volt, hogy a szdtariré a szak-
ma kezébe a nemzetkozi kommunikaciot is segitd, korszerl segédeszkozt adjon.
Ez jellemzi az Otnyelvii konyv- és papirrestaurdldsi szakszotdrt is (Bedthyné és
Kastaly 1997), amely a konyv- és papirrestauralas, a konyvkotés és egyes grafi-
kai technikak alapvet6 miiveleteinek, anyagainak, eszkozeinek és berendezéseinek
szakkifejezéseit a nyelvek alfabetikus rendjében tartalmazza. Az Otnyelvii kinyv-
és papirrestaurdldsi szakszétdr célja, hogy megkonnyitse a szakemberek szamara
a szakirodalom olvasdsat, megértését és forditasat. A hézagpdtlé mi elsésorban
konyv- és papirrestauratorok szamara késziilt, de hasznos a konyvkotok, konyvta-
rosok, levéltarosok és muzeologusok szamdra is.

A Filmgyartds és filmtechnika (Pozsonyi 1975) eldszavaban is megfogalmazott
t6 cél az egyértelmi gondolatkozlés érdekében a magyar filmgyartassal kapcsola-
tos miiszaki terminoldgia (nem 6ncélt) egységesitése. Ehhez kapcsolodik a szerzé
szandéka szerint a rokon szakmak, st akar merében mas szakteriiletek hasonlo
értelmi szohasznalatanak feltarasa és elhatarolasa.

Egy szotar szerkesztéinek célkitlizése lehet az akadémiai szféra igényeinek
kielégitése is, a mara mar nemzetkozi projektek és egytittmikodések keretében
megvaldsuld kutatds-fejlesztési innovécié szaknyelvi hétterének segitése. Igy
példaul a nyolcnyelvii (angol, német, francia, orosz, spanyol, lengyel, magyar,
szlovak) Technische Akustik (Reichardt 1978) kifejezetten a kutatok, fejlesztok,
technikusok, valamint a forditok, tolmacsok és terminologusok szamara késziilt.
A nyelvenként 4000-4000 szocikket tartalmazd szétari anyag foglalkozik az
akusztika alapkifejezéseivel, az akusztikai rezgések keletkezésével, az akusztikai
hulldmok terjedésével, atalakitasaval, a méréberendezésekkel, s6t még a beszéd-
felismeréssel és a beszédszintézissel is.
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7. Nyelvi dimenziok

A szaknyelvi szdtarak esetében meghatarozo adat egyrészt a nyelvek szama
- e szempont szerint megkiilonboztetiink egy-, két- és tobbnyelvii szakszotarakat —,
masrészt a magyar mellett megjelend, jellemz6 cél- és forrasnyelv(ek) (pl. német,
orosz, angol, francia). A két- és a tobbnyelvii szakszdtarak esetében az idegen nyel-
vek az adott korszakra jellemz6 tudomanyos és technikai kapcsolatokra utalnak.

Az egynyelvi szakszotarkiadds gyakorlata még a 20. szdzad els6 felére nyu-
lik vissza. Az 1928-ban kiadott elsé magyar Technikai lexikon (Losy-Schmidt és Ba-
rat 1928) a miszaki tudomanyos teriiletek komplex és mddszeres feldolgozasat
tlizte ki célul, igy foglalkozik az épitészettel, a mérnoki és gépészmérndki tudo-
manyokkal, az elektrotechnikaval, a kémiai iparral, a mechanikai technoldgiaval,
a banyaszattal, a kohaszattal és az erdészettel is. A lexikon az egyes targykoroket
egy-egy fécimszoban targyalja, amelyen beliil a szakszocikkek alfabetikus rend-
ben szerepelnek. A kétkotetes lexikon (824 és 653 oldal) 1800 szovegabrat és 188
képes tablat tartalmaz.

Az 1928-as kiadast kovetd negyven esztendé eredményeivel kibévitve jelent
meg az 1970-es években a haromkoétetes Miiszaki lexikon (Polinszky 1970-74),
amelyet a nagyaranyu fejlédés kovetkeztében hamarosan kovetett a 4. kiegészitd
kotet is (Polinszky 1978). A mintegy 27-30 000 cimszo6t és 6000 abrat tartalma-
z6 lexikon feloleli a muszaki tudomanyok valamennyi teriiletét (hiradastechnika,
elektronika, erésaramu villamosipar, bioldgiai és élelmiszeriparok, izemgazda-
sag és lizemszervezés, vezetékes hiradastechnika, vegyipar, épitémérnoki targy-
kor, varosépités, épitészet, kohdszat, szénhidrogén-banyaszat, dsvanyel6készités,
konnytipar és kapcsolt agazatai, gépészet, szilard asvanyanyagok bdanydszata)
a haditechnika kivételével. A 4. kiegészit6 kotet tjabb 7000 cimszot és ezernél tobb
abrat tartalmaz, a modern technika témakorei kozott feldolgozza tobbek kozott
a haditechnikat, a nuklearis és izotdptechnikat, a kornyezetvédelmet, a mérnok-
geologiat, a muszaki pszichologiat, a rendszerelmélet(i szervezéstechnikat és az
Girhajézast. A 4. kotetben néhany, az elézéekben mar kozzétett cimszot (ezeket
csillag jeloli) bovités, helyesbités vagy kiegészités céljabol tjra kozoltek a szerzok.
A lexikon szaznal tobb szakember kozremukodésével jott 1étre, célkitlizései kozott
szerepelt a magyar miiszaki terminoldgia egységesitése és korszerusitése mellett
a muszaki tudomanyok elméleti alapjainak, a felhasznalt anyagoknak és eljara-
soknak korszer, kozértheté meghatarozasa. A szélesebb olvasokozonség szamara
az egyes miiszaki dgazatokban vald eligazodast az irodalmi utaldsok gazdagsiga
és a kozépiskolai ismeretanyagra épiilé magyarazatok biztositjak.

Zomében a német kozvetitdnyelv segitségével meghonosodott iparagak ma-
gyar szakszokincsének kialakitasa volt jellemzé (1asd 2. fejezet) a magyarorszagi
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muszaki szakszotariras kezdeti szakaszara. A 20. szazad elsé felében lattak nap-
vildgot az els6, a technikai tudomdnyok tobb teriiletét is feloleld, komplexebb
targykord, kétnyelvli (német-magyar) szétarak (Acsady 1900, 1901, Szabd 1912,
Révész 1926). A monarchian beliili 6nallé tudomanyos magyar nyelvhaszna-
lat megteremtése az idegen nyelvek koziil a német nyelvet részesitette elényben,
melynek szerepe a tudomanyos és muiszaki szotarkiadasban fontos maradt késébb
is az orosz, majd az angol nyelv intenziv térnyerése ellenére. Erre mutatnak példat
az épitészet (Urban—-Sods 2002, Urban 2004, 2006, 2008, 2011, 2014) teriiletén
kiadott haromnyelvii (magyar, német, angol) szakszdtarak, akarcsak a Miiszaki
értelmezd szotdr sorozat négynyelvii (magyar, német, angol, orosz) és otnyelvii
(magyar, német, angol, orosz, francia) kotetei.

Az 1950-es évektdl az Akadémiai Kiadé gondozasaban megjelend, szakembe-
reknek, forditoknak, tolmacsoknak szant kétnyelvii muszaki szdtarak célkittizése
a kozel 80 szakteriiletrdl 6sszegytijtott muszaki szakszokincs nyelvparkézponta
kozzététele volt. A kiad6 gondozasaban tobbek kozott a kdvetkezd nyelvparok ese-
tében jelent meg mszaki, illetve miiszaki és tudomanyos szdtar: angol-magyar
(Nagy és Klar 1959, 1971, 1975, 1980, 1983, 1990; Magay 1993, 1998, 2000, 2001,
2005, 2009; 1994, 2003), orosz—magyar (Hevesi 1950, 1951, 1954; Katona 1965,
1972, 1982) és német-magyar (Nagy és Klar 1961, 1971, 1978, 1987, 1990, 1992).
A magyar nyelvi olvasék szamadra kivantak a romdn nyelvii szakirodalom olvasa-
sat és megértését megkonnyiteni a roman-magyar miiszaki szakszotar kiilonbozé
kiadasai (Hathazy 1979; Miklos és Szilagyi 2005).

Az Akadémiai Kiadé kétnyelvli miiszaki és tudomanyos szdtarai feldolgoz-
tak a tudomanyos nyelvnek a miiszaki tudomanyokhoz kozel 4llo, illetve azo-
kat tdmogaté tudomanyteriileteit is (pl. atomfizika, geoldgia, kémia, matemati-
ka stb.). Mindhdrom nyelvpar (angol-magyar, német-magyar, orosz—magyar)
szakszotarainak szerkesztéi arra torekedtek, hogy a f6loslegesen hasznalt idegen
szavakkal szemben elényben részesitsék a hasznalatban meghonosodott magyar
kifejezéseket, illetve, hogy a tobbé-kevésbé egyenértékii kifejezések esetében va-
lamelyik szakszot elényben részesitsék a magyar szabvanyos terminologia elter-
jesztése érdekében.

Az Angol-magyar miiszaki szotdr elsé kiadasa (Fond és Razs6 1951) a Szov-
jetunidban megjelent Kondrakov orosz-angol és Belkind angol-orosz éltaldanos
miiszaki, illetve mas szakositott szétarakra timaszkodott és beolvasztotta néhany
tovabbi népszeri muszaki szotar megfelel6 széanyagit, igy példaul a Chambers’s
Technical Dictionary (Tweney és Hughes 1940), a Times The Century Dictionary
(Whitney 1989-91) és a Webster’s New International Dictionary (Merriam-Web-
ster 1935) szocikkeit. Az elsé Angol-magyar miiszaki szétdr szerkesztébizottsaga
a sz6anyagmennyiség aranyositasandl a népgazdasag szamara legfontosabb szem-
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pontokra volt tekintettel (v. Fond és Razs6 1951). A szdtar részletesebben fog-
lalkozott a banyaszati, textiltudomanyi, mezdgazdasagi géptani és élelmezésipari
teriiletekkel, mig az altalanos mezégazdasagi, orvosi és hadtudomanyi anyagban
a legfontosabb kifejezések megaddasara szoritkozott. Mind az 1959-ben kiadott
ujabb kiadasban (Nagy és Klar 1959), mind a kés6bbi kiadasokban a szerkesz-
tok kettds célt tartottak szem el6tt. Egyrészt kihagytak az elavult vagy helyteleniil
hasznalt kifejezéseket, masrészt lehetéleg magyar elnevezéssel illették a korabban
csak koriilirassal meghatarozott fogalmakat.

A 2009-ben kiadott Angol-magyar miiszaki és tudomdnyos szétar (Magay
2009) immar 80 szakteriilet szokincsébdl tobb mint 215 000 angol cimszot és ki-
fejezést tartalmaz és ezek 350 000 magyar célnyelvi jelentését. A szotar megbizha-
to, pontos szakmai tartalmakat és a modern kor kovetelményeinek megfeleléen
konnyen hasznalhato, vilagos szerkezeti felépitést, illetve a keresést segité mind-
sitéseket kinal a szakemberek, forditok, szakmai nyelvvizsgara késziilok szamara.

A német-magyar nyelvpar esetében meg kell emliteni még a Tinta Konyv-
kiadé gondozasaban megjelent Magyar-német, német-magyar miiszaki kisszo-
tart (Tefner 2002, 2013), amely a modern szamitastechnikai szakszavak mellett
a klasszikus muszaki tudomanyok - elektronika, hiradastechnika, gépészet, ko-
haszat, Ontészet, banyaszat és épitészet — legfontosabb terminusait (6sszesen 4500
szopart) tartalmazza. A szotar Osszedllitasanal a kiado fontos célkittizése volt
a konnyen 4atlathatd szerkezettel és a szoanyag valogatasaval a hétkoznapi miiszaki
munkamenetek szaknyelvi timogatasa.

A francia-magyar muszaki szdtarirds magyarorszagi hagyomanyanak hianya-
ban, az elsé munka (Végh és mtsai 1965, 1974) sordn a szerkeszték szamos nehéz-
séggel szembesiiltek. Gondot okozott példaul a megfelelé széanyag kivalogatasa,
a terjedelmi keretek pedig korlatoztak a publikalhaté szécikkek szamat. E szem-
pontok és a két orszag ipari-gazdasagi kapcsolatai alapjan ot szakteriilet kifejezé-
seit részesitették elényben: a gépipar, a mechanikai technoldgia, az elektromossag,
a tavkozlés és az épitbipar teriileteit. A szétarban részlegesen feldolgozott tovabbi
teriiletek kozott szerepel a szén- és olajbanyaszat, a szerves és szervetlen kémia,
a vegyipar, a milanyagipar, a gyogyszervegyészet, a vizépités, a geologia és geofizika,
a geodézia, az atomfizika és atomtechnika, a textilipar, a cipd- és ruhaipar, az élelmi-
szeripar, a kozlekedés és vasutiigy, valamint a miiszaki dgak elmélete. A szdéanyagot
tobb egyetem és kutatéintézet munkatarsai bocsatottak a szétar rendelkezésére. Az
allandosult szokapcsolatok koziil csak a legjellegzetesebbeket rogzitették, amelyek
elsésorban a forditasi ipardgban dolgoz6 felhasznalok szamara jelentenek segitséget.

A 20. szazad végére feler6sodé olasz-magyar kereskedelmi és ipari-gazdasagi
kapcsolatoknak koszonhetd az olasz—-magyar miiszaki szakszdtarak iranti igény
megjelenése. Kifejezetten a miszaki teriileteken dolgozoé szakemberek szaknyelvi
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kommunikacidjat, illetve az olasz nyelvii muszaki dokumentacids anyagok meg-
értését és eldallitasat szolgalta a 4500 szopart tartalmazé Magyar-olasz, olasz-ma-
gyar miiszaki zsebszotar (Juhasz 1999). A Magyar-olasz miiszaki-tudomdnyos szo-
tar, Vocabolario tecnico-scientifico Italiano-Ungherese (Féris 2005) mar mintegy
50 000-50 000 cimszot és kifejezést kozolt, amelyek felolelik az egyes iparagakat,
gyartastechnologiakat és a kozlekedési agazatokat.

Emlitést érdemel az a felismerés is, miszerint a muiszaki nyelv tarsadalmi jelen-
tésége miatt megnovekedett a muszaki irasgyakorlat iranti érdeklddés is, igy fel-
meriilt a zavard ellentmondasok kisziirésének igénye. A 80 000 szakszot, sz60sz-
szetételt, szokapcsolatot (735 oldal) tartalmazé Miiszaki helyesirdsi szétdr (Csanyi
és mtsai 1990) a legfontosabb muszaki tudomanyok széanyagat dolgozta fel azzal
a céllal, hogy a szaknyelvek helyesirasat 6sszekapcsoljak a koznyelvi helyesirassal.

8.  Ujadathordozok a szétariras szolgalataban

A szotarak kategorizaldsanak masik lehetséges mddja a hordozé alapjan torténd
csoportositds. A 19. szdzadban és a 20. szdzad elsé felében a miiszaki szaklexi-
kografiara a lexikografia tobbi dgahoz hasonléan a nyomtatdsban megjelentetett
szotarak voltak a jellemzdek (lasd 1-5. fejezet). A nyomtatasban kiadott egy-, két-
vagy tobbnyelvii miszaki szétarak a benniik feldolgozott szakszdallomany mére-
tétol fiiggden kisebb fiizetekben vagy tobbkotetes munkdk formajaban keriiltek
a felhasznalok kezébe. A folyamatos technikai fejlédés kiséréjelenségeként egymas
utan megjelend Gjabb és Gjabb szakkifejezések egyre gyorsabb titemben névekvé
szama, illetve a szakszokincsgytjtés iddigényessége kovetkeztében mar a kiadasuk
pillanatdban részben elavult muszaki szakszotarak szamara Gj perspektivat nyi-
tott a szamitégépes technoldgian alapulé szdtariras. Az Gj adathordozok (floppy,
CD, CD-ROM) megjelenése lehet6vé tette nagyobb széallomanyok tarolasat, tobb
nyelvészeti szempontbdl relevans informacio feltiintetését, mig az 4j keresémoto-
roknak koszonhetden a nyelvek kozotti keresés iranyanak megvaltoztatasa, illetve
a keresési feltételek bovitése (pl. keresés tobbszavas kifejezésekre) is elérhetévé valt.
A Web 2.0-as kozosségi interaktivitdsra épiil6 szolgéltatasok elterjedésének hatdsa-
ra a miiszaki szaklexikografia berkein beliil is megjelent a tartalommegosztas igé-
nye, azaz az egyes szakteriileteket érint6 szakszokincs elérhetévé tétele masok sza-
mara (lasd pl. az épitkez6k szamara készitett szamos online épitészeti szakszotar).

Az 1j adathordozok kinalta lehetéségeket elsdsorban a dinamikusan fejls-
do6 iparagak igyekeztek kihasznalni. Az elektronikus adathordozén vagy online
felhasznaloi feliileten keresztiil elérheté szotarprogramok rugalmas felhasznaldi
feliiletet, bovithetd széallomanyt kindlnak, mint pl. az a hdromnyelvli (angol-
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német-magyar) szétarprogram (Verlag Dashofer Szakkiado Kft. 1994-2019) is,
amely nyelvenként mintegy 40 000 szakszot és kifejezést tartalmaz az informatika,
vegyipar, gépipar, gépgyartas, konnyu- és nehézipar, kornyezetvédelem, munka-
és tlizvédelem, mindségiigy, Eurdpai Unid, valamint az épitdipar és statika és mas,
kapcsolodo szakteriiletek szoallomanyéaval. Hasonléan ehhez a mar korabban em-
litett Haromnyelvii miiszaki szakszétdr 2. kiadasa 2004-ben (Urban 2004) szintén
CD-ROM-on jelent meg; 16 000 cimszot és dsszesen 60 000 szinonimat tartal-
mazott. A tovabbi kiaddsok tjabb bévitéssel jelentek meg: 3. kiadas (Urban 2006)
22 000 cimszd / 80 000 szinonima; 4. kiadas (Urban 2008) 28 000 cimsz6 / 100 000
szinonima; 5. kiadds (Urban 2011) 32 000 cimsz6 / 114 000 szinonima; 6. kiadas
(Urban 2014) 32 500 cimszo6 / 115 000 szinonima. A CD-ROM esetében a szétar
harom nyelve kozil ki lehet valasztani a keresés nyelvét, a keresett kifejezés cél-
nyelvi ekvivalensei pedig mindkét masik nyelven megjelennek. A szétar jeloli az
egyes szakkifejezések szofajat és szakmai megjelolését, a homonim alakokat sor-
szamozassal kiiloniti el egymastol, és megjeleniti a keresett kifejezés minden egyes
eléfordulasat, szerepeljen az 6nallé szocikként, szoosszetételben vagy valamely ki-
fejezés azonos nyelvli magyarazatanal. A szotar 5. és 6. bovitett kiadasainak létezik
mar online és Androidos valtozata is.

Inkabb a laikusok igényeit hivatott kielégiteni az épitkezdk, megrendeldk
szamara készitett egynyelvi, online elérhetd és ennek koszonhetéen folyamato-
san béviil8 Epitdipari szakszétér (Bo&Mi Kft. online), amely az épitkezés sordn
leggyakrabban felmeriil6 szakkifejezések és azok értelmezését tartalmazza. Ha-
sonlo szotar a Képes épitészeti szészedet angol-magyar (Németh online), amely az
épitészet témakorében leggyakrabban hasznalt angol kifejezések magyar nyelvii
magyarazata mellett legtobbszor kozli az adott kifejezést illusztrald fotot és/vagy
abrat is. Elérhetd a neten egy internetes aruhdz a kiilonféle gyartok éltal hasznalt
roviditések, szakszavak jelentését magyarazd Miiszaki szétdra (eBolt Internetes
Miiszaki Aruhéz online), vagy akar a Tinta Kényvkiadé honlapjén a Belséépitésze-
ti szakszotdr (Tinta Konyvkiadé online/a).

A Tinta Koényvkiadé angol-magyar online miiszaki szétara (Tinta Konyv-
kiad6 online/b) mindazoknak kivan segitséget nyujtani, akik az angol koznyelvet
mar birjak, de munkajuk soran miiszaki szévegekkel taldlkoznak. A szdtar tobb
mint 35 000 angol-magyar szopart tartalmaz, és fontos érdeme, hogy nem csupan
a szakszavakat, hanem a muszaki nyelv székapcsolatait, kifejezéseit is kozzé teszi.
A szotar feldolgozza a muszaki élet és a tudomany szamos teriiletét, igy foglalko-
zik tobbek kozott a banyaszattal, elektrotechnikaval, épitéiparral, mtianyagiparral,
nyomdaiparral, ontészettel, papiriparral, szarazfoldi és vizi kozlekedéssel és a vas-
kohaszattal. Az online szétar mind angol-magyar, mind magyar—angol mtiszaki
szakszdtarként is hasznalhatd; a hatékony kereséprogram lehet6vé teszi mindkét
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nyelvi iranyban a keresést. A MorphoLogic MorphoMouse-rendszerében is el-
érhet6 tobb miiszaki témaju szakszotar, igy pl. az Angol-magyar, magyar-angol
auté-miiszaki szotdar (Elek 1996), az Autoverseny szakszotdr és értelmezd szotdar
(Wéber 2010) vagy az Angol-magyar informatikai forditéi szétar (Kis 2005).
Taldlunk a neten tovabba tobbek kozott dtnyelvii (magyar, angol, német, fran-
cia, roman) statisztikai szotart (The International Statistical Institute online) és
24 339 szocikket tartalmazo jarmuszotart (Horvath 2008-2013 online); tovabba
egynyelvl Tavkozlési kisszotdart (online) és Fotds glosszdriumot (online). Mind-
ezen szogyujtemények, glosszariumok kozos jellemzdje, hogy az 6ket életre hivo
altalaban sziikebb laikus vagy szakmai kozosség igényeihez igazodva tartalmazzak
az adott szakteriilet szakkifejezéseit, amelyek a laikusok esetében a legfontosabb
szocikkekre korlatozddnak, mig a szakmai kdzdsség esetében az online szotarak is
torekszenek az adott teriiletet érintd teljes szakszokincs feldolgozasara.

Osszegzés

A fejezet bemutatta, hogy a miiszaki szaklexikografia torténete Magyarorszagon
tobb évszazadra nyulik vissza. A rendkiviil szertedgazd teriileten keletkezett mu-
vek szambavétele nehéz feladat a kutatdé szamara a miivek sokasaga, a teriileti gaz-
dagsag és a technikai fejlédés kovetkeztében folyamatosan béviilé témakinalat
miatt. A torténeti visszatekintésbdl kitlinik a német nyelv meghatarozo6 szerepe
a magyar muszaki szaklexikografia kialakulasakor. Ezt a masodik vilaghaborut
kovet6 évtizedekben az orosz, majd az 1990-es évektdl a sokszor lingua francaként
is mtikodé angol nyelv dominancidja valtott fel.

A 21. szazad informacids tarsadalmanak technikai eszkozkészlete a specialis
szaknyelvi tartalmak esetében is konnyebb hozzaférést és kereshetdséget kinal,
s ezzel parhuzamosan egy-egy teriileten egyre szilikebb felhasznaldi kor tart igényt
az igényes szempontok alapjan szerkesztett nyomtatott szakszotarakra. Az egyes
szakmakon beliili tovabbi szakosodas mellett a technikai fejlddésre is egyre mar-
kansabban jellemz6 akceleracio szinte lehetetlen kdvetelményt tamaszt a szakszo-
tarak kiadoival szemben (vo. Seidl-Péch és Palinkas 2015). A kiadoknak mind
a fejlédéssel, mind a folyamatosan modosul6 felhasznaldi igényekkel nehéz 1é-
pést tartaniuk, ezért az utobbi évtizedben el6térbe keriiltek az online felhaszna-
lasu, egy-egy sziikebb szakteriilet szakszokincsének feldolgozasara 6sszpontosito
megoldasok. Ennek kovetkeztében a miiszaki szaklexikogréfia esetében is megfi-
gyelhet6 az interaktivitds iranyaba torténd elmozdulas és a konnyebben bévithetd
és kereshet6 online adatbazisok terjedése.
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A szakszotarak ismerete ugyanakkor ma is elengedhetetlen a szakforditok és
tolmacsok munkadjanak szempontjabdl, mint ahogy ezt a szotarak osszeallitéi is
sokszor megemlitik. A szakforditoképzés kiemelten fontos feladata a leendé fordi-
tokat az internetes technoldgia kindlta vonzé megoldasok mellett megismertetni
az egyes szakteriiletek széallomanyat tartalmazé szakszotarakkal, illetve a szak-
szotarak hasznalatabdl fakado elényokkel és esetleges veszélyekkel. A miszaki
tertilet a témak széles skaldja miatt kifejezetten alkalmas a szakszotarak erésségei-
nek és hidnyossagainak érzékeltetésére.
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MILYEN HATASSAL VAN AZ U) HELYESIRASI SZABALYZAT
A SZAKNYELVI SZOVEGEK HELYESIRASARA?

A forditdsi szolgdltatds nytjtdjaval szemben tdmasztott nyelvi kompeten-
ciaelvdrdsok feltételezik mind a forrdsnyelv, mind a célnyelv kivdld szintii
ismeretét. Ennek értelmében a fordito feladatinak része a forditdsi folyamat
sordn elddllitott célnyelvi szoveg anyanyelvi normdknak valé megfeleltetése
(EN 15038). A helyesirdsi szabdlyok betartdsa madr a forditds elokészitési
szakaszdban, illetve a forditdst kisérd terminoldgiai munka sordn is el6tér-
be keriil. A terminologus munkdjanak elengedhetetlen feltétele a helyesird-
si szabdlyok elbirdsainak kovetkezetes betartdsa a terminusalkotds sordn,
és ez a forditdsok mindségének biztositdsaban kulcsszerepet jdtszé lekto-
rok munkdjanak is meghatdrozo része. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Magyar Nyelvi Osztdlykozi Allandé Bizottsdga 2015 szeptemberében tette
kozzé a helyesirdsi szabdlyzat (AkH.) megujitott rendszerét. A szabdlyzat
12. kiaddsa a szabalyok értelmezésében és megfogalmazdsdaban a nyelvtu-
domdny mai szemléletét juttatja érvényre, illetve a szabdlyzat szdjegyzéke
8000 uij szoval boviilt az el6zd, 1984-es viltozathoz képest. A szabdlyzat
uj kiaddsa 2016. szeptember 1-t6l végérvényesen felviltotta a 11. kiaddst.
A fejezet a szabdlyzat legfobb viltozdsait tekinti dt, kiilonos tekintettel
a terminolégiamenedzsment szempontjabol fontos modositdsokra, illetve
az ujonnan szabdlyozott kifejezésekre.

Bevezetés

Az anyanyelvi nyelvhasznalat valtozasai és minésége szempontjabol egyre nagyobb
figyelmet érdemel a kozvetitési folyamat eredményeként létrejott szovegalkotas.
A forditasi folyamat sordn a fordité torekvésének kozéppontjaban a forrasnyelvi in-
formacié adott célnyelvi szociokulturalis kontextusba torténd étiiltetése all. A koz-
vetitési folyamat anndl sikeresebbnek tekinthetd, minél inkabb igaz, hogy a célnyelvi
lizenet befogaddja a célnyelvi szoveg dekddolasa soran a forditas alapjaul szolgalo
forrasnyelvi iizenet befogaddja altal dekddolt tizenethez leginkabb hasonlité tize-
netet tud befogadni. Az ilyen tipusu szovegszint(i ekvivalencia megteremtése, illet-
ve a forditas szaknyelvi mindségének biztositasa igen nagy koncentraciot igényel
a forditoktol. Ez a kisebb forditasi rutinnal rendelkezd forditdk esetében sajnos néha
eltereli a figyelmet a célnyelvi sz6veg nyelvi mindségének kovetkezetes betartasarol.
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Kiilonosen a forditashallgatok és a kezdé forditok esetében, de sokszor a tobb
éves forditoi tapasztalattal rendelkezé forditék szamara is sziikséges annak ismé-
telt hangsilyozasa, hogy a jo mindségi forditasok készitinek igen nagy gondot
kell forditaniuk a forditasok célnyelvi normaknak torténé megfeleltetésére. E nor-
mak kozott fontos helyet foglal el az adott nyelv helyesirdasanak rendszere, mely-
nek véltozasait a forditoipar szerepldinek — a forditéknak, terminolégusoknak és
lektoroknak - is naprakészen kellene ismerni.

1. Fokuszban a szakszokincs

Mind az egynyelvii szaknyelvi szévegalkotds, mind a tobbnyelvi szaknyelvi
kontextus (a szaknyelvi szovegek kozvetitése) soran meghatarozo jelentéség-
gel birnak az egyes szakteriiletekre jellemzd szakszavak és szakkifejezések, va-
lamint azok viszonya. Ugyanakkor a szakszavak, terminus technicusok mel-
lett a szakszovegek szokincse szempontjabdl is meghatdrozéak a mindennapi
nyelvhasznalatra (is) jellemz6 4j jelenségek megnevezései és azok irasmddja.
Az MTA Magyar Nyelvi Osztélykozi Allandé Bizottsaganak kozel egy évtizedes
munkdjanak koszonhetden a helyesirasi szabalyzat 12. kiaddsa mintegy 8000 uj
szoval, kifejezéssel gyarapodott (pl. mobil adatatvitel, mobilbank, mobil klima,
mobilkommunikdcié, mobilitdsi program). A bemutatott példak alapjan azt is
megallapithatjuk, hogy a technikai fejlédés kovetkeztében a koznyelvi szétarak
szoallomanyaban jelentdsen novekszik a szakszokincs aranya, mivel a hétkozna-
pi széhasznalat is egyre nagyobb szdmban alkalmazza ezeket az eredetileg szak-
nyelvi kifejezéseket.

Napjainkban mar nem olyan éles a hatdr a koznyelvi szavak és a szakkife-
jezések kozott, mivel ,a XX. szdzadban jelentdsen megnétt az egyes szakmak
szoallomanya, és az eredetileg szakszavak jelentds része keriilt at a koznyelvbe”
(Foris 2005:85) A szabalyzatba felvett 8000 uj lexikai elem kozott szép szammal
talalhat6 olyan szaknyelvi terminus, amely el6fordul koznyelvi kommunikécids
helyzetekben is (pl. eurd, érintéképernyds telefon, fajl, idozitett bomba). A szé-
tarbol ugyanakkor kimaradtak egyes réginek, elavultnak tartott szaknyelvi alakok
(pl. agdrkutya, datiré konyvelés).

A miiszaki szakszovegek forditdi a szaknyelvi terminusok koznyelvi hasz-
néalatanak terjedése kovetkeztében nap mint nap szembesiilnek azzal a tény-
nyel, hogy a kordbban a terminoldgiai adatbazisaikba felvett szavak, kifejezések
(pl. adatbazis, hattérmemoria) idékozben a hétkoznapi nyelvhaszndlat min-
dennapi szokincsének szerves részeivé valtak. Nem ritkan talalkoznak olyan
Uj kifejezésekkel is, amelyek az azokat tartalmazo szakszévegek megjelenésével
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szinte egy idében (tobbek kozott a sajtdnyelvbe keriilésiiknek koszonhetéen
valnak a koznapi nyelvhasznalatra jellemz6 szokincs részévé (pl. tudatos ener-
giafelhasznalas).

A szak- és koznyelvi szokincs egyidejli jelenlétének készonhet6en a szakszo-
vegek forditéinak nemcsak a szakszokincs helyesirasat, hanem a szakszovegek
széallomanyaban jelentds hanyadot képvisel6 koznyelvi széallomany helyesirasat
is szem el6tt kell tartaniuk, azaz a teljes nyelvi normarendszert ismerniiik kell.
Mivel a fordit6 feladata ,,a forditasi folyamat soran eléallitott célnyelvi szovegek
anyanyelvi normaknak val6é megfeleltetése” (EN 15038), ezért elsdsorban a fordito
és a terminologus, masodsorban a lektor feladatai kozé tartozik a forditas nyelvi
mindségi kritériumainak betartasa és ellenérzése. Ez utdbbi a gyakorlatban annyit
jelent, hogy ,,sem a helyesiras tekintetében, sem pedig a nyelvtan vagy az irdsjelek
alkalmazasa tekintetében a forditénak nincs szabad mozgastere” (Oltvai-Galambos
2013:1), azaz a kozvetitési folyamat soran alkalmaznia kell az adott célnyelvre jel-
lemz6 normativ szabalyozas eldirasait. Az 1j helyesirasi szabalyzat megjelenését
kévetden tehat a forditoknak, terminolégusoknak és lektoroknak elengedhetetlen
kotelessége a szabalyzat valtozasainak attanulmanyozasa és az 4j szabalypontok
jovébeni kovetkezetes alkalmazasa.

2, A terminoldgia kiemelt szerepe

Annak ellenére, hogy a szaknyelvi szovegek forditasa soran a szakforditotol elvart
a szakszavak mellett a koznyelvi szavak célnyelvi normanak valé megfeleltetése
is, mégis elmondhatjuk, hogy a szakszévegben szereplé terminusok forditdsanak
és helyesirasanak kérdése a szakforditasok esetében stratégiai jelentdséggel bir.
Igen fontos tudatositani, hogy ,a nyelvi kommunikacié egyértelmiiségének azt
a feltételét, hogy a hasznalt terminusok jelentése a beszél6kozosség tagjai szamara
ismert és azonos legyen, csak a kzos megegyezés alapjan elfogadott terminusok
és a gondosan kidolgozott terminoldgiai rendszer biztosithatja” (Féris 2006:739).

E megallapitds nemcsak arra utal, hogy a szakszovegekben szerepld terminu-
sok a szoveg konzisztencidja szempontjabdl kiemelten fontos szerepet toltenek
be, hanem felhivja a figyelmet arra is, hogy e terminusok esetében az egységes
és kovetkezetes helyesirds betartasa is elengedhetetlen. Mar a szakforditoképzés
soran is tobbszor kell tudatositani, hogy a terminusok kiemelked6en fontos sze-
repet jatszanak a célnyelvi szovegek kohézidjanak megteremtése szempontjabol.
Az autentikus szovegalkotashoz hasonldan a célnyelvi szakszovegekben is az is-
métlddden eléforduld terminusok teremtik meg tobbek kozott a szakszovegek bel-

s s

s6 kohézidjat. Az egyes szakmakra, szakteriiletekre jellemz6 terminusok ugyanak-
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kor hozzajarulnak az adott szakteriileten az eltérd idébeli és térbeli koriilmények
kozott keletkezett szakszovegekre és az adott szaknyelvre jellemz6 terminoldgiai
konzisztencia megteremtéséhez is.

A terminolégus munkajanak elengedhetetlen feltétele tehat a helyesirasi sza-
balyok el6irdsainak a terminusalkotas soran torténd kovetkezetes betartasa, azaz
»a terminusoknak a nyelvi rendszerbe val¢ illesztése, a nyelvi normakhoz val6
igazitasa” (Foris 2005:35). A modern terminoldgiai adatbazisok napjainkban mar
szerencsére lehet6vé teszik - a mar meglévo terminusok esetében - az id6beli val-
tozasok feltiintetését, ezért a terminoldgiamenedzsmenttel foglalkozé szakembe-
rek feladata a helyesirasi szabalyok valtozasainak kovetése és azoknak az adatbazi-
sokba torténd bevezetése.

Mivel a terminologia stratégiai jelentdséggel bir a szakszovegek belsd és kiilsé
kohézidjanak megteremtésében, ezért napjainkban feler6sodtek a szabvanyositasi
torekvések a terminusalkotds terén is. A muszaki szabvanyositds, a szakmai (dga-
zati) szabvanyositas és a vallalati szabvanyositas (Foris 2005) mellett egyre na-
gyobb hangsulyt kap a terminoldgiai szabvanyositas (Sermann 2011) is. Ez utébbi
a terminologia rogzitését és kozzétételét jelenti lehetSleg harmonizalt, a nyelvé-
szek és szakemberek folyamatos, koordinalt egytittmtikodése nyoman létrehozott
terminoldgiai adatbazisokban.

A jelentés nemzetkozi terminoldgiai szervezetek (Infoterm’, TermNet?,
EAFT?, Terminfo® stb.) és adatbazisok (IATE’, Eurovoc®, Microsoft Terminology
Resources’ stb.) mellett mar tobb hazai kezdeményezés is létrejott, mint példaul
a Termin, az Igazsagiigyi Minisztérium terminoldgiai adatbazisa. A 21. szazadi
technikai fejlodés kovetkeztében sorra sziiletnek a felhéalapti terminoldgiai szol-
galtatasok is (TaaS', EuroTermBank'') a digitalizalt vilag elvarasainak eleget téve.
A felhéalapu terminologiai szolgaltatasokat életre hivd, miikodtetd, fejlesztd és
karbantarté megakonzorciumokban megtaldlhatjuk a magyar partnerszervezete-
ket is (Kilgray, MorphoLogic Szamitastechnikai Kft.).

http://www.infoterm.info

https://www.termnet.org

https://www.eaft-aet.net/en
https://www.ibm.com/docs/es/aix/7.2?topic=formats-terminfo-directory
https://iate.europa.eu

https://op.europa.eu/hu/web/eu-vocabularies/
https://learn.microsoft.com/en-us/globalization/reference/microsoft-terminology
https://cordis.europa.eu/project/id/296312

https://www.eurotermbank.com
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3. A normativ valtozasok (szak)nyelvi hatasai

A mindségi forditasokkal kapcsolatos elvarasok ellenére a normativ véltozasok
kovetése a digitalizalt vilagban komoly kihivasokat jelent, hiszen az jonnan fordi-
tott szakszovegeknek a jelentés mennyiségli mar korabban keletkezett és sokszor
digitalizalt szakszovegekkel (honlapok, széréanyagok, itmutatdk stb.) is harmoni-
zélnia kell. Ez a szakszovegek esetében azért is kiilonosen érdekes, mert az egy tu-
domanyteriilethez tartozoé szakszovegeket tobbek kozott a teriilethez kapcsolodo
terminusok kovetkezetes alkalmazasa kapcsolja 0ssze. Viszonylag konnyti elkép-
zelni, hogy a szakszoveg befogaddja szamara nehézséget jelenthet, ha a kiilonb6z6
idépontokban keletkezett azonos témaju szakszovegekben az egyes szakkifejezé-
sek helyesirdsa eltérd (pl. PIN kod — régi irdasmod / PIN-kéd - 4j irdsmod). Ilyen-
kor a befogad6 szamara kiilon tisztazandd kérdést jelent, hogy az adott kifejezések
egy terminus kétféle helyesirdsat vagy két kiillonb6z6 terminust takarnak-e.

A terminolégus szamadra ugyan egyszertinek tlinik a terminolégiai adatba-
zisok esetében a régi és uj alakok idébeli korlatokat tartalmazo felvétele, viszont
korantsem ilyen egyszerl a helyesiras-ellen6rzé programok, az eréforrasként
hasznalt szétarak, korpuszok, a forditéprogramok vagy a szoftverlokalizacids
programok esetében a véltozasok kovetése. Gondoljunk példaul az egybeiras-
kiilonirds vagy a datum- és idéformdatum véltozasaval jaré kovetkezmények-
re (pl. taj-szam - régi irasmdd / tajszam - Gj {irasmod vagy 10.15 - régi iras-
moéd / 10.15 vagy 10:15 - Gj irasmad).

Talan éppen a digitalizalt vilagbol fakad6 nehézségek szambavétele utan jelent
meg a varakozashoz képest talan kevesebb valtoztatast tartalmazva 2015-ben az
1984-es, 11. kiadds mddositasaként értelmezheté AkH. 12. kiaddsa. Az uj AkH.
elsésorban a haszndlathoz igazod6, megengedd szabalyokat, a kiejtéshez igazo-
doé Uj szavakat és a szabalypontok bdvitését, kiegészitését tartalmazza. Maga az
el6sz6 is igyekszik az olvasdt megnyugtatni, mivel a szerzok szerint is kevés az tj
szabalypont: ,,A bizottsag célja az volt, hogy nagyobb valtoztatasok nélkiil, jobban
érthetd, konnyebben hasznalhato, bizonyos mértékig rugalmasabb szabalyzatot és
modernebb szoétart adjon az olvasdk kezébe” (MTA 2015)

A viszonylag kevés valtozas kedvez a nyelvet munkaeszkozként hasznalé szak-
embereknek, hisz igy nem kell a valtozasokat tartalmazé paragrafusok hosszu so-
rat memorizalniuk. Kérdésként az viszont mindenképpen felvetdik, hogy e kevés
valtoztatas és a parhuzamosan elfogadott alakok egymas mellett élése hogyan hat
majd magdra a magyar nyelvre.
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4, Ujdonsagok a helyesirasi szabalyzat 12. kiadasaban

A helyesirasi szabalyzat 12. kiaddsa minimalis rendszerszintl valtozast tartalmaz.
A kisebb valtoztatasok a nyilvanvalé hibak javitasa mellett a megfogalmazas pon-
tositasara, a kevés-sok kifejezések hasznalata helyett pontos szolistdk megadasara,
egyértelmiibb fogalmazasra torekszik. Néhany esetben fordul el6 a szabalypontok
valtozasa, hol kihagyassal, hol bévitéssel, hol megengedébb szabélyozassal.

4.1. Egybe-, kiiloniras, kotojelhasznalat

Nem valtozott tobbek kozott a terminoldgiai munka soran gyakran eltérbe kerii-
16 6:3-as szabaly sem. Ennek értelmében a harom vagy tobb 6sszetételi tagbol allé
Osszetételeket hatnal tobb szdtag esetén kotdjellel tagoljuk (pl. szdmitogép-kezeld,
gépkocsi-tulajdonos). Tovabbra is egybeirjuk a két tagbol allo hat szétagnal hosz-
szabb Osszetett szavakat (pl. aluminiummegmunkalds) vagy a tobbszords dsszeté-
teleket hat szotagig (pl. ablaktorlémotor, gdzfogyasztasmérd, mértékegységrendszer,
tantdrgyfelosztds). Valtozott viszont az Osszetételek esetében a szotagszamla-
las mddja. A 6:3-as szabdly alkalmazasakor az Osszetett szavak jel és rag nélkiili
alakjanak szotagszama a mérvadd (pl. szakosztilyvezeté / szakosztilyvezet6hiz),
ugyanakkor a képzd beleszamit a szotagszamba (pl. koztartozdsmentes / koztar-
tozds-mentesség). Az Gj szabalyzat értelmében viszont az -i képzd kivétel, ezentul
nem szamit bele a szotagszamba (pl. értékpapirpiac / értékpapirpiaci, szakosztdly-
vezetd / szakosztdlyvezetdi).

Az Osszetételek esetében az idegen el6tagot a jovoben akkor tekintjiik kiilon
Osszetételi tagnak, ha az idegen el6tag 6nélléan is hasznalatos (pl. bioélelmiszer-fo-
gyasztds), vagy ha onalléan is hasznalatos utdtag jarul hozza (pl. biotechnoldgia-ipar).

Valtozott a kotGjelezés hasznalata (i) azokban a tulajdonnévi el6taggal vagy
betliszos elétaggal rendelkezd tobbszords Osszetételekben, amelyeknek elétagja is
kotdjellel kapcsolt osszetétel, illetve (ii) a hdrom massalhangzé taldlkozasa miatt
kotdjellel kapcsolt eldtagokat tartalmazé tobbszoros dsszetételekben. Ilyenkor a to-
vabbiakban két kotdjelet hasznalunk (pl. Achilles-in-szakadds, Corvin-ldnc-dtadds,
CD-ROM-meghajto, e-kdnyv-olvasé, e-mail-cim, e-mail-kapcsolat, balett-tancosképzés).

Kotgjellel irjuk ezutan azokat az idegen irasmdd szerint irt kozszavakat is,
amelyek hangérték nélkiili (néma) betiire végzédnek. Ezekben az esetekben az
osszetételi utotagot kotdjellel kapcsoljuk az eldtaghoz (pl. show-biznisz, show-mii-
sor). Megvaltozott azon tobbszords szokapcsolatok helyesirasa is, ahol két tag
egyetlen egységként kapcsolddik egy harmadik elemhez. Mig a régi irdsmod sze-
rint ezeket a szOkapcsolatokat egybeirtuk, addig az 4j irasmdd a kotdjeles alakokat
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tamogatja (pl. élet-haldl harc, kutya-macska bardtsdga, macska-egér harc, nap-éj
egyenldség). Bizonyos szaknyelvi kifejezések esetében a nagykotdjeles irasmod is
megengedett az értelem pontosabb tiikrozése érdekében (pl. magyar-olasz kap-
csolatok, réz-arany otvozet).

Mas esetekben viszont éppen a korabbi kétéjeles irasmodot viltja fel az egy-
be- (pl. online, tajszdm) vagy a kiiloniras (pl. 6rokkon orokké). Megsziinik tovabba
a kotdjel hasznalata, ha az eredetileg kotdjellel kapcsolt foldrajzi koznévi utdtagot
tartalmaz foldrajzi nevekhez (pl. Orddg-drok, Kelen-hegy) kozteriiletnév kapcso-
l6dik. Ilyenkor a foldrajzi koznévi utdtag esetében az 0j szabalyzat az egybeirast
irja el6 (pl. Orddgdrok ut, Kelenhegyi iit).

Ugyanakkor mas, korabban két széban irt kifejezések esetében éppen mos-
tantdl kotelezé a kotdjeles irasmdd (pl. PIN-kéd). A betliszokhoz kapcsolodd
utdtagok esetében a régi kiilonirast hasonldképpen a kotéjeles irasmadd valtja fel,
ha az utolsé betli magat az utotagot roviditi (pl. Magyar Kiilkereskedelmi Bank /
MKB-bank). Azon csillagaszati neveket, amelyek koznév utdtaggal (pl. felhd, kod,
iistokos, krater) rendelkeznek, mostantdl szintén kotdjellel irjuk (pl. Oort-felhd,
Sas-kod, Csiga-kod, Halley-iistokos, Barringer-krdter, Victoria-krdter).

Az AKH. 12. kiadasa fontos 1épést tett a tulajdonnevek egységes kezelésének
irdnydba is. A vezetékneveknél alkalmazott eddigi gyakorlatnak megfelelen (pl.
Wittmann-ndl, Kiss-sel) a két azonos massalhangzdra végz6dd keresztnevet ko-
vet$ azonos bettivel kezd6do toldalék irasmoédja is kotdjelessé valt (pl. Anett-tel,
Normann-nal, Zsanett-tel).

Egy masik egységesit6 szabalyozas értelmében a gondolatjelhez hasonléan (-)
a nagykotdjel eldtt és utan is szokoz taldlhato, ha a valamettdl valameddig tartam
két teljes vagy majdnem teljes datum dsszekapcsolasara szolgal. Ilyenkor a datumok
kozotti nagykotSjel nem tapad egyik oldalon sem, és a nagykétdjel el6tti pont is
megmarad (pl. 2016. XI. 20. - XII. 20. vagy 2016. november 20. - 2017. dprilis 1.).

4.2.  Kisbetii-, nagybetiihasznalat a tulajdonnevek irasanal

Az idegen eredetii tulajdonnevek névkiegészitdi esetében, mint pl. a bin, d; de, ten,
van, von, szintén valtozott az irasmdd. A magyar Dr. / dr. alakok helyesirasahoz
hasonldan az idegen eredett tulajdonnevek névkiegészitdit is nagy kezddbetiivel
kell irni, ha a csaladnév cimszdoként szerepel vagy a szoveg élén all (pl. De Boer,
De Chatel, Van Gogh, Van Assche, Von der Bank).

Azon intézménynevek esetében, ahol a mozi, szalloda, vendégld, eszpresszd,
tzlet, fiird6, temetd, lakdpark stb. az intézménynév része, az Uj irasmdd szerint
ez utobbi tagot is nagy kezdébettivel kell irni (pl. Sugdr Mozi, Fortuna Szdillo-
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da, Fecske Pressz6, Belga Soroz6, Kirdly Gydgyfiirdd, Ujbuda Tévdros Lakdpark).
Az intézménynevekhez hasonldan a rendezvények, rendezvénysorozatok, tarsa-
dalmi és politikai mozgalmak, programok stb. neveit is irhatjuk csupa nagy kez-
débettivel (pl. Szegedi Szabadtéri Jatékok, Szakma-Didk Taldlkozo). A gyakorlat-
hoz alkalmazkodd, megengedé szabalyozas lehetévé teszi tovabba szerz6désekben
bizonyos koznyelvi szavak nagybetis irdsat, mint pl. Vevd, Elado, Alperes, Felperes,
Megbizott, Kezes, Szerzd.

A csillagok, csillagképek, bolygdk, holdak neve esetében a korabbi egybeirast
felvéltotta a név minden elemét nagy kezddbettivel ir¢ alak (pl. Eszaki Korona,
Bereniké Haja). Ehhez hasonl6an egyes targynevek, mint a nemzeti ereklyék, fegy-
verek, hangszerek, hires dragakovek, jarmtvek stb. nevei esetében is az 4j irasmod
szerint a név minden elemét nagy kezdébettivel kell irni (pl. Szent Jobb, Szent Ko-
rona, hajonév: Baross Gdbor, Csiga-Biga, Girjarmi neve: Vosztok, Orion, fegyver-
név: SS-18 Satan).

4.3, Toldalékolas

Kevés valtozas érinti a szavak toldalékolasat. Az j szabalyzat megengedébb a kel-
tezést kifejezé szamnevek esetében, ahol tobb ,,helyes” alakot is toleral (pl. 1-jén
/ 1-én, 1-j(e)i / 1-(e)i). Valtozott a -szerl utdtag helyesirasa is. A korabbi irasmod
a -szer( utotagot mint képzot kezelte (pl. ésszerti, viasszerti, penésszerti), a mostani
viszont mint Osszetételi utdtagot (pl. észszerti, viaszszerti, penészszerii). A szabalyzat
11. kiaddsa szerint még egybe kellett irni az igekotdszerti el6tagu igékbdl (pl. célra-
tor, fejbentart, harcbavet) képzett -as, -és végli féneveket. Ezeket a jovében viszont
mar két szoban kell irni (pl. célra torés, fejben tartds, harcba vetés, nyakon vdgds).

4.4, Roviditések

Néhany rovidités esetében rugalmasabb lett a szabalyzds. A korabbi r. k. (romai ka-
tolikus), o. (oldal) vagy 1. (Iasd) roviditések mellett a szabalyzat elfogadja a gyakor-
latban gyakran haszndlt alternativ alakokat is (pl. . k. / rém. kat., o. / old., I. / 1d.),
viszont a lasd roviditéseként tovabbra sem hasznalhat6 az Isd. alak. Mas rovidi-
tések ugyanakkor megvaltoztak, igy a BUEK és a Szt. (Szent) alakok véltottak fel
a korabbi b. u. é. k. és szt. alakokat. Megengeddbb az idépont megjelolések he-
lyesirasa is, mivel az AkH. 12. kiaddsa a régi irasmo6d mellett (pl. 10.15, 10.15-ig,
10.15-kor) elfogadja a gyakorlatban nem ritka kettdspontos alakokat is (pl. 10:15,
10:15-ig, 10:15-kor).
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4.5.  Ujszabalyozas

Néhany sz6 irasmddja a kiejtés valtozasa miatt modosult, igy a szabalyos alakjuk
ezentul arboc, bédekker, biennalé, bura, immunis, reverzibilis, rithvel vagy rithhel,
samanizmus, sarlatanizmus, satanizmus lesz. Mas szavak irasmodja a jelentésval-
tozas miatt valtozott. Ha a jelolt targyas, hatdrozds és a személyjellel ellatott birto-
kos jelz6s szokapcsolat jelentése mas, mint az eld- és utotag jelentésének egytitte-
se, akkor ezeket a kifejezéseket az 1ij irdsmod alapjan egybeirjuk (pl. dgrélszakadt,
egyetért, helytdll, idejétmult, nagyratord, tenyérbemdszo, semmittevd, tokkeliitott).
Szintén a jelentésvaltozashoz kothetd szabalyozas, hogy bizonyos szaknyelvi kife-
jezések irasmodja modosult (pl. elséfokii itélet, feketedoboz, hdzi nyil, paralimpia,
szabadvers, vegyestiszds, riasztoberendezés).

A rugalmassag iranyaba mozdult el a szabdlyzat az ingadozo kiejtésti h végi
szavaknak a -val, -vel, -va, -vé ragos alakjai esetében is, ahol a régi irasméd mel-
lett (pl. méhvel) alternativaként jelent meg a beszélt koznyelvbdl ismert Gj alak
(pl. méhhel). Hasonléan megengedd a szabalyzat 12. kiadasa az idegen nyelv-
bdl atvett szavak esetében. Itt a régi irdasmdodot megtartva (pl. metropolis, e-mail,
spray) alternativaként elfogadja a honosit6 alakokat is (pl. metropolisz, imél, imél-
cim, imélkapcsolat, spré / szpré). Ugyanakkor az online és a shop szavak esetében
tovabbra is csak az idegen eredetet 6rz6 alak a megengedett. A technologiai fejlo-
désnek tudhaté be, hogy - a nyomdatechnikai akadalyok megsziinését kovet6en
- az idegen szavak mellékjeleinek helyes hasznalata (pl. Pifsudski, Dvofidk) is meg-
jelent a normativ szabalyrendszerben.

Osszegzés

Az AkH. 12. kiadasat a Magyar Tudomanyos Akadémia Magyar Nyelvi Osztaly-
kozi Allandé Bizottsdga és az Akadémiai Kiado igyekezetének kdszonhetéen mér
egy évvel a hatalybalépést megel6z6en a keziinkbe vehettiik. A kotet kiillonos
gonddal segiti a hasznalo6t a valtozdsok megtalalasaban és értelmezésében. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomdnyi Intézete egy helyesirasi tandcsado
portal'> mikodtetésével teszi online elérhetévé az AKH. teljes 11. és 12. kiadasat,
illetve az adott szabalyzatban talalhaté széanyagot.

Sajnos a valtoztatasokra még nem reagaltak ilyen rugalmasan a szamitogépes
alkalmazasokba beépitett helyesirasellendrzé modulok, igy sem a szovegszerkesz-
té (pl. Word), sem a forditastamogato (pl. SDL Trados Studio) szoftverek nem segi-

12 http://helyesiras.mta.hu
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tik teljeskortien a magyar nyelvi els6dleges és masodlagos szovegprodukeid nyel-
vi normaknak valé megfeleltetését. Ezt az elvarast, azaz az autentikus és célnyelvi
magyar szévegeknek a megvaltozott helyesirasi normaknak valé megfeleltetését
ezért még nagyobb figyelemmel kell ma az anyanyelvi sz6vegek alkotoéinak, illetve
a (szak)forditoknak megvalositaniuk.

Mindezek kovetkeztében a szakforditoképzésben fontos kitérni arra, hogy a
forditastamogato és egyéb nyelvtechnologiai eszkzok haszndlata nem mentesiti
a forditot a hatalyos nyelvi normak ismeretétél. Mivel a fordit6 hivatasanal fogva
befolyasolja az anyanyelvén keletkezett célnyelvi szovegek nyelvi mindségét, ezért
mindenképpen kovetnie kell anyanyelve nyelvi normainak valtozasat, és toreked-
nie kell azok csorbitatlan betartasara.
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HOGYAN SEGITHETI A SZAKNYELVEK OKTATASA
A TERMINOLOGIAI KONZISZTENCIA TUDATOSITASAT?

A szaknyelvi szovegek szdmdnak exponencidlis novekedése sziikségessé te-
szi a szaknyelvet tanuldk érzékenyitését az egységes terminushaszndlatra.
Bizonyos terminusok megjelenése a teriiletre jellemzé dokumentumok-
ban eldreldthaté és kiszamithaté, ugyanakkor mds olyan terminusok is
eléfordulhatnak a szoveganyagban, amelyek az adott kontextusban meg-
lehetésen varatlanok (példaul ilyenek a miiszaki dokumentumokat egyre
gyakrabban jellemz jogi és gazdasdgi terminusok). Tovdbbi nehézséget
okozhatnak azok a poliszém kifejezések, amelyek kulcsfontossdgiiak a
dokumentumban, s amelyek tartalma nem definidlhaté a kozvetlen kon-
textus nélkiil (példaul a haz kifejezés egy miiszaki leirdsban vonatkozhat
magdra az épiiletre vagy akdr az épiileten beliili géphdzra). A fentiekbdl is
kovetkezik, hogy a felséoktatdsi intézményekben zajlé, a kiilonbozé szak-
teriiletek jellegzetességeit szem elGtt tarto szaknyelvoktatds sordn egyre na-
gyobb hangsilyt kell fektetni a helyes és kovetkezetes terminushaszndlat
kialakitdsdra és tudatositdsdra. Ez az eljdrds elengedhetetlen része az egy-
és tobbnyelvii szovegalkotds folyamatdban a terminoldgiai konzisztencia
megteremtésének. A jové szakembereit, azaz az adott szakteriilet egy- és
tobbnyelvii dokumentumainak leendd elédllitoit és forditéit éppen ezért
érdemes és sziikségszerii megismertetni azokkal az eszkozokkel és modsze-
rekkel is, amelyek a helyes terminushaszndlatban a segitségiikre lehetnek.

Bevezetés

Ma mar tényként kezeljiikk, hogy a tudomadnyos és szakszovegek esetében a
terminoldgiai munka kulcsszerepet jatszik a szovegek létrehozasaban, fordi-
tasaban és tobbnyelvii transzkredlasaban (vo. Fischer 2018:13). A szaknyelvet
hasznal6 didkok ugyanakkor gyakran csak idegen nyelvi tanulmanyaik soran,
illetve a szakszdokincs idegen nyelven torténd elsajatitdsaval parhuzamosan tu-
datositjak a szaknyelvre jellemz6 terminusok hasznalatanak kiemelkedd fon-
tossagat. Ezért a szaknyelvi kurzusok fontos feladatai kozé tartozik a hallgatok
érzékenyitése arra, hogy az egynyelvii szovegprodukcidénak — akarcsak a tobb-
nyelvii szaknyelvi dokumentumok eléallitasanak - elengedhetetlen eszkoze
a terminoldgiai konzisztencia biztositasa.
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Masrészrdl a szakszovegek szamanak folyamatos novekedése miatt egyre
nagyobb sziikség van kompetens szakforditokra, akiket talan éppen a felséok-
tatasi intézmények szaknyelvi kurzusai készithetnek fel a szakforditas felé vald
orientaciéra. Ennek kovetkeztében is érdemes a szaknyelvi kurzusok keretében
hangsulyt fektetni a szakszokincs tudatos hasznalatara, valamint a terminoldgiai
munka mddszertani eszkozeinek és alapelveinek megismertetésére. Mindez
Osszhangban van annak a 2006-ban végzett felmérésnek az eredményeivel, amely
tobbek kozott vizsgalja a tananyag kivalasztasat befolyasolo tényezdéket. A kér-
déiv tantsaga szerint a szaknyelvi 6rakon alkalmazott feladatok és tevékenysé-
gek koziil ,,a klasszikus feladat és tevékenység tipusok mutatkoznak a leginkabb
kedvelteknek: szakmai szovegek olvasdsa, forditasa, dsszefoglalasa, terminusok
megbeszélése, kommunikdcios helyzetgyakorlatok, prezentalds” (Kurtan és Silye
2012:35). Annak érdekében, hogy a hallgaték figyelmét tovabbra is a novekvd
tarsadalmi igénynek megfeleléen a szakforditas és a terminoldgiai munka felé
iranyithassuk, a szaknyelvek oktatdinak talan még tudatosabban kell torekedni-
ik annak a szemléletnek az érvényesitésére, amely a szaknyelvi 6rakat a szakfor-
ditoképzés lehetséges ,,megalapozasanak” tekinti.

1. Terminoldgiai szempontok

A 21. szazad globalis tarsadalmara tobb, egyideji valtozas jellemzdé. Manapsag
a tobbnyelvii kommunikécid és a piaci szereplok nemzetkozivé valasa mellett az
egyértelmd kommunikaciot igénylé szaknyelvek nagy szama jellemzi a szakmai
és tudomanyos kommunikaciét. A munka vilagaban bekovetkezett valtozasok
és a nemzetkoziesedés egyre tobb irdsos dokumentumot eredményez, amelyek
tartalma egy- és tobbnyelvi is lehet. A tobbnyelvli kommunikdcié ugyanakkor
hozzajarul az ekvivalenciaproblémak megjelenéséhez, illetve az informaciovesz-
téshez és -torzulashoz.

Tovabbi nehézséget jelent az, hogy az j ipari szektorok megjelenése felerésiti
a szektorra jellemz6 specifikus szakszokincs haszndlatanak sziikségességét, amely
jelenség szintén fokozott tudatossagot igényel a terminusok hasznalatakor. Figye-
lembe véve azt is, hogy az informacids és kommunikaciés technolégiak (IKT)
hasznélataval novekszik a visszakeresheté informaciok iranti igény, és hogy az
IKT-eszk6zok sokszor a dokumentumban megjelend, terminusértékii lexikai
egységek eléforduldsa alapjan tudnak hatékonyan sziirni, konnyen belathato
ebben az Osszefiiggésben is a terminusok pontos és kovetkezetes haszndlatanak
megnovekedett értéke.
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1.1.  Aterminoldgia megnovekedett szerepe

A globalizacids folyamatok és a szaknyelvi kommunikacié jelentdségének ugras-
szeri novekedése a terminolégia felé irdnyitotta a szaknyelvet hasznalok figyel-
mét. A gépi forditastamogatas megjelenésével el6térbe keriilt a terminushaszna-
lat tudatositdsa, a dokumentumok terminologiai konzisztencidjanak biztositasa
(v0. Sermann 2018:154). A konzisztencia ma mar nemcsak az adott szaknyelvi do-
kumentum eléallitasanak folyamatdra korlatozodik, hanem egyre inkabb hangsu-
lyossa valik az adott szaknyelvet hasznalok kozossége és az adott témakorben szii-
letett 6sszes dokumentum szempontjabdl, hiszen az adott szaknyelvet hasznalok
kore a 21. szazadban mar nem korlatozodik egy-egy nyelvteriiletre vagy vallalatra.

A dokumentumok tobbnyelvii el6allitdsanak igénye kovetkeztében (pl. hasz-
nalati utasitasok, unios jogszabalyok) az adott szaknyelvre jellemz6 terminologiai
konzisztencidnak a tobbnyelvli, multikulturalis kérnyezetben is meg kell valdsul-
nia. Ennek jelentésége kiilonosen az orszaghatarokon tilmutat6 és kiilonbozé
nyelvteriileteket tomoritd projektek esetében érzékelhetd, ahol az egységes, min-
den résztvevd dltal elfogadott terminushasznalat el6feltétele a vallalt feladatok si-
keres teljesitésének. E folyamatoknak koszonhetéen a terminoldgiai munka még
inkabb elétérbe keriilt. A multinacionalis nagyvallalatoknak gazdasagi érdeke is
tobbnyelvli terminoldgiai adatbazisokat épiteni, amelyek segitik az egy- és tobb-
nyelvii kommunikacié soran a terminusok kovetkezetes hasznalatat.

E folyamatokhoz igazodva sziikséges a szaknyelvoktatas soran is integralni az
egy- és/vagy tobbnyelvii szaknyelvi szovegprodukcié mindségbiztositasi eszkozei
kozé sorolhatd, magas hozzdadott értéket képviselé terminolégiamenedzsment
oktatasat. Fischer egy teljes fejezetet szentelt annak ismertetésére, hogy a szak-
irodalom hogyan értékeli a nyelvoktatasban a forditasi és kozvetitési feladatok
megvaldsulasat, s 0sszegzésében éppen a munkahelyi kornyezet igényére hivat-
kozva szorgalmazza a ,hasznalhaté nyelvtudas” érdekében a kodvaltasra is felké-
szit6 nyelvi kozvetitést a nyelvorakon (vo. Fischer 2018:67-80). Tovabb széve ezt
a gondolatot, a szaknyelvoktatas kapcsan fontos a ,hasznalhaté nyelvtudashoz”
szitkséges kompetencidk kozé beemelni a terminologiaval valé foglalkozast is.
Természetesen vitathatatlan ténynek tekintem, hogy a szaknyelvoktatds a jévében
sem helyettesitheti a szakforditd- és terminologusképzést, ugyanakkor jé alapot
adhat a szaknyelvet jol és tudatosan hasznal6 szakemberek esetleges késobbi szak-
forditoi képzéséhez.
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1.2.  Aszaknyelvet tanuld hallgatok igényei

A szaknyelvi 6rakon elsajatitand¢ tartalmak meghatarozasa szempontjabol érde-
mes tovabba a felsdoktatasi intézményekben szaknyelvet tanuld hallgatok elva-
rasait és tanuldsi preferenciait is figyelembe venni. Egy lehetséges megkozelités
felvazolasa érdekében most a Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
(BME) Idegen Nyelvi Kézpontjaban altalam tobb évig oktatott német muszaki
szaknyelvi kurzusok tapasztalatait mutatom be. A szemeszter eleji hallgatoi felmé-
rés megkisérelte tisztdzni a német miiszaki szaknyelvi kurzusok hallgatéinak ta-
nuldsi elvarasait. A kovetkez6 két nyitott kérdésre ,, Azt varom a kurzustél, hogy...”,
»Arra van sziikségem, hogy...” dltalaban a valaszadok csaknem 30 szazaléka jelolte
meg a szakszdkincs elmélyitésének és bovitésének sziikségességét (pl. Azt varom
a kurzustdl, hogy...: bévitsem a szakmai székincsemet / megtanitson néhdny techni-
kai miiszaki kifejezést / a szakmai miiszaki szokincsemet bovitse / a miiszaki részét
a nyelvtuddsomnak fejlesszem / szakom német szokészletét, kifejezéseit megismerni.
Arra van sziikségem, hogy...: megismerjem a szakkifejezéseket / boviiljon a (miisza-
ki) szokincsem / a hétkoznapi kifejezések mellett a szakszavakat is megtanuljam /
megtanuljam a miiszaki szokincset).

Természetesen a szakszokincs fejlesztése mellett az olyan klasszikus témak is
megjelentek a hallgatéi kérdéivre adott valaszok kozott, mint a nyelvtudas szintre
hozasa, az idegen nyelvii kifejez6készség/beszédkészség fejlesztése, a szovegértés fej-
lesztése, az Osszefiiggd beszéd képességének fejlesztése, adott mondanivald tobbféle
koriilirasanak képessége, szituaciok gyakorlasa, csoportos beszélgetési feladatok és
valtozatos témak feldolgozasa. A hallgatdi igényfelmérést, annak ellenére, hogy tobb
féléven keresztiil végeztem, nem tekintem semmilyen szempontbdl sem reprezenta-
tiv mérésnek, csupan tajékoztatd adatnak. Ugyanakkor a szakszokincs elsajatitdsa és
bévitése tekintetében ismétlddéen megfogalmazott hallgatéi igényeket mégis meg-
fontolasra érdemesnek tartom mads szaknyelvi csoportok esetében is.

2, Oktatasi szempontok

A szaknyelvek oktatasaval kapcsolatban mindenképpen szembe kell nézniink sza-
mos nehézséggel, amelyek esetenként eltéré mértékben jellemzik a felsdoktatasi
intézményekben zajlé munkat. A személyes tapasztalatokra tamaszkodva meg-
allapitasaimat elsdsorban a BME Idegen Nyelvi Kozpontjaban folyd szaknyelvi
kurzusok tapasztalatai ihlették, amelyek nyitottak az egyetemen oktatott &sszes
mérnoki és gazdasagi tudomadnyteriilet hallgatéi szamara. Ennek megfelel6en
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a miiszaki német kurzusok példaul az adott szemeszter id6tartamara tobbek kozott
épitészekbdl, épitémérnokokbdl, gépészmérnokokbol, vegyészekbdl, informati-
kusokbdl, energiahatékonysagi mérnokokbdl stb. allo igen heterogén kozonséget
integralnak. A nyelvi csoportokat alkoto6 hallgatok eltérd évfolyamokrdl és tanul-
manyi teriiletekrdl érkeznek, ezért igen eltérdé ismeretekkel rendelkeznek, mind
a szaktudasuk, mind a nyelvtudasuk (a Kozos Eurdpai Nyelvi Referenciakeret
szintjei szerint B2-t6l Cl1-ig) tekintetében. A szaknyelvet tanul6é didkok masik
fontos jellemzdje, hogy a ,,szakmai hattér ismerete eltérhet az idegennyelv-tudas
szintjétél” (Kurtan és Silye 2006:3).

Tovabbi nehézséget okozhat, hogy a félév soran a hallgatok fejlodési lehetdsé-
gei (pl. idéraforditas, tanulas intenzitasa) és céljai (pl. kiilfoldi munkavallalas/6sz-
tondij, szaknyelvi nyelvvizsga megszerzése, munkahelyi elvaras) is meglehet6sen
eltéréek. Mindezen jellemz6k mellett az a szempont sem hanyagolhaté el, hogy
»a nyelvtanulas abban kiilonbozik a tobbi tantargy tanulasatdl, hogy a nyelvtanu-
lasi folyamat nem csupan strukturakba rendezett ismeretek linedris elsajatitasa,
hanem belsé mentalis rendszer alapjan miikodo, egyéni adottsagoktol fiiggd tevé-
kenység”. (Kurtan 2001:81)

Az egyetemi képzéssel és a hallgatok munkavégzésével Osszefiiggd feladatter-
helésén tul tovabbi gondot jelent a nyelvtanarok szakmai tapasztalatanak hianya az
adott szaknyelvekhez tartoz¢ iparagi ismeretek terén. A BME Idegen Nyelvi Koz-
pontjaban példaul altalaban miszaki eléképzettség nélkiili nyelvtanarok oktatjak
a szamos szakteriiletet érint6 szaknyelvi 6rat, mikozben még a kiillonboz6 szakte-
riiletek szakérti szamara is kihivast jelent a technikai fejlédés felgyorsulasa ko-
vetkeztében folyamatosan megjelend uj szakkifejezések elsajatitdsanak nehézsége.

Ugyanakkor a halézatos tanulds el6nyeit kihasznalva a szaknyelvi érakon
nem sziikséges és nem is lehet elvaras, hogy az oktaté egymaga az dsszes okta-
tott szakteriilet szakértGje legyen (ez még egy-egy nagyobb szakteriilet — pl. gépé-
szet — képvisel6je esetében sem tud feltétleniil az dsszes részteriilet tekintetében
megvaldsulni), hiszen egy-egy didk megfelel6 szaktudasanak vagy a csoportos ta-
jékozddasnak koszonhetden is megvaldsulhat a szaknyelvi csoportokban az anyag
teldolgozasahoz sziikséges tudastranszfer. Kurtan Zsuzsa felhivta arra is a figyel-
met, hogy a szaknyelvoktatashoz elsédlegesen attitidbeli, nyelvhasznalati és mod-
szertani szempontokat kell figyelembe venni, amelyek értelmében a nyelvtanar-
nak nem feltétleniil kell egy Gjabb szakmat is elsajatitania. Ugyanakkor a tanarnak
idegenkednie sem szabad tanitvanyai szakteriiletétdl, amelyet nagy altalanossa-
gokban az oktatas érdekében meg is kell ismernie (v6. Kurtan 2001:84).

13 v0. Koz6s Eurdpai Referenciakeret 2002. https://nyak.oh.gov.hu/nyat/doc/ker_2002.asp
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2.1.  Terminoldgiai nehézségek

A szaknyelvi kurzusok soran mindenképpen érzékenyiteni kell a hallgatokat arra,
hogy a terminusok kovetkezetes hasznalata elengedhetetlen a szakszovegek eseté-
ben, és ennek megléte nagymértékben tdmogatja a dokumentumok visszakereshe-
tdségét. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a szakteriileteken folytatott kommunikécio-
ban hangsulyos szerepet kap az egyértelmi kommunikaciét biztosité kovetkezetes
terminushasznalat. Ugyanakkor az is tudatositandd, hogy bizonyos kifejezések
megjelenése a szoban forgo szaknyelvi tartomanyban meglehetdsen kiszamithato,
viszont el6fordulhatnak a kérdéses kontextus szempontjabol varatlan terminusok
az adott szaknyelvi dokumentumban. Masrészt a hallgatok figyelmét arra is fel kell
hivni, hogy sok olyan poliszém kifejezés létezik, amely akar az adott dokumen-
tumban is tobb eltérd jelentéssel szerepelhet (pl. Link: ferde keret / hipertext rész).
Az ilyen esetek igen nagy koriiltekintést igényelnek a tobbnyelvli dokumentacié
elkészitése soran, mivel a helytelen idegen nyelvi ekvivalensek hasznalata kovet-
keztében egyes esetekben informaciotorzulds vagy -vesztés is bekovetkezhet.

Az tjonnan megjelend, ismeretlen szaknyelvi terminusok esetében (pl. kobo-
tok) sokszor mar az anyanyelvi kifejezés megértéséhez is érdemes a terminushoz
definiciét vagy abrat keresni. A neologizmusok meghatarozasa szinte minden
szakteriileten nehézséget okoz, hiszen ,,[m]inden nyelvben a szdkincs a legvalto-
zékonyabb” (Minya 2009:8). Egy tanulmanydban Fantinuoli ugyanakkor utal arra,
hogy a keresémotorok hatékony alkalmazasa a tudas privilégiumat biztosithatja,
s az internet hasznalata segithet abban, hogy a helyes feltételezést megkiilonboz-
tethessiik a helytelentdl, vagy adott esetben a tudas hidnyét pdtoljuk és megerdsit-
stik a forditasi hipotéziseket, vagy megtalaljuk a keresett kifejezés meghatarozasat
(vo. Fantinuoli 2018). Muréth Judit tobb munkajaban is részletesen elemzi a szak-
nyelvi dokumentumokhoz kapcsolddé terminolégiai nehézségeket, kiilon felhiv-
va a figyelmet a poliszémia, a kvazi-szinonimia és a hamis baratok jelenségébdl,
valamint a szakszokincs dinamikus valtozasabdl eredd problémakra (v6. Murath
2002, 2011). Példai, esettanulmdnyai kivaléan hasznalhatéak a szaknyelvokta-
tasban is, és hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a didkok érzékenyebben forduljanak
a szakszoveg terminologiai kérdéseihez.

2.2.  Ujmoédszertanilehetdségek
A napjainkra jellemzé modern oktatasi metodikdnak koszonhet6en szakithatunk
azzal a korabban alkalmazott gyakorlattal, amely a szaknyelvi 6rak keretében az

Osszes hallgatdt az drak soran végzett feladatok és gyakorlatok segitségével juttatta
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el az eldirt tananyag feldolgozasahoz. Mdra a tananyagkozpontu szemlélet helyett
az el6zetesen meghatdrozott célkészségek megszerzése keriil kozéppontba, amely
modszer mar épit az egyenl6tlen bemeneti tudassal és képességekkel érkezd hall-
gatok eltérd tanulasi igényére is. Ennek kovetkeztében a szaknyelvoktatdsnak is
egyre inkabb tamaszkodnia kell a hallgatok el6képzettségét, motivacidjat és egyéni
érdeklddését szem el6tt tarté mddszertani megkozelitésre, amely az egyéni tanu-
lasi utvonalak (v6. Smith 2014) hangsulyozasa mellett egyre nagyobb teret enged
az autonom tanuldsi folyamatoknak.

Megkonnyitheti tovabba a szaknyelvek tanitasat a digitalizacié kovetkezté-
ben elérhet6 gazdag anyagallomany a kiilonboz6 szakteriileteken, igy példaul sok
szakkonyv ingyenesen letolthetd, szamos tudomanyos, egyetemi és kutatasi por-
tal hozzaférhetd, illetve az ipari szereplék online kozzétett anyagai is jol hasznal-
hatdk oktatasi célra. Az Gj technoldgidk jelenléte megkonnyiti a nyelvoktatasban
a digitalis és audiovizualis tartalmak alkalmazasat, s az auditiv csatorna szamara is
lehetséges az autentikus dokumentumok beszerzése.

A hallgatok nyitottsaga az 4j technolégiak alkalmazasara, illetve az autoném
és kooperativ tanuldsi folyamatok el6térbe keriilése elésegiti a nagyobb hallgatoi
aktivitasra épit6 nyelvorai foglalkozasokat. Valtozik az oktatasi intézmény szerepe
a tanitasi folyamatban: a tanora inkabb a hallgaté munkajanak keretét biztositja,
aki maga igen aktiv résztvevdje a tanulasi folyamatnak. A learning by doing el-
vét kovetve a hallgatok a szaknyelvi 6rak soran szamos olyan helyzet szimulacio-
jat hajtjak végre, amely szakmai tevékenységiiket a mindennapokban is jellemzi
(pl. elényok-hatranyok szambavétele, a termelés fazisainak leirasa). A szaknyel-
vi ora kotetlen légkorébe agyazott, izgalmas kérdések koré épitett szituativ keret
megvalosithatja az interaktiv és haldzatos tanulas dsszekapcsolasat.

2.3.  Mddszertani javaslatok

»A szaknyelvoktatas specifikus helyzetében nem varhaté - még a legidealisabb
esetben sem -, hogy mindenkor rendelkezésre all kereskedelmi forgalomban el-
érhet6 és a célnak mindenben megfelel tananyag” (Kurtan 2001:85). Tovabba, ha
a szaknyelvoktatas valéban naprakész idegen nyelvi ismereteket kivan a hallgatok-
nak adni, akkor a statikusabb kereteket kinal6 tankonyvhasznalat helyett érdemes
a rugalmasabb tartalomfeldolgozast megengedd, autentikus nyelvi anyagokat tar-
talmazd szoveggylijtemény irdnyaba orientdlodni. Az oktatok altal dsszeallitott
szoveggyUljtemény tovabbi elénye, hogy az elavultabb szovegeket konnyt tjabbak-
ra cserélni, illetve az oktatdk a feldolgozott szévegek kivalasztasanal jobban tudnak
alkalmazkodni az adott nyelvi csoport érdekl6dési koréhez, nyelvi sziikségleteihez.
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Az autentikus irott vagy hangzé szovegekbdl kiindulva lehet a szaknyelvi kom-
munikdcidra jellemzé struktardkat, nyelvtani szerkezeteket a hallgatokkal megis-
mertetni és gyakoroltatni, illetve a miiszaki szakszdokincs elsajatitasat és elmélyité-
sét segit6 gyakorlatokat végrehajtani. A szakszokincs elsajatitasahoz készithetiink
tobb kérdésbdl allo kvizt (pl. Kahoot!'!) vagy egy-egy szdval/kifejezéssel kiegészi-
tendd hidnyos szoveget. Tovabbi lehetdség, ha a terminusok definicidjara, pon-
tosabban a definicié megértést segit6 szerepére iranyitjuk a hallgatok figyelmét.
Ennek egyik modja, ha a hallgatéknak meg kell keresniiik az 6sszekevert termi-
nusok és definiciok koziil az 6sszetartozé parokat. Osszekevert kép-terminus vagy
kép-definicié parok felhasznaldsaval is el lehet végezni ezt a feladatot. Tovabbi
nehezitést jelenthet, ha a terminusokat abrazol6 képek vagy szokartyak alapjan
maguknak a hallgatoknak kell idegen nyelven a keresett kifejezéshez egyfajta defi-
nicidszert leirast késziteniiik.

Tobbnyelvii dokumentacié eléallitasakor megnévekszik a terminusok helyes
célnyelvi megfeleldjének megtalaldsa irdnti igény. Ehhez egyrészt hasznalhatunk
az adott szakteriileten korabban keletkezett parhuzamos dokumentumokat, ahol
a hallgatok kisziirhetik a forras- és célnyelven az adott témakor meghatdrozd ter-
minusainak ekvivalenseit. Természetesen az esetek nagy szdzalékaban nem éllnak
rendelkezésre a kétnyelvi terminuskivonatoldst segité parhuzamos dokumentu-
mok. Ilyenkor is érdemes a hallgatok munkajat az adott szakteriileten a célnyelven
korabban keletkezett szovegekkel segiteni, amelyekben nagy eséllyel megtalaljak
a keresett terminusok célnyelvi megfelel6it. Ugyanakkor a célnyelvi dokumen-
tumok felhasznalasa a tobbnyelvii dokumentaci6 eléallitasa soran rairanyitja
a figyelmet a megbizhat6 forrasok haszndlatdnak sziikségességére is. Igen fontos
feladata a szaknyelvi kurzusoknak annak tudatositasa, hogy mely informaciéfor-
rasokban (pl. hivatalos szervezetek oldalai) bizhatnak meg maradéktalanul a hall-
gatdk, és mely forrasok hasznalata keriilend6 (pl. Wikipedia).

Fontos lehet a hallgatok szamara a folyamatok és az egyes folyamatok soran
el6allitott termékek ismerete (pl. gyartasi folyamatok, vegyi eljarasok). A folya-
matabrak készitése segitheti a folyamatokhoz és a folyamatok végtermékeihez
kapcsolddd szakkifejezések megismerését. A termékek és folyamatok tobbféle
szempont szerinti kategorizaldsa el6segitheti tovabba a rendszerezési kategoriak,
a terminusok kozotti ala- és folérendeltségi viszonyok, illetve a kozottiik fennal-
16 egyéb logikai kapcsolatok (pl. rész-egész kapcsolat) tudatositasat. Tagabb osz-
szefliggésben reflektdlhatnak a hallgatok az egyes termékek és az eldallitdsukhoz
kapcsolddo folyamatok elényeire, hatranyaira, illetve a hozzajuk kapcsolodo kor-
nyezeti hatasokra.

14  https://kahoot.com
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Osszegzés

Jelen fejezetben arra mutattam ra, hogy miért tartom kiemelkedd fontossagtinak
a szaknyelvi kommunikaci6 oktatdsa kapcsan a szakszokincs helyes és egyértelmi
hasznalatanak hangsulyozasat. Tovabba ravilagitottam néhany olyan technikara,
amely segitheti a szakszokincs elsajatitasanak, illetve helyes haszndlatdanak oktata-
sat. Kitértem arra a stirget6 tényre is, hogy a forditand¢ szévegek szamanak folya-
matos emelkedése a jovében sziikségessé teheti a nyelvet jol beszél6 szakemberek
bevonasat a tobbnyelvii dokumentumok eldéllitasanak folyamataba. Jelen fejezet-
ben terjedelmi keretek miatt nem foglalkoztam a forditasi mennyiség noévekedé-
sét kisérd gépi forditas megjelenésével és elterjedésével. Fontos azonban e helyen
is hangsulyozni, hogy e folyamat hatdsara szintén novekszik a terminolégiame-
nedzsment szerepe. Az utoszerkesztés vagy lektordlds soran ugyanis mindenkép-
pen sziikséges olyan stratégiai dontéseket meghozni, amelyeket a gép (még) nem
tud elvégezni. Ez még inkabb aldhtzza annak fontossagat, hogy a terminoldgiai
kérdések beépiiljenek a szaknyelvoktatasba.
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MILYEN ALAPELVEK MENTEN OKTASSUK A TERMINOLOGIAI
ISMERETEKET A SZAKFORDITOKEPZESBEN?

Mara a szakforditoképzés minden szerepldje felismerte annak sziikségessé-
gét, hogy a szakforditéipar igényeivel lépést tartva alakitsa dt a jové fordito-
inak képzését. Ennek megfeleléen valamennyi képzdéintézmény programja-
ban szerepel az integralt forditdsi kornyezet, a forditdstamogato szoftverek
haszndlatinak oktatdsa. Az alapveté miikodési keretek megismertetésén
és tobb intézmény esetében a valos forditdsi szitudciok szimuldldsan tul
a hallgatok a képzések sordn jartassdgot szerezhetnek a szoftverek hasz-
ndlatdban, illetve a szakforditéi munkdhoz kapcsolédo részkészségek el-
sajatitdsaban. Ezen részkészségek egyike a szakforditdsok dgazatspecifikus
bedgyazottsigdnak novekedésével egyre hangsiilyosabbd valo terminologi-
ai munka. Mivel a szakforditoképzések jelenlegi bemeneti kovetelményei
kozott csak a diploma megléte és az idegen nyelv (B2 vagy CI szintii) is-
merete szerepel, illetve a képzési csoportok jellemzden az idegen nyelv(ek)
mentén alakulnak ki, ezért a terminoldgiai ismeretek és a szoftverhasznd-
lathoz kapcsolédé készségek oktatdsa az esetek tobbségében a nyelvésze-
ti hattértudds és a technoldgiai készségek szempontjabdl igen heterogén
csoportokban zajlik. Ennek kovetkeztében a szakforditdshoz kapcsolodo
terminoldgiai ismeretek hatékony és eredményes dtaddsanak eldfeltétele
a terminoldgiai munka diszciplindris jellemzdinek tisztdzdsa, valamint a
technoldgiai jdrtassdgok pdarhuzamos fejlesztése. A BME INYK Tolmdcs-
és Forditoképzo Kozpont intézményfejlesztési stratégidja 1ij modszertani
megkozelités bevezetésével és egy nyertes Erasmus+ pdlydzat (eTransFair)
eredményeivel tette hatékonyabbd a 21. szdazadi forditopiaci elvdrdsokhoz
igazodva a tantdrgy oktatdsdt.

Bevezetés

Bar a terminologiai ismeretek jelentéségét mar a mult szazad els6 felében felis-
merték, a vele vald foglalatossag a mult szazad masodik felében keriilt el6térbe
els6sorban a szaknyelvi kommunikdcié szerepének novekedésével. A téma mai
aktualitasat az adja, hogy a szakforditoképzés idétartama és jellege nem teszi le-
het6vé egy terminologusképzés teljes ismeretanyaganak integralasat. Ugyanakkor
lehetdséget teremt a szakforditéi munka mindsége szempontjabol elengedhetetlen
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ismeretek elsajatitasara, amelyek a kovetkezo teriileteken segitik a hivatdsos for-
ditok munkajat: a megfelelé terminus kivalasztasa, eltéré fogalmi rendszerek ese-
tén a megfelel6 forditasi/megfeleltetési stratégia alkalmazasa (vo. Fischer 2012),
a készen kapott glosszariumok és adatbazisok hasznalata, illetve a forditando
szakszoveg alapjan a sajat terminoldgiai adatbazis elkészitése. A képzdintézmé-
nyek feladata, hogy az ezen feladatok hatékony elvégzését szolgald legadekvatabb
ismereteket és eszkozoket meghatarozzak, s az elsajatitasukbol fakadd elédnyok
a palyakezdé forditdk piaci versenyhelyzetét novelik.

Talan mara elmondhatd, hogy a képzdintézmények szamba vették a képzési
profiljukhoz illeszkedd, oktatando terminologiai tartalmakat, s ezek elsajatitasa-
ban az elmult évtizedekben kialakitottak sajat gyakorlataikat. Az eddig oktatott
tartalmak korének megtartdsa mellett mara ugyanakkor sziikségessé valt ujabb
ismeretek oktatasanak bekapcsoldsa és a terminoldgiai munka hatékonysaganak
novelése. Erre a targy elsajatitasahoz kapcsolodé oraszam novekedése nélkiil csak
szemléletbeli és mddszertani megujulas keretében van lehetéség.

A hatékonysag novekedéséhez kapcsolddd 4j szemléletbeli és modszertani
megkozelités jelenik meg a BME INYK Tolmacs- és Forditoképz6 Kozpont intéz-
meényfejlesztési stratégidjaban, s ehhez kapcsolodva a terminoldgiaelmélet és -me-
nedzsment targy oktatdsa is megujult a megvaltozott piaci elvardsokhoz igazodva.
A jelen fejezet a terminoldgiaelmélet és -menedzsment targy oktatasaban bekovet-
kezett legf6bb véltozasok mellett azok mddszertani hatterébe enged bepillantast.

1. Terminoldgiaelmélet és -menedzsment

A terminoldgiaelmélet, azaz a diszciplina novekvo jelentdségét jol szemlélteti a te-
riilet oktatasban és kutatasban is egyre hangsulyosabb szerepe. Az ezredforduléval
feler6sod6 tarsadalmi igény Uj munkakoroket, képzéseket, szervezeteket, konfe-
renciakat és kutatdsokat hivott életre. A terminoldgiamenedzsment az informacids
tarsadalom ,vivmanya’, mivel a globalizacids folyamatok és a szaknyelvi kommuni-
kacio jelentdségének novekedése sziikségszeriien a terminoldgia felé iranyitotta a
forditok figyelmét. Amig nem volt gépi forditastdmogatas, addig nem volt konnyti
feladat a terminoldgiai konzisztencia ellendrzése. Ma azonban ez a szakforditasokkal
szemben tdmasztott egyik legfontosabb mindségi kovetelmény, sét a terminoldgiai
konzisztenciat még az egynyelvii szévegprodukcié sem hagyhatja figyelmen kiviil.

A szaknyelvi kozvetit6i és/vagy terminolégus munkakor betoltéséhez igen
sokrétli ismeretekre van sziikség, koztiik nyelvi ismeretekre (anyanyelv és idegen
nyelv), szakteriileti ismeretekre és a nyelvtechnoldgiai eszk6zok ismeretére. Ezen
ismeretek komplexitasa kovetkeztében napjainkban a terminolégiamenedzsment
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tobbek kozott az egy- és/vagy tobbnyelvil szaknyelvi szévegprodukciot tdmogaté
magas hozzaadott értékii minéségbiztositasi eszk6zok kozé tartozik. A terminold-
giamenedzsment ebben az értelemben fontos szerepet jatszik a szaknyelvi infor-
macidkeresés és -osztalyozas, az egy- és/vagy tobbnyelvi szaknyelvi kommunika-
ci6, valamint a szaknyelvi forditas és lokalizacié szempontjabdl is.

Nem meglepd tehat a kereslet novekedésének megfeleléen a nemzetkozi
képzéskinalat béviilése sem. Az elmult évtizedekben tobb nemzetkozi képzés-
sel gazdagodott a képzési paletta, ezek koziil a legfontosabbak: ECQA Certified
Terminology Manager (TermNet), ELCAT (TH Koln), Online Master Program
in Terminology (IULA: Certified Training Institute in Terminology), Methodo-
logy for Terminology Work (Pompeu Fabra University), Proz Training and Tuto-
rials (Proz). Az 4j képzések mellett megjelentek az érdemi szakmai munkat ira-
nyit6 szervezetek is: European Association for Terminology (EAFT), International
Institute for Terminology and Research (IITF), International Information Centre for
Terminology (Infoterm), International Organisation for Standardisation, Termite -
Terminology of Telecommunications, TermNet (the International Network for Ter-
minology), UNESCOTERM, United Nations Multilingual Terminology Database.
A tudomanyos kutatdsok eredményeit népszeriisité konferenciak koziil a legje-
lentésebbek: European Terminology Summit, International Conference on Multilin-
gual Content and Specialized Communication for Industry and Trade, Symposium
on Translation, Terminology and Interpretation, TOTh Workshop, Terminology and
Structured Content in the Internet of Things (1asd Melléklet).

2, Hazai helyzetkép

A magyarorszagi, nyelvvel és nyelvi kozvetitéssel foglalkozé szakemberek viszo-
nyuldsa a terminolégia tudomanyahoz lényegében kovette a nemzetkozi trende-
ket, amit a témakorben sziiletett kutatdsok szamanak emelkedése is szemléltet.
Errél tantuskodik példaul a SZOKOE Szaknyelvi Konferencidk terminologiaval
foglalkozé el6adasainak novekvd szama 2011 és 2016 kozott (1. tablazat).

Ev Eldadasok szama (db) Ev Eléadasok szama (db)
2011 1 2014 5
2012 3 2015 6
2013 7 2016 11
1. tablazat

A terminolégiaval foglalkozo eldaddsok szdma a SZOKOE konferencidkon
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1”7

A terminologia iranti fokozott érdekl6désrdl ad szamot annak a kérdéives felmé-
résnek az eredménye is, amelyet 2017. mdjus—junius hénapokban a BME mun-
katarsai végeztek a forditoképzd intézmények korében (Szabo és mtsai 2018). Az
onkéntes alapon végzett felmérésben a Magyarorszagon jelenleg képzést kinalo
tizendt intézmény koziil tizenkettd vett részt (ezek koziil mindegyiknél van szak-
irdnyu tovabbképzés, és hat intézménynél mikodik mesterképzés is), ami a hazai
képzési paletta mintegy 80%-os lefedettségét jelenti. A valaszt adé intézmények
esetében az oktatott elméleti targyak kozott kivétel nélkiil minden esetben sze-
repel a forditaselmélet és a tolmacsolaselmélet mellett a terminoldgiaelmélet és
-menedzsment tantargy is.

Tekintettel arra, hogy hazankban a 2017/18-as tanévben nem indult egye-
temi szintd 6ndllé terminologusképzés (vo. felvihu), a terminoldgiaelmélet és
-menedzsment targgyal kapcsolatos ismereteket a kozvetit6i iparagban dolgozok
zomében a (szak)fordito- és tolmacsképzés keretei kozott sajatithatjak el. A termi-
noldgiaelmélet és -menedzsment targy oktatasa soran a képzési tartalmak atadasa
egyfajta tudasmegosztas segitségével valosul meg. A targy oktatasa korantsem jel-
lemezhet6 egyfajta statikusan allando6 tudasbazis atadasaval, hiszen az dllandésult
technologiai fejlodés kovetkeztében az atadandé ismeretek kore folyamatosan val-
tozik/béviil. Ugyanakkor a terminologiai munka modszertandhoz is illeszkedik a
dinamikus megkdzelités, mivel a terminolégiamenedzsmenthez a tobb megfelel6
kozotti valasztas szempontjabol kovetendd stratégia kivalasztasanak és alkalmaza-
sanak atadasa a meghatarozo (lasd errdl részletesen Fischer 2017). Tovabba azt sem
lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a képzésben részt vevé, kiilonb6z6 bemeneti
képesitéssel rendelkez6 szakemberek (eltérd tipusu és szintli alapdiploma/eltér6
munkaerdpiaci és forditdi tapasztalat) a képzés soran egyfajta szakmai kozosséget
alkotnak, ahol e kozosség tagjai egymasra is hatast gyakorolnak a sajat szakteriileti
ismereteik megosztasaval. A szakforditds tamogatasat szem el6tt tartd terminoldgi-
ai munka oktatdsa tehat ebben az értelemben elsdsorban arra iranyul, hogy a folya-
matosan karbantartott tudas hozzaférhetévé tételére és alkalmazasara készitsen fel.
E tudastranszfer megvaldsulasat segitheti az ujfajta modszertani megkozelitésen
alapuld tanulasieredmény-alapt (learning outcomes) tervezés (vo. Cedefop 2012;
Einhorn 2018), amely nagyobb teret enged az egyéni tanuldsi utak (personalized
learning paths) (v6. Smith 2014) és az autoném tanulds megvalosulasanak.
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3. Uj médszertani megkozelités

Ahogy arra mar korabban is utaltam, a jelenlegi helyzetben a szakforditoképzés
bemeneti kovetelményeinek megfeleléen a képzésbe érkezé hallgatok igen eltérd
ismeretekkel, készségekkel és képességekkel rendelkeznek. Az eltérések alapvetd-
en a nyelvismerethez, a szakteriileti ismeretekhez, a nyelvtechnolégiai eszk6zok
hasznalatdnak ismeretéhez és az egyéb megszerzett tudashoz (pl. szociokulturalis
hattér) kothetdek. A nyelvismeret esetében meghatarozo szerepet jatszik a hallga-
tok anyanyelvi tudatossaga, az idegen nyelv(ek) ismeretének szintje és a valasztott
nyelvpar. Ez utébbindl a magyar nyelvrél vagy a magyar nyelvre torténd forditas
és tolmacsolas kapcsan igen éles hatarvonal huzoédik az angol és mas munkanyel-
vek kozott, mind a szoétarak, mind az egyéb segédeszkozok kinalatat és hasznala-
tat illetden. A szaktertileti ismeretekhez kapcsolddik a bemeneti kdvetelmények
kozott megjelend mar megszerzett BA/BSc, illetve MA/MSc diploma, illetve ide
sorolhatjuk a hallgatok egyéb szakmai tapasztalatait is. A nyelvtechnolégiai esz-
kozok hasznalatanak ismeretérdl a hallgatoknak egyeldre a felvételi eljaras soran
nem kell szamot adniuk, igy ismereteik és szamitogép-felhasznaldi szokasaik igen
eltéréek lehetnek egymastdl.

Hazankban az Eurdpai FelsGoktatasi Térségbe (European Higher Education
Area) vald integracidja kovetkeztében kertilt elétérbe a képesités megszerzéséhez
szlikséges kovetelményeknek a kimeneti oldalon valé megfelelés vizsgalata és érté-
kelése. A tudas megszerzésének mikéntje helyett atkeriilt a hangsuly a tanulasi folya-
matok céljainak meghatarozasara és a tanuldsi eredményen alapuld tervezésre (vo.
Derényi és Tot 2011). Ez a megkozelités a megszerzett tudas validalasat tartja szem
el6tt, azaz a képesités megszerzéséhez sziikséges kovetelmények teljesitésén alapul.

3.1.  Tanulasi/tanitasi eredmények meghatarozasa

Mint ahogy azt mar korabban emlitettem, a forditoképzés, és ezen beliil a termi-
nolégiaelmélet és -menedzsment targy oktatdsa igen heterogén csoportokban va-
16sul meg. A hallgatok szamara a kivant ismeretek, készségek, attitlidok, szokasok
eléréséhez és kialakitasahoz segitséget jelent a relevans tartalmak, specialis tanu-
lasi célok/eredmények meghatarozasa. A terminologiaelmélet és -menedzsment
targy tanulasi eredményeinek meghatarozasanal mindenképpen figyelembe kell
venni a forditoképzés kimeneti kovetelményeit, illetve azt a tényt, hogy a kimene-
ti kovetelmények részeként megjelend ismeretek, készségek némelyikét altalaban
a terminologiadran sajatitjak el a hallgatok. A tanuldsi eredmények tervezésénél
tehat végig kell gondolniuk a képzdintézményeknek, hogy milyen ismeretek, tu-
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das, osszefliggések megértését kivanjak eldémozditani; meg kell hatarozni, hogy
mit tudjanak a hallgatdk a tanuldsi folyamat végére megcsindlni; illetve el kell azt
is donteni, hogy milyen szandékokat és viszonyuldsokat kivannak a hallgatékban
kialakitani. A kovetkez6kben szamba veszem a terminoldgiaelmélet és -menedzs-
ment targy tanuldsieredmény-alapt tervezésénél altalam fontosnak tartott elsaja-
titandd ismereteket, képességeket, attitlidoket és kialakitandé szokdsokat.

A terminolégiaelmélet és -menedzsment targyhoz kapcsol6do tanulasi eredmé-
nyek kozott meg kell jelennie tobbek kozott az olyan ismereteknek, mint a termino-
l6giai alapfogalmak, a terminoldgia alkalmazasi teriiletei, a terminoldgia eszkoztara,
a terminus jellemzdi, a terminusok kozotti lehetséges viszonyok vagy a terminolo-
giai szocikk szerkezete. Az elsajatitand6 ismeretek kozé sorolhatd tovabba az infor-
maciokezelés fogalomalapti (onomaszioldgiai) megkozelitése, ami megkiilonbozteti
a terminoldgiai munkat a nyelvi jelbdl kiinduld - szemaszioldgiai megkozelitésti
— lexikografiai munkatol. A terminoldgiamenedzsment fogalomalapt megkozelité-
se szorosan Osszefiigg a megfelel6 forditasi/megfeleltetési stratégia alkalmazasaval
(vo. Fischer, 2012). A tanuldsi eredmények sordan meghatarozott képességeknek tar-
talmazniuk kell az adott szakszoveg terminus értéki lexikai egységeinek felisme-
rését és meghatarozasat, a terminusok kozotti logikai kapcsolatok meghatdrozasit,
alehetséges fogalmi reldciok jelolését, a nem megbizhato forrasok kisziirését, a termi-
nologiai konzisztencia biztositasat, valamint a terminusok adatbdzisba rendezését és
a terminoldgiai adatbazisok hasznalatat a szamitogéppel tamogatott forditas soran.
A tanulasi eredmények szempontjabdl elvarhato attitlidok kozott kaphat helyet a ter-
minoldgiakivonatolas soran felmeriilé nehézségek lekiizdése (pl. parhuzamos kor-
puszok és szakszdtarak hidnya), az 4j eszk6zok megismerésére valo torekvés, illetve
a folyamatos 6nképzés. Szintén a tanuldsi eredmények kozott kell az olyan kialaki-
tando fordit6i hozzaallast definialni, mint példaul szakforditas esetén a terminol6-
giai konzisztencia biztositdsa érdekében torténd terminoldgiai adatbazis hasznalat
vagy az elavult terminusok lecserélése az ijonnan megjelend terminusokkal, illetve
a terminoldgiai adatbazis folyamatos karbantartasa.

3.2.  Egyénitanulasi ut

A szakforditoképzésben tanulo hallgatok eltéré szakmai életutja (pl. befejezett
képzések tipusa és foka, a tanulasi folyamat idébeni folytonossaga, munkaerdpiaci
tapasztalat) és tdrsadalmi hattere (szociokulturalis kornyezet) mellett nem szabad
figyelmen kiviil hagyni a hallgatdk eltéré tanulmanyi eredményességét (pl. bizo-
nyitvany[ok] mindsitése) és motivacidjat. Fontos jellemzdje a szakforditoképzé-
seknek, hogy altalaban nem ismerjiik pontosan a hallgatok motivacids inditékait.
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A felsGoktatasban megvalosuld formdlis tanulds iranti igény mogott a szak-
irodalom olyan alapvet6é motivacids faktorokat kiillonboztetett meg, mint pl. (i) a
tudas megszerzése, (ii) az egyén szakmai és személyi fejlédése, (iii) a munkaaddi
elvarasoknak valé megfelelés, (iv) az tj emberi kapcsolatok, (v) a tarsadalmi hasz-
nossag, (vi) a vallasos igények betoltése vagy (vii) az 4j utak megtalalasa (v6. Mc-
Givney 1990). A szakforditoképzés amugy is heterogén csoportjaiban a motivacio
szempontjabdl is igen differencialt kép rajzolodik ki, a hallgatok alapmotivacidja
sokszor kiilonbozik a tarsaikétol, de mégis vannak néha hasonlésagok is.

Hasznos oktatdi stratégianak bizonyul tehat, ha a hallgatok a sajat, mar meglévo
ismereteikhez és készségeikhez igazodva, a sajat tempodjukban és (részben) a sajat ér-
deklddésiiknek megfelel6en fejlddhetnek. A hallgatok eléképzettségét, motivaciojat
és egyéni érdeklddését figyelembe vevd szemlélet kovetkeztében el6térbe keriil az
a mddszertani megkozelités, amelynek eszkoztardban az autondm tanulas, a nyitott
képzés és a tavoktatas szerepel. Ezek a mddszerek segitik az eltérd eloképzettséggel/
ismeretekkel és kiilonb6z6 motivacios inditékokkal rendelkezd hallgatdi csoportok
tagjainak célirdanyos fejlodését/fejlesztését. Ebben a kontextusban fontos szerephez
jutnak az onértékelés (vo. Droth, 2002; Fischer, 2015), igymint a hallgatok énal-
16 munkavégzéséhez sziikséges személyes tanulasi kornyezete (Personal Learning
Environments, PLE) és az 6nall6 munkafolyamat soran alkalmazott személyes infor-
maciokezelési szokasok (Personal Information Management, PIM). Mindezt minden
esetben egy olyan virtualis térrel kell kiegésziteni (pl. Canvas), amely az elsajatitando6
tartalmak és az elvégzendé feladatok tarolasara és kozzétételére szolgal.

Az ismeretatadassal kapcsolatos tovabbi sarkalatos kérdés, hogy mely tudas az,
ami kodifikalhatd. A forditoképzésben a terminoldgiaelmélet és -menedzsment
targy oktatdsanal kiilonosen fontos belatni, hogy nem minden ismeretet tudunk
leiré eszkozokkel megragadni. Ezek elsajatitdsahoz mindenképpen sziikséges
a gyakorlati tapasztalat. Ilyen példaul a szakszoveg forditasahoz sziikséges ter-
minolégiai glosszariumok/adatbazisok dsszeallitasanak idéigénye. Az ilyen tipu-
st tapasztalati tudas megszerzése nem képzelhetd el az egyéni tapasztalatszerzés
osztonzése nélkiil, amelynek fontos eszkoze az egyéni tanulasi utat lehet6vé tevo
autonom tanuldsi modszertan tdmogatdsa.

A felséoktatasban egyre inkabb teret nyerd tavoktatasos, e-learning és blended
learning mddszerek az autondm tanulast tamogaté modell megvaldsitasanak haté-
kony mddjai. A tavoktatasos képzési forma a hallgatoktol 6nallo tevékenységet var
el a tananyag feldolgozasa és elsajatitasa és az elsajatitott tudasrol torténd szama-
das terén is. A tavoktatas tobb interakciot biztositd képzési formaja az e-learning,
amely modszer a szamitogépes haldzaton elérhetd tér- és id6korlatoktdl fiigget-
len platformon teszi hozzaférhet6vé a tanuldk szamara a tananyagot, a forrasokat
és a mentorral/tutorral torténé kommunikaciot. A blended learning (vegyes vagy
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kombinalt oktatds) modell a hagyomanyos oktatasi formakat vegyiti az e-learning
képzés lehetdségeivel. A blended learning segitségével ,elearningesithetjilk” az
olyan képzési tartalmakat is, amelyek elsajatitasahoz sziikséges az alkalmankénti
személyes jelenlétet, illetve amelyek esetében hangsulyosabb a személyes konzul-
taciok és a mentori tevékenység szerepe.

3.3.  Gyakorlati megvalositas

A 2017/18-as tanévtdl kezdve a terminologiaelmélet és -menedzsment targy okta-
tasa a BME INYK Tolmadcs- és Forditoképzd Kozpont intézményfejlesztési straté-
gidjanak és egy nyertes Erasmus+ palydzatnak (eTransFair) koszonheten blended
learning formaban zajlik. A képzés soran az elsajatitandé tartalmak és az elvégzen-
dé feladatok tarolasara és kozzétételére a Moodle platformot hasznaljuk. A tanév
folyaman a kontaktorak és a tavoktatasos orak, azaz a személyes konzultaciok és az
onképzéses id6szakok alterndlnak — a nem kontaktidében végzett tevékenységek
folyamatos dokumentélasa mellett. Ez a gyakorlatban annyit jelent, hogy a hall-
gatéok minden masodik héten taldlkoznak személyesen a targyat oktat6 tanarral,
a koztes hetekben pedig a Moodle feliileten kozzétett feladatok segitségével auto-
ném modon fejlédnek. A tanarral térténd egyéni konzultaciora, csoportos egyez-
tetésekre, illetve az elvégzett feladatok értékelésére is alkalmas a Moodle platform.

A blended learning képzési modell keretében oktatott terminolégiaelmélet
és -menedzsment targy esetében eddig altalam megtapasztalt elényok koziil ki-
emelendd az eredményesség és a hatékonysag novekedése, ami elsésorban az-
zal magyarazhato, hogy a hallgaték maguk oszthatjdk be a képzési tartalmak
elsajatitasahoz szitkséges id6t. Az a hallgato, akinek valamely képzési tartalom
elsajatitasa a sajat eldismeretei hidnyaban tobb id6t vesz igénybe, a megfeleld
haladds érdekében az adott képzési tartalom elsajatitasara tobb id6t tud szanni
(pl. a terminologiamenedzsmenthez elengedhetetlen Excel-tablazatkezelési is-
mereteket felfrissitheti). Ugyanakkor ezzel a tendenciaval 6sszefiiggésben észlel-
heté az autoném folyamatok és a személyes tanuldsi kornyezet hangsulyosab-
ba valdsa. Ez utébbi kiillonosen figyelemre méltd hozadéka a blended learning
képzési modellnek, mivel a sajat tanuldsi kdrnyezet naprakészen tartasanak és
karbantartasanak elsajatitasa felkészit a sajat munkadllomadssal valo sziikségszer(i
torédésre. Ez kiilonosen fontos az olyan szakmak esetében, mint a szakforditas,
ahol a fordité minéségi munkavégzésének eldfeltétele az aktualis fejléddési tren-
deket koveté munkadllomas allandd frissitése. Emlitésre érdemes még a mddszer
kovetkeztében megvaldsuld koltségoptimalizalas is, ami pl. terembérleti dijak és
utazasi koltségek csokkenésével magyarazhatd.
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Az ujfajta képzési forma kedvez ugyanakkor a tanuldsi eredményeken alapuld
oktatas megvaldsitasanak, hiszen a tanar els6dleges feladata ebben az esetben nem
a hallgatok folyamatos tanorai kozvetlen tanulmanyi kisérése, hanem sokkal in-
kabb az elsajatitandé tartalmak vilagos megfogalmazasa. Ezek elsajatitasahoz ter-
meészetesen lehetséges tipusfeladatok kijel6lése, ugyanakkor azt is figyelembe kell
venni, hogy némely hallgaté élve az egyéni tanuldsi ut adta lehetdséggel a kivant
tartalmakat mas modon és/vagy mds iitemezésben sajatitja el. Kétségtelen tény vi-
szont, hogy e modszerek alkalmazdsa soran megnd a hallgato6i 6n- és tarsértékelés,
valamint a tandri visszajelzés szerepe és jelentGsége. A visszajelzések esetében al-
kalmazott hibatipologiat érdemes el6re meghatarozni és a hallgatokkal ismertetni,
mivel ennek ismerete tajékoztatja a hallgatokat a feladatok teljesitésekor relevans
szempontokrdl, illetve tampontot biztosit az 6n- és tarsértékelés soran.

Osszegzés

A jelen fejezet a szakforditasok agazatspecifikus beagyazottsaganak novekedése
miatt egyre hangsulyosabba valé terminoldgiai munkaval foglalkozik. Bemutatja a
terminoldgiai munkahoz sziikséges ismeretek, készségek, képességek oktatasanak
Ujfajta mddszertani lehetéségét. A BME INYK Tolmacs- és Forditoképz6 Kozpont
intézményfejlesztési stratégidgjanak keretében a terminoldgiaelmélet és -menedzs-
ment targy oktatasa a 2017/18-as tanévtdl kezdve blended learning modszerrel torté-
nik. A fejezet szamot ad a moédszertani megfontolasokrol és az elsé tapasztalatokrol.
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A TERMINOLOGIAMENEDZSMENT SZOVEGNYELVESZETI
ES NYELVTECHNOLOGIAI KUTATASI ASPEKTUSAI

A jelen fejezet célkitiizése, hogy betekintést nyiijtson a nyelvtechnoldgiai esz-
kozok alkalmazdsa miatt egyre hangsiilyosabbd vdld terminolégiamenedzs-
ment témakorébe, és felvizolja a teriilethez kapcsolodo lehetséges kutatdsi
perspektivikat. A forditdsszolgdltatok egyetértenek abban, hogy a forditdsi
folyamatot el6készité terminologiai munka meghatdrozova vdlt a célnyelvi
szovegek mindsége szempontjabol. A terminoldgiai munka hangstilyos sze-
repet kapott a forditdsi folyamatban, megjelent a terminologusi munkakor
is, amely lehetévé teszi a forditdskozpontii terminoldgiai munka mellett
egy-egy szakteriilet terminusainak adatbdzisba rendezését. A forditdsi fo-
lyamattal és a forditdsok mindségével foglalkozé kutatdk szamdra a termi-
nusok gytijtésének mindkét modja érdekes kutatdsi perspektivikat kindl.

Bevezetés

A forditoéiparra jellemz6 nyelvtechnoldgiai fordulat kovetkeztében az ezredfordu-
16t kovetSen elterjedt az integralt forditasi kornyezet hasznalata, s ennek hatasara
a forditasi folyamatnak egyre meghatarozobb eleme lett a terminoldgiai konzisz-
tenciat biztosito terminoldgiai adatbazis. Ahogy egy ismert hazai forditasszolgalta-
t6 honlapjan olvashatjuk, ,,[a] min&ségi forditas alapja a megbizhaté terminolégia.
A terminologia ismerete és kezelése nélkiilozhetetlen a kivalé minéségii forditas-
hoz. Ezek a 1épések minden forditasi projekthez elengedhetetlenek”™* Az ezredfor-
dulét kovetden tanti lehettiink annak a napjainkra is jellemz6 folyamatnak, amelyet
egyes szaktertiletek (pl. jarmuipar, unios szovegek) kommunikacios célkitiizéseinek
feler6sodése, illetve forditasi volumenének novekedése jellemez. Ezzel 6sszefiiggés-
ben az érintett teriileteken a terminolégiamenedzsment-feladatok jelentdségének
folyamatos novekedése tapasztalhatd. A terminoldgiai adatbazisok eldéllitasa és
karbantartasa (vo. Wright és Budin 1997-2001) relevans szempontokat szolgaltat
a forditasi folyamattal és a forditasok mindségével foglalkozé kutatasok szamara.

A terminolégiamenedzsment szerepének erdsodését tobb egymastol részben
fiiggetlen hatas indukalta, igy (i) az egy- és tobbnyelvii irasbeli dokumentaci6 no-

”or

vekvé mennyisége; (ii) a szakteriiletek kiilonvalasaval megjelend atfedések a szak-
15 https://leg.eu/hu/szolgaltatasaink/terminologia-menedzsment
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nyelvi lexikaban (pl. hdz: lakdhdz, géphdz, iiveghdz); (iii) az egyértelmu szovegezés
igénye és sziikségessége a tobbnyelvi vallalati kommunikacioban, amelynek meg-
valdsulasat tovabb nehezitette a tervezési és kivitelezési munkafazisok kiilonva-
lasa; illetve (iv) a kereshetGség és visszakereshetdség jelentdségének novekedése
a kulcsszavas keresésen alapuld IT technoldgia hasznalataval (Seidl-Péch 2021).
A terminolégiamenedzsment gyakorlatdnak elterjedése egyértelmtien dsszekapcso-
16dik azzal a tendenciaval is, amely a mult szazad kozepétdl egyre nagyobb hang-
sulyt helyezett a terminoldgiai adatbazisok, szoszedetek forditasi folyamatba torté-
né integraldsara. Az egyes szakteriiletek esetében nem képzelhetd el egyértelmd és
kovetkezetes kommunikaci6 a szaknyelvi lexika preciz és pontos hasznalata nélkiil.

A terminolégiamenedzsment vizsgalata nyelvészeti, kommunikacids és nyelv-
technoldgiai megkozelitésbdl is torténhet. A nyelvészeti megkozelitésben a szak-
nyelvekre jellemzé szakkifejezések és szerkezetek, illetve a szakkifejezések dltal
jelolt fogalmak kozotti viszonyok (szinonimia, ellentétes, ontoldgiai és partitiv
viszony), valamint a kiilonb6z6 fogalmak nyelvenkénti realizacidja kertiil el6térbe.
A kommunikacioés fokusz a terminusok hasznalatat vizsgalja a kiillonb6z6é kom-
munikdcids helyzetekben (pl. irott és beszélt nyelvi kommunikacid), és a szak-
mai informdcid hatékony kozvetitését kutatja a kiilonb6z6 célcsoportok esetében
(pl. Many 2020). A terminolégiamenedzsment nyelvtechnoldgiai alkalmazasokkal
torténd osszekapcsoldsa hatékonyan tdmogatja a forditdiparban dolgozok munka-
jat, és érdekes tertilet lehet a gépi forditas kutatéi szamara.

1. Terminoldgiamenedzsment

A terminolégiamenedzsment legfébb feladata a terminusok (altaldban adatbazi-
sokban torténé) rendszerezése és dokumentaldsa (vo. Foris, Sermann és Tamas
2024), feladata ugyanakkor nem csupan a kiilonbo6z6 szakteriiletekre jellemzd
(egy vagy tobb nyelven elérhetd) terminusok, kontextusok és definiciok ossze-
gyljtése, hanem az eltéré6 kommunikdciés helyzetekre jellemz6 nyelvhasznélat
(pl. iddbeli vagy teriileti korlatozas) és kommunikacios célok (pl. vallalati prefe-
renciak) rogzitése is.

A terminolégiamenedzsment célja lehet egyrészt egy-egy szakteriilet vagy
targykor (mas széval domén) fogalmainak egy- vagy tobbnyelvii adatbazisokban
valo Osszegytijtése és rendszerezése a szakman beliili kommunikacié tamogatasara
(vo. ebben a kotetben Foris, Sermann és Tamas 2024), masrészt a forditasi projekt
részeként az adott forrasnyelvi dokumentumban szerepld ,terminusértékd” lexi-
ka forrasnyelvi és célnyelvi megfelel6inek rogzitése (vo. Foris és Faludi 2020). Mig
az els6 esetben egy-egy adatbazis alapvetéen doménspecifikus, és az adott szak-
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tertiletre jellemz6 terminusokat tartalmazza, addig a forditaskdzpontu terminolé-
giamenedzsment esetében egy-egy adatbazisban a forrasnyelvi szoveg terminusai
akar tobb kiilonbozé szakteriilethez is tartozhatnak (pl. miszaki és gazdasagi ter-
minusok épitéipari dokumentumokban). Az egy adott szakteriileten beliil hasznalt
terminusok rendszerezése és dokumentalasa folyamatos gytjtémunkat feltételez,
feladata az 4j fogalmak folyamatos azonositasa (pl. a szakirodalom nyomon kove-
tésével), és ezek alapjan az adatbazis frissitése, naprakészen tartasa. Ezzel szemben
a forditaskozpontu terminoldgiai munka az adott forditasi projekt lezarulta utan
befejezettnek tekinthet6, és csak a késébbi ,,ujrahasznositas” esetén szorul feliilvizs-
galatra (pl. elavult terminusok cseréje, vallalati preferenciak érvényesitése).

A terminoldgiai munka tehat — tipusatol/jellegétdl fiiggéen — magaban fog-
lalhatja az adatbazis 1étrehozasat és karbantartasat, illetve a forditas-el6készités-
hez kapcsol6dé terminologiai munkat, ezen beliil a manudlis és az automatikus
terminuskivonatolast. A mar idézett forditasszolgaltaté megfogalmazasaban: ,[a]
terminoldgiakezelés keretében egy adott szakteriileten haszndlatos szakkifejezése-
ket gytjtiink 6ssze egy vagy tobb nyelven, kivalasztunk terminusokat, vagy tjakat
hozunk létre, és ezeket terminologiagytjteménybe rendezziik, amelyet termino-

1o

légiai adatbazisokban rogzithetiink késébbi felhasznalasra. Gondoskodunk rola,
hogy a terminologia megfeleljen a nemzeti és nemzetkozi el6irasoknak, az ismert
szotaraknak, illetve az elfogadott szészedeteknek.”'s

Az adatbézis a fogalmak, definicidk és mds terminoldgiai informaciok do-
kumentélasara szolgalo, strukturalt rendszer. Karbantartasa magaban foglalja az
adatok rendszeres frissitését és ellenérzését, ezzel biztositva az adatbazis tartal-
manak naprakészen tartdsat és a szakmai valtozasoknak és fejleményeknek valo
megfelelését.

A forditasi projektet el6készit6 terminologiai munka altalaban csak az adott
forrasnyelvi dokumentumban megjelend specifikus fogalmakat és kifejezéseket
rogziti célnyelvi megfelel6ikkel egyiitt, ezaltal eldsegitve a forditasi projektben a
kévetkezetes terminushasznalatot. A forditonak lehetésége van arra is, hogy az
adott forditasi projekthez tobb terminologiai adatbazist csatoljon a forditastamo-
gatd szoftver segitségével (vo. Abranyi 2015), illetve tobb azonos témakdrben és
nyelvparban forditott dokumentum esetében a terminusokat egy kozos adatba-
zisba gytijtse.

A manuadlis terminolégiakivonatolas sordn terminolégusok vagy szakért6k
emelik ki a forrasnyelvi dokumentum terminusait, és rogzitik - egynyelvii vagy
parhuzamos szakszovegek segitségével — az adatbdzis szempontjabol relevans
informacidkat, valamint a célnyelvi terminusokat. Automatikus kivonatolas ese-

16  https://leg.eu/hu/szolgaltatasaink/terminologia-menedzsment
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tén viszont nyelvtechnologiai eszkozok és algoritmusok elemzik a szdvegeket,
és nyerik ki a relevans terminologiai informdacidkat. Ez a mddszer lehetévé teszi
nagyméretli szakszoveggyijtemény vagy adathalmaz esetén is a szaktertiletre jel-
lemz6 terminolégia gyors és hatékony kigytjtését, amit altaldban érdemes human
ellendrzéssel is kiegésziteni (vo. Seidl-Péch és Robin 2019). A forditasi projektek
el6készitésén tul a forditaskozpontd (adott szoveg forras- és célnyelvi terminusait
feldolgozd) terminoldgiai munka kiterjed a gépi forditas utdszerkesztése és/vagy
a lektoralds soran felmeriilé terminol6giai modositasok feldolgozasara is, ami az
utdszerkesztés és lektoralas el6tti célnyelvi szovegben hibasan megjelend termi-
nusok - utészerkeszt6i vagy lektori észrevételeknek megfeleld - javitasat jelenti
az adatbazisban. Ez a munkafazis garantalja a forrasnyelvi széveg terminusaibdl
létrehozott adatbazis mindségét és jovobeni hasznalhatosagat.

2, Szaklexikografia versus terminolégiamenedzsment

A lexikolégia tudomanya a szokészlet jellemzdivel, rendszerezésével, rétegzédésé-
vel, a szavaknak az egyes nyelvi rétegek kozotti mozgasaval foglalkozik. A nyelvek
szokészletének vizsgalata, rendszerezése, gytlijtése és értelmezése szorosan Ossze-
tiigg a szdtarirds tudomanyaval, a lexikografidval. Az egyes szakteriiletek szokész-
letét a nyelvi jelekbdl kiindulva feltérképezd és a nyelvi jeleket abécérendbe sorold
szaklexikografiai munka eredményeként megjelend egy- vagy tobbnyelvii szakszo-
tarak altalaban mar a megjelenésiik pillanatdban elavultak. A folyamatos technikai
fejlodés kovetkeztében nap mint nap Uj szakkifejezések jelennek meg, ami sziik-
ségessé teszi a szakszotarak folyamatos bovitését (példaul szotar.net”). Ebben az
Osszefliggésben az 1980-as évektdl elterjedd, a szamitdgépes technoldgiara épiild,
egyre ujabb adathordozdkon (floppy lemez, CD, DVD) alapul6 szakszdtariras szo-
készlete konnyebben bévithetd, az ilyen szétar képes nagyobb szédllomanyok és
tobb nyelvészeti szempontbdl relevans informacié tarolasara, a nyelvek kozotti kere-
sés iranyanak valtoztatdsara és példaul szokapcsolatok keresésére is (vo. Seidl-Péch
2020). 2006-t6l az interaktiv, programozhaté web hattérbe szoritotta a statikus in-
ternetes alkalmazasokat. A kozosségi aktivitasra épiild6 Web 2.0 a szaklexikografia
teriiletén is lehet6vé tette a tartalommegosztast, a kiillonbozd szakteriileteket érinté
szakszokincs masok szamara hozzaférhetévé tételét (vo. Seidl-Péch 2020).

A szakszokincs kozos gytjtése és a gyljtemények egymassal valé megoszta-
sa szakszotarakra és a terminoldgiai adatbdzisokra egyarant jellemz6 lehet, a ter-
minologiai adatbazisok mégis tobb jellemzdjiikben kiilonboznek a szakszdtaraktdl.

17  https://www.szotar.net/egyeb/rolunk
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Bar a szakszotarak és a terminoldgiai adatbazisok célkozonsége sokszor azonos, a
szoallomdanyok gytjtési és megjelenitési modszertana kiilonbozik a két eszkoz ese-
tében. Mig a szdtar széanyaganak gytjtése egy adott nyelv vagy nyelvvaltozat nyelvi
jeleinek rogzitésén alapszik, addig a terminoldgiai adatbazis terminusai olyan fo-
galmaknak felelnek meg, amelyek az adott szakteriileten kiemelkedd jelentéségii-
ek és/vagy megjelennek a forditand6 forrasnyelvi dokumentumban. ,,A szakszo-
tar legtobbszor jelalapu, a terminoldgiai szétar fogalomalapt” (Féris 2013:434).
Ugyanezzel a kiilonbséggel kapcsolatban Fischer (2018b:16) a fogalomalapt ter-
minoldgiai munka esetében onomaszioldgiai megkozelitésrdl, mig a nyelvi jelb6l
kiindulé lexikografiai munka esetében szemaszioldgiai megkozelitésrél beszél.

A szétar és a terminologiai adatbazis felépitése szamos ponton eltér egy-
mastol. A szotarakban megjelenhet a szocikkeken kiviili tobbletinformacié is
(pl. el6szo, roviditések jegyzéke) (vo. Foris 2020:55), amely a terminologiai adat-
bazisokra nem jellemzd. A szotar szécikke (lasd 1. abra) tartalmazza a cimszavakat
(pl. yard) és a rajuk vonatkozd (fonetikai, grammatikai, etimologiai, szemantikai
stb.) informaciokat, a cimszd jelentését, valamint megjelenhetnek benne a cimsz6
szinonimdi, szokapcsolatai, esetleg nyelvi példak is.

YARD [jard] fénév -ot, -ja
+ 1. Kisebb tavolsag mérésére haszn. angol és amerikai hosszmérték (egysége): harom lab, azaz 0,914 m. ||
a. jelz6i hasznalat(ban) ilyen hosszusagu, tavolsagu. Ezer yard cérna.
» 2. (sport) llyen tavolsag. Szaz yardon csucsot javitott. Ezerdtszaz yard a tavja.
* yardnyi; yardos.

1. dbra

A magyar nyelv értelmezd szotaranak szotdri szocikke'

A terminoldgiai adatbazis (2. abra) ugynevezett terminolédgiai rekordokbdl all,
amelyek esetében megné a kontextus jelentésége és a terminus hasznalatara vo-
natkozo informaciok stlya. A terminoldgiai adatbazis a szotarak viszonylag kotott
strukturdjaval szemben jobban igazodik a létrehozé egyéni igényeihez és sziik-
ségleteihez, a terminologiai rekordhoz tartozé mezok architekturdjit alapvetéen
a hasznalat célja hatarozza meg. Egy-egy terminoldgiai rekord mindenképpen
tartalmazza a targykor (domén) megnevezését és a terminust (egy vagy tobb nyel-
ven), esetleg a terminus forrasat, és ha rendelkezésre all definicié és/vagy hasz-
nalati kontextus, akkor azokat és forrasukat. Tovabba szokas megadni a nyelvtani
informacidkat (szofaj, nem, szam stb.), a lehetséges szinonimakat (az adott kom-

18  https://ertelmezo.oszk.hu/kereses.php?kereses=yard
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munikdcids szituacioban preferalt és tiltott alakok megjelolésével), a roviditése-
ket (ha vannak), illetve a lehetséges logikai kapcsolatokat (ellentétes, ontologiai
és partitiv viszony). Megjegyzések formajaban lehet jelezni a térbeli, idbeli vagy
egyéb megszoritasokat, illetve a terminus statuszara vonatkozé egyéb adatokat.
A doménspecifikus adatbdzis rendszeres adatgytijtést és karbantartast feltételez,
mig a forditasorientdlt gylijtemény lehetévé teszi a projekt méretéhez igazodo,
a forrasnyelvi szovegben talalhat6 terminusokra szoritkozo6 rendszerezést.

Terms |l LD [0 b
Browse > 2 X% ‘Euh‘. number: 19

AT power cable |

AC power cord I

b Sl English

Altermating current LED

oolor cartridge

9001991908 ., Defirition: Light-emitting diode - a semiconductor device that eits incoherent narrow-spectrum light
[5ple wadoe on when eectrcaly biased 1 the foviard i ecion of he pn sunchon. T &fTect s & form of

common agiiculural poiicy
ContiaPLUS
debris ‘

electroluminescence,
Status: Preferred
ast Light-emitting diede
fiuit and vegetable sector | tatus: Forbidden
global security |

nterlace I
B = German
Light-emiting diode LED
T P e @ eflion: Abkiraung fir Liht-smitng docer Leuchidods). S Hableerbauelement, dos
Fobirentes fr neligesicht emitert e e5 i Durchasrichng des o Dbergangs
‘ E=W\tw\rd Dieser Effekt ist eine Form der Elektrolumineszenz.
Biowse | Hitlst | Termbases
......... i &
B verms ; e
| o s
% — | Definition: §§F§%ﬂm§£§ Eﬂﬁéﬁﬁnﬁi(ﬁﬁlﬂ‘ EHTERIEEAEESERE.
.
2. dbra

SDL MultiTermben feldolgozott terminoldgiai rekord™

3. A terminoldgiamenedzsmenttel kapcsolatos kutatasi teriiletek

A terminusokkal kapcsolatos kutatdsok foglalkozhatnak a terminoldgiai adatba-
zisok tipusanak, strukturdjanak, jellemzdinek stb. vizsgalataval (vo. Foris és mtsai
2024), a forditaskozpontu terminolégiamenedzsment kozéppontjaban pedig al-
taldban a terminusok egy-egy tulajdonsaganak vizsgélata all. A forditaskézpontu
terminolégiamenedzsmenttel kapcsolatos kutatasi teriiletek kozott nagy jelentd-
séggel bir a szovegnyelvészeti és nyelvtechnologiai megkozelités, valamint a ter-
minusok alaki jellemzoéihez kapcsolodo, illetve a terminologiai hibak hatterét és
fajtait feltard kutatasok.

19  https://www.ugr.es/~mvegaex/SDL%20MultiTerm%202009%20for%20Translators.pdf
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3.1.  Terminusok és szovegnyelvészet

A szakszovegekben megjelend terminusok kigytjtése fontos részét képezi a fordi-
taskozpontu terminoldégiamenedzsmentnek. E terminusok szerepének vizsgalata
kapcsan tobbféle szovegkozpont kutatasi megkozelités is lehetséges. A kutatasok
lehetnek kis méretli szovegmintan végzett, manualis vizsgalatok (Seidl-Péch és
Kébor 2023) vagy nyelvtechnoldgiai eszkozzel, automatikus terminuskivonatolas-
sal, nagyobb korpuszon végzett kutatasok (Seidl-Péch és Robin 2019).

3.1.1.  Azegyes szaknyelvekre jellemzd terminuskészlet

Elterjedt kutatasi kérdés a kiilonb6z6 szaknyelvi dokumentumok jellemzé termi-
nuskészletének és e terminusok célnyelvi megfeleltetésének vizsgalata. Szamos ku-
tatas foglalkozott mar az egyes szakszovegtipusok jellemz6 terminuskészletének
megfeleltetésével, igy tobbek kozott a jogi szovegek (pl. Tamas 2021), az eurdpai
unios szovegek (pl. Radai-Kovacs 2009; Ratkainé Jablonkai 2011; Fischer 2018a;
Biel és Doczekalska 2020), a gazdasagi szovegek (pl. Dosa 2010; Tamds 2014),
a miuszaki szévegek (pl. Rodek-Begella 2015; Zabéné Varga 2015; Nagy 2020),
az egyhazi szovegek (pl. Racius 2023), a neveléstudomanyi szovegek (pl. Varga
2021), az orvosi szovegek terminusainak megfeleltetésével (pl. Many és Varga
2022; Varga és mtsai 2023). Az ilyen kutatasok, ahol parhuzamos szovegek manu-
alis vagy gépi terminuskivonatoldsa alapjan lehet a terminusmegfeleltetési straté-
gidkrol kovetkeztetéseket levonni, hozzdjarulnak a kiilonb6z6 szaknyelvek termi-
nuskészletére jellemzo forditasi stratégiak feltérképezéséhez.

3.1.2.  Aterminusok kozotti kapcsolatok

A szovegben csak egyszer el6forduld lexikai elemek (hapax legomenon) vizsgalata
a terminologia szempontjabdl is izgalmas kérdés lehet (Bozd 2019), hiszen nem rit-
ka, hogy egy-egy terminus csak egyetlen alkalommal szerepel egy szakszovegben.
A tobbi terminus esetében az adott terminus ismétléskapcsolatai hozzdjarulnak
a szakszoveg kohézidjanak megteremtéséhez. A terminusok sz6 szerinti ismétlé-
se mellett a szovegkohézid szempontjabol meghatarozéak a terminusok logikai
kapcsolatai is. Az egyes ismétldd6 fogalmak kozotti killonboz6 viszonyok kutatdsa
(pl. Kerremans 2017) esetében akkor beszéliink ekvivalens viszonyrdl, amikor két
fogalom fogalmi jegyei teljesen egybeesnek (pl. Nemzeti Ado- és Vamhivatal - NAV);
hierarchikus viszony esetén az egyik fogalom jegyei csak részben mutatnak atfedést
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a masik fogalom jegyeivel (pl. Eotvds Lordnd Tudomdnyegyetem — Bélcsészettudo-
mdnyi Kar), ellentétes viszony esetén pedig a két fogalom meghatarozé jegyei ko-
z0Ott antonim kapcsolat all fenn (pl. egészség — betegség). A terminusok kozotti logi-
kai kapcsolatokat szokas a terminoldgiai adatbazisban is jel6lni (related term, type
of relation), ugyanakkor e viszonyok beazonositasa egyelére alapvetéen manudlis
elemzés alapjan torténik. A kutatds megkezdése el6tt mindenképpen sziikség van
a vizsgalt kategoridk elnevezéseinek rogzitésére (az Excelben vagy az SDL Multi-
Term adatbdzisban), hogy az elemzések soran kovetkezetesen hasznaljuk az elne-
vezéseket és a lekérdezések soran megbizhaté eredményeket kapjunk (3. abra).

English | Part of | Number | Defini- | Source | Context | Source | Note | Related | Type of
Term Speech tion Term Relation

3. dbra

Példa egy Excel adatbdzis adatstruktirdjdnak részletére

3.1.3.  Terminusok irodalmi szovegekben

Erdekes kutatasi témat kindlnak az irodalmi szévegekben megjelend terminusok
és a hozzdjuk kapcsol6do forditési kérdések (pl. Elthes 2019). A terminusok kozott
kiemelkedd szerepe van a tulajdonneveknek, amelyek kutatasa kiilon teriiletet 6lel
fel (pl. névtan). A kortars irodalmi alkotasok esetében egyre gyakrabban meriil-
nek fel a tulajdonnevek (pl. személynevek) forditasaval kapcsolatos nehézségek.
»Ha egy konyv példaul hemzseg a beszél nevektdl, amelyekre a fordité megfele-
16 célnyelvi megoldast alkot, érdemes lehet Osszeallitani egy »lexikonszerti« ter-
minoldgiai adatbdzist ezekkel a nevekkel” (Abrdnyi 2017:77-78). Példaul a Harry
Potter-sorozat (Rowling 2000, 2001a, 2001b, 2002, 2003, 2006, 2008) hét koteté-
ben megjelend mintegy 480 név ,nemcsak alafesti a torténetet, illetve szinesiti
azt, hanem alakitja a figurdkat, hozzaad visel6jiik személyiségéhez” (Hertelendy
2011:133). Eppen ezért a forditonak tobbek kozott a nevek hangzdsét, konnotacio-
jat, egymashoz vald viszonyat is figyelembe véve kell megalkotnia a tulajdonnevek
célnyelvi megfelel6it, majd a kovetkezetes hasznalat érdekében érdemes egyfaj-
ta adatbazisba rendezni ket — kiilondsen, ha egy konyv(sorozat) forditasan tobb
fordité parhuzamosan dolgozik.

92



Szakforditas és technologia

3.14.  Terminusok az tjraforditasokban

A célnyelvi terminusok szempontjabol az Gjraforditashoz kapcsolodd vizsgala-
tok kiilon kutatasi teriiletet jelentenek. Egy-egy forrasnyelvi terminus kiilonb6z6
célnyelvi megfeleltetésének hatterében irodalmi alkotasok esetében a miivek uj-
raértelmezése allhat (pl. Gulyas 2018). A terminusok idébeli (diakrén) valtozasa
kiilondsen az egyhazi szovegekre (pl. bibliaforditas), a tarsadalmi fejlédés kovet-
keztében valtozoé jogi, katonai, kozigazgatasi stb. szaknyelvekre vagy a techni-
kai-technologiai fejlddést kovetd miiszaki szaknyelvre jellemzd. A felsorolt tipusa
szaknyelvi szovegek esetében érdekes lehet a terminusok diakrén valtozasanak és
forditasi aspektusainak vizsgalata (pl. Naudé és Miller-Naudé 2022). A terminusok
idébeli véltozasait a terminologiamenedzsment is kezeli (pl. usage label), jelolve
egy-egy terminus id6beli hasznalatanak korlatozasat (pl. obsolete vagy deprecated
cimkék az IATE? unids terminoldgiai adatbazisban). A jelenség kutatasa az azonos
forrasnyelvi szoveg alapjan eltéré torténelmi iddszakokban késziilt célnyelvi szove-
gek (pl. bibliaforditasok) dsszevetésével lehetséges, ahol a szovegek parhuzamosi-
tasa utan szegmensenként beazonosithaté a terminusok idébeli véltozasa. Ha egy
szakteriileten nem rendelkeziink egyazon forrasnyelvi szoveg kiilonb6z6 célnyelvi
valtozataival, akkor a kutatas elképzelhet6 azonos témaju forrasnyelvi szovegek kii-
16nb6z6 iddszakokban létrejott célnyelvi valtozatainak egybevetésével is, de ebben
az esetben nagyon koriiltekint6en kell eljarni a terminoldgiat érint6 valtozasok te-
kintetében, és 6vakodni kell a nem bizonyithato hipotézisek elfogadasatol.

A szakralis szovegek esetében terminoldgiai szempontbodl érdekes adalékkal
szolgalhatnak a felekezetkozi Osszevetések is. Lexikoldgiai, s6t akar lexikografiai
szempontbdl fontos lehet a felekezeten beliili véltozas kovetése (legyen akar az
iraskép, a mondatszerkezet vagy a terminologia haszndlata), ugyanakkor egy
ilyen kutatas érdekes eredményekkel szolgalhat a kiilonb6z6 felekezetek biblia-
forditasai kozti kapcsolatok megteremtésére, valamint a benniik talalhaté szink-
ron vagy diakron kiilonbségek felfedésére (M. Pintér 2023:45).

Ilyen tipusu vizsgalat esetében viszont kifejezetten a kozel azonos idépontban
keletkezett, kiilonbozé felekezetek kiaddsdban megjelentetett célnyelvi szovegek
terminoldgiai elemzése vezethet eredményre.

20 https://iate.europa.eu/home
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3.2.  Terminoldgiamenedzsment és nyelvtechnoldgia

A szamitégépes forditastamogatdas megjelenésétdl kezdve, az 1970-es évektdl
szamos eszkoz segiti a forditdé munkdjat, amelyek koziil tobb is elétérbe helyezi
a forditaskozpontu terminolégiamenedzsment szempontjait (pl. MultiTerm?*).
A forditasi munka el6készitésekor, a korabbi forditasokat tartalmazé forditome-
moria vagy mas, az adott szakteriileten rendelkezésre allé parhuzamos szovegek
felhasznalasaval elvégzett kétnyelvli terminologiakivonatolds (v6. Sermann és
mtsai 2022) példaul nagymértékben megkonnyiti a forrasnyelvi dokumentum ter-
minusainak célnyelvi megfeleltetését. A célnyelven hidnyzo terminusok forditasa-
hoz a forditok segitségiil hivhatjak az egynyelvi, az 6sszehasonlit6 és/vagy parhu-
zamos korpuszokat (vo. Seidl-Péch 2018:185).

3.2.1.  Terminoldgiamenedzsment és CAT

A mai forditdi gyakorlatban a forras- és célnyelvi terminusokat, valamint az egyéb
informaciokat tartalmazé terminoldgiai adatbazisok szerves részét képezik a for-
ditdstdimogatd szoftverek (CAT-eszkozok) kindlta funkcioknak. A ,,terminologiai
adatbazisokba felvehetiink minden olyan, akar koznyelvi kifejezést is, amely az
adott teriileten/projektben/iigyfélnél gyakran el6fordul. Igy példéul, ha marke-
tingszovegeket forditunk egy adott cégnek, hasznos lehet eltarolni a céggel kap-
csolatos kifejezéseket, példdul megnevezéseket, de akdr a szlogent is” (Abrényi
2017:77). A terminologiai adatbazis talalatainak megjelenése segiti a forditas so-
ran a terminolégiai konzisztencia megteremtését.

Tobb kutatas is foglalkozik a terminoldgiai adatbazis altal felkindlt termi-
nusokra vald tényleges rahagyatkozas kérdésével, példaul kiilonb6z6 fogalma-
kat jel6l6 homonim alakok problematikaja kapcsan (pl. Serpila és mtsai 2016).
Néhany kutatas ramutat arra, hogy a forditok nem mindig hasznaljak ki teljes
mértékben a nyelvtechnoldgiai eszkozokben rejlé lehetéségeket. Ez utobbi té-
mardl olvashatunk 6sszefoglal6 cikket Verplaetse és Lambrechts (2019) publi-
kacidjaban.

Mivel a CAT-eszko6zok hasznalata csak az ezredfordulot kovetSen terjedt el
a forditasi piacon, a hozzdjuk kapcsolodé kutatasok szama még igen alacsony,
a mddszertan nem igazéan kiforrott. Erdeklédésre tarthat szamot a forditédskoz-
pontu terminoldgiai munka soran a terminoldgiai adatbazisba felvett terminu-
sok kutatdsa, ezen belill az adatbazisban az egy- és tobbszavas lexikai elemek

21 https://www.trados.com/products/multiterm-desktop

94


https://www.trados.com/products/multiterm-desktop

Szakforditas és technologia

rogzitésével kapcsolatos forditdi gyakorlat, az egyes adatbazisokban megjele-
né terminusok szakteriileti homogenitasa, a szakszovegek szészamanak és a
forditasukhoz hasznalt terminologiai adatbazisok elemszamanak aranya szak-
teriiletenkénti megoszlasban, a terminusokat érint6 lektori és utdszerkesztdi
miveletek tipusa és mennyisége stb. Mindezek kutatasahoz a CAT-eszkozben
rogzitett, illetve valtozaskovetéssel tarolt adatok vizsgalata szolgalhat hasznos
tampontokkal.

3.2.2.  Terminoldgiamenedzsment és gépi forditas

Ma mar a legtobb forditasi kdrnyezetbe beagyazhatd gépi forditasi modul is, amely
a neuralis gépi forditas megjelenése és elterjedése (2017) 6ta meglepGen jo mind-
ségli célnyelvi szovegeket eredményez (vo. Kobor 2023). A gépi forditast kovetd
utdszerkesztés és lektoralas a forditas végsé nyelvi és tartalmi ellendrzésére szol-
gal, és a szakteriiletnek és/vagy az tigyfél specialis elvarasainak megfelel6 termino-
légia hasznalatat is feliigyeli. Ezen a teriileten még viszonylag kevés kutatas ismert
(pl. Duncker és mtsai 2013, Seidl-Péch 2023, Robin és mtsai 2023), pedig fontos
eredményekkel szolgalhatnak az utdszerkesztéi és lektori gyakorlat szempontja-
bol. A gépi forditas utdszerkesztése, illetve lektoraldsa sordn a terminologidval
kapcsolatos tipikus hibak kozott szerepelhet a terminoldgiai adatbazis talalatainak
figyelmen kiviil hagydsa, a terminusok szoévegen beliili kovetkezetlen hasznalata
vagy a nem a szakteriiletre jellemz6 terminusok hasznalata. A terminoldgiai hi-
bakkal kapcsolatos tipologiakrdl lasd részletesebben a tanulmany 3.5. fejezetét.

3.23.  Terminoldgiamenedzsment és lokalizacio

A terminolégiamenedzsment teriiletén kiilon figyelmet érdemel a lokalizacié ku-
tatdsa, amely az egyes szaknyelveken beliil tovabbi kotottségeket is mutat, ahogy
ezt Sermann (2011) megfogalmazza:

A lokalizaciés iparag az utobbi évtizedben hatalmas teret hoditott vilag-
szerte, elsdsorban a szoftverek, a honlapok szamanak folyamatos nove-
kedése miatt. A lokalizacié terminus kapcsan els6sorban a szoftverek ho-
nositasara gondolunk, pedig jelentése ennél sokkal tagabb: ide tartozik
tobbek kozott az autokhoz, elektronikai termékekhez, mobiltelefonok-
hoz, hardver eszk6zokhoz kapcsolédo online és offline dokumentécio
honositasa is. Nem csupan az a fontos, hogy a termék a célkozonséghez
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eljusson, hanem az is, hogy a hozza kapcsol6d6 dokumentacio - a szoft-
verek, honlapok esetében maga a termék - a célnyelvi szintér, a locale
sajatossagaihoz, jogszabalyi kornyezetéhez igazodjon. (Serman 2011:71)

A lokalizacié terminologiai vonatkozasai megjelenhetnek a jogi szaknyelvben pl.
nemzetkdzi jogszabdlyok a nemzeti jogrendszerbe torténd atiiltetésekor (pl. Biel és
Doczekalska 2020), a globalizalt vallalatok eltéré nyelvii weboldalainak 1étrehoza-
sakor (pl. Duncker és mtsai 2013; Kébor 2019a, 2019b), vagy akar a videdjatékok
nemzeti nyelvekre torténd atiiltetésekor (pl. Zhang 2014). A lokalizaciohoz kap-
csolodo terminologiai vizsgalatok fokuszaban példaul azonos szaknyelvi réteghez
tartozo, de kiilonboz6 tulajdonosi és/vagy tigyfélkorrel és profillal rendelkez6 val-
lalatok (pl. autogyartok, bankok, orvosi termékek, szoftvergyartok) dokumentu-
mainak forditasi stratégidja vagy azonos hivatalos nyelvvel rendelkezé orszagok
szamara készitett jogi forditasok terminolégiai vonatkozasainak feltarasa allhat.
A vizsgalatok alapjaul az els6 esetben a kiillonboz6 forrasnyelvekrdl azonos cél-
nyelvre forditott dokumentumok szolgalhatnak (pl. Citroén és Mercedes haszna-
lati utasitas magyarul), mig a masodik esetben egy adott forrasnyelvrél az azonos
hivatalos nyelvvel rendelkezé kiilonb6zé orszagok nyelveire (pl. német esetén:
osztrak, németorszagi, svajci németre) forditott dokumentumok szolgalhatnak.

3.3.  Terminusmegfeleltetési stratégiak

Tovabbi forditaskozponta kutatasi kérdés lehet egy-egy nyelvpar és szakteriilet
vonatkozasdban a terminusmegfeleltetési stratégiak vizsgalata. A forrasnyelvi
terminus célnyelven valé megfeleltetése kulcsfontossagu a forditds pontossaga
és a kozértheté szakmai kommunikacié szempontjabdl. A terminusok célnyelvi
megfeleltetésével kapcsolatos kutatasok kiindul6 kérdése, hogy létezik-e az adott
szaknyelvifogalom esetében elfogadott és egységesen hasznalt célnyelvi terminus.
Az elfogadott célnyelvi terminussal dsszefiiggésben vizsgalhatd, hogy a fordito
alkalmaz-e szinonimakat vagy alternativ megoldasokat. A megfelel6 célnyelvi
terminus hidnyaban a kutatasi kérdés fokuszaban a fordit6i dontés all, miszerint
atveszi az idegen terminust, 4j terminust alkot a célnyelven, vagy inkabb a ko-
rilliras (parafrazis) stratégiajat valasztja (pl. Fischer 2008, 2021). Az 4j terminus
alkotasaval kapcsolatban Sliz (2012:150) igy ir: ,,A miszavak létrehozasanak az
oka a megnevezés kényszere: a kategoridkat, jelenségeket a tudomanyos kommu-
nikacié egyértelmiisége érdekében egyértelmii nyelvi megjeloléssel kell ellatni”
A terminusalkotdssal kapcsolatban elmondhaté, hogy ,,[a] szakszavakat ugyana-
zon szabdlyok alapjan hoztak létre, mint a tobbi szot” (Foris 2010:183), igy a koz-
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nyelvi szavak atvétele mellett a terminusalkotasnal is megjelenik a tiikorforditas,
a szO0sszetétel, a szokapcsolat alkotasa, a mozaikszé stb. A vonatkozo ISO szab-
vany (ISO 704:2009:38) tovabbi iranymutatast tartalmaz, miszerint a terminus-
alkotasnal a kovetkezd szempontokat kell figyelembe venni: atlathatésag, kon-
zisztencia, megfelel6ség, nyelvi gazdasagossag, levezethetség és Osszetettség,
nyelvi helyesség, valamit anyanyelvi preferencia. Ezen szempontok teljesiilése
szempontjabol is vizsgalhatok és kategorizalhatdk a forditas soran létrehozott 4j
terminusok.

3.4.  Aterminusok alaki jellemzdi és helyesirasa

A terminusmegfeleltetési stratégidkhoz szorosan kapcsolddik a terminusok alaki
jellemzoinek kutatdsa az egyes nyelvek és/vagy szaknyelvek vonatkozasaban (pl.
Réadai-Kovacs 2009; Ddsa 2010). A terminus alakjat tekintve lehet t6sz6 (pl. ku-
vasz), képzett szo (pl. védettség), Osszetett sz6 (pl. titokgazda), tobbszavas kifejezés
(pl. idem per idem), fizikai/kémiai jel (pl. v, H), képlet (pl. a>+ b*= ¢?), szimbdlum
(pl. 2), mozaikszé (pl. ZRT) stb. A terminusok esetében igen fontos az egyértel-
mi kapcsolat a fogalom és a fogalmat jelolé nyelvi egység kozott, illetve ennek
a kapcsolatnak a stabilitdsa. Az egyes nyelvek és szaknyelvek eltérd preferenciakat
mutatnak e stabil kapcsolathoz sziikséges nyelvi egységek, azaz a terminusok meg-
alkotasakor. A terminusok alaki jellemzdje szoros dsszefiiggést mutat a terminu-
sok helyesirasaval, mely kérdés tovabbi vizsgalatokat tesz lehetévé (pl. Seidl-Péch
2016; Ludanyi és Domonkosi 2023).

3.5.  Aterminoldgiai hiba

A terminoldgiai hibak kérdését érdemes kiilon targyalni, bar tobb atfedést is mutat
a korabban érintett teriiletekkel. A Trados Studio® forditasi kornyezetet fejlesztd
RWS villalatcsoport felmérése szerint a forditasok elsé célnyelvi valtozatat 48%-ban
terminologiai eredet(i probléma miatt kell atdolgozni (RWS 2023). A terminologi-
aval kapcsolatos problémak mogotti hibakategoriak megjelennek a forditasszolgal-
taté irodak, illetve a forditoképzd intézmények hibatipoldgidiban is (Seidl-Péch és
Kobor 2023). A terminoldgiai hibak keletkezését okozhatja helytelen célnyelvi ter-
minushasznalat pl. poliszém terminusok esetében (pl. CHomme 2020) vagy akar
célnyelvi terminus hidnyaban. Tovabbi terminoldgiai hibat okozé nehézség, ami-

22 https://www.trados.com

97


https://www.trados.com

A szakforditas aktudlis kérdései

kor a fordité nem ismeri fel a forrasnyelvi szovegben terminologizal6dé6 koznyelvi
sz6 terminusértékét és ezért nem haszndl megfelel6 célnyelvi terminust (Fischer
2019), vagy a forrasnyelvi terminust egyszertien nem forditja le a célnyelvre.

A terminoldgiai hibak kategorizalasara tobb tipologia is késziilt, amelyek
részletesen bemutatasra keriiltek a 2023-as MANYE konferencian (Seidl-Péch és
Kébor 2023). A forditasok értékeléséhez eddig széles korben haszndlt, a profesz-
sziondlis forditasszolgaltatok és -megrendeldk szamara késziilt, tobbdimenzids
mindségi értékelési rendszer, az in. MQM Core* a terminoldgiai hibak kategoria-
jan beliil harom alkategériat kiillonboztet meg, amelyek elnevezései (i) Inconsistent
with terminology resource (a forrasokban megjelend terminusoktdl valo eltérés,
pl. nem a terminoldgiai adatbazisban szerepl6 terminus hasznalata); (ii) Inconsis-
tent use of terminology (inkonzisztens terminushasznalat, pl. szinoniméak hasznalata
aszovegben) és (iii) Wrong term (hibas terminus). Mas kutatdk (pl. Haque és mtsai
2020) részletesebb hibatipologiak mentén tartjak célszeriinek a terminologia meg-
teleltetésébdl adodo hibak leirasat. Az ELTE és a DGT (Eurépai Bizottsag Forditasi
Féigazgatdsaga) egyiittmiikodése keretében jott létre a Human in the Translation
Loop kutatdcsoport (Robin és mtsai 2023), amelynek célkittizése a gépileg el6for-
ditott, utdszerkesztett és lektoralt szovegekben el6forduld hibak azonositasa. Eh-
hez a kutatécsoport a DGT Magyar Osztalyatdl tiz unids sajtékozlemény-forditasi
projektbdl allé szovegkorpuszt kapott. A kutatécsoport 4j hibatipoldgia-javaslata
az MQM Core hibatipolégiabol kiindulva hatdrozta meg az 1. tablazatban lathato
kategoriakat (Seidl-Péch és Kobor 2023).

« Inconsistent term: with resource (kovetkezetlen terminushasznélat:
szovegen kiviili inkonzisztencia)

« Inconsistent term: within the text (kovetkezetlen terminushasznalat:

szévegen beliili inkonzisztencia)

Wrong term (helytelen terminus)

Incomplete term (hidnyos terminus)

Unnecessary term (sziikségtelen terminus)

Missing term (hidnyz6 terminus)

1. tdbldzat
A Human in the Translation Loop kutatocsoport hibatipoldgia-javaslata

23 https://www.themqm.org/mqm-pillars/the-mqm-core-typology/
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Osszegzés

A jelen tanulmany a terminoldégiamenedzsment teriiletét bemutatva jut el a ter-
minologiamenedzsmentet és a forditastudomanyt egyarant érint6 kutatasi lehetd-
ségek és iranyok feltarasahoz. A terminolégiamenedzsment sziikségessége, célja és
feladatai mar ismertek napjaink fordit6i gyakorlatdban. Ugyanakkor a teriilethez
kapcsolodo kutatasi iranyok igen szertaagazoak, a relevans kutatasok szama bi-
zonyos részteriileteken még nagyon alacsony, a kutatasi eredmények gyakorlati
visszacsatolasa pedig tobb részteriileten még a legkevésbé sem magatol értet6do.
Ebbdl kovetkezden szamos alapvetd kutatasi kérdés megvalaszolasa a termino-
légiamenedzsment teriiletével kapcsolatban hozzajarulhat a forditasok mindségi
kritériumainak javitasahoz.
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ELVARASOK ES VERSENYELONY
— ATECHNOLOGIAI KOMPETENCIA FEJLESZTESE

Jelen fejezet a forditoképzés szamdra egyre nagyobb dilemmidt jelentd tech-
nolégiai kompetencidval foglalkozik, amelynek hdtterében elsésorban az
infokommunikdciés technoldgidk utobbi évtizedekben bekovetkezett rob-
bandsszerti elterjedése és fejlédése dll. A fejezet egyrészt nemzetkizi kont-
extusba helyezve korbejdrja a kérdéskor tdrgyaldsinak sziikségességet,
segitségiil hivva a kiilonbozé kompetenciamodelleket. Mdsrészt ravildgit
azokra a nehézségekre, amelyeket e kompetencia oktatdsa jelent a fordito-
képzo intézmények szamdra. Ugyanakkor az irds javaslatot tesz a techno-
légiai kompetencia keretében mindenképpen oktatandé tartalmakra, illet-
ve a technoldgiai kompetencia fejlesztésének hatékony modszertandra is.

Bevezetés

Ha a technologiai kompetencidval mint a forditéi kompetencia meghatarozo rész-
készségével foglalkozunk, akkor kézenfekvd lehet, hogy a gondolatmenetet azzal
a mar szinte kozhelynek szamité megallapitassal vezessiik be, hogy a ,,nyelvi kom-
petencia sziikséges, de nem elégséges feltétele a forditasnak” (Heltai 2002:112).
Megalapozottan tehetjiik ezt, mivel a tobb évszdzaddal ezel6tt Szent Agoston al-
tal megfogalmazott, forditokkal szembeni elvarasokhoz képest (nyelv- és szakis-
meret, stilus és pontossag) napjaink forditéi kompetenciamodelljei mar sokkal
részletesebb leirdsokat tartalmaznak iranymutatasul a forditoképzd intézmények
szamara (Fischer 2017). E fejezetnek nem célja e kompetenciamodellek minden
részletre kiterjed elemzése, ezért csak az 1.1. pont foglalkozik veliik a technolégi-
ai kompetencia oktatasanak megkertilhetetlensége kapcsan.

A technoldgiai kompetencia oktathatésaganak kérdését szintén a retrospektiv
visszatekintés kapcsan érdemes vizsgalni, s ehhez nem sziikséges tobb évszazad
tavlatait szemlélni, elég az utolsé néhany évtized valtozasait szemiigyre venni. Az-
zal bizonyara minden forditassal és/vagy forditoképzéssel foglalkozé szakember
egyetért, hogy a forditoi szakma szempontjabdl legalapvetdbb valtozas az utébbi
évtizedekben a forditastechnoldgia teriiletén kovetkezett be. Az 1980-as években
még a fordit6 legfontosabb technolégiai segédeszkoze az irdgép volt (mar akinek
egyaltalan volt sajatja). A versenyelényt ekkor a soremelés és javitas lehetdsége,
a mechanikus vagy elektromos muikodés, illetve a bettikészlet gazdagsaga jelentette.
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Az 1990-es évektdl kezdve mindinkabb elterjedt a szamitdégépek hasznalata,
de eleinte a modern szovegszerkesztdk elodjei segitségével készitett anyagokat is
személyesen (floppyn, majd késébb pendrive-on) kellett a megrendelékhoz el-
juttatni (szamolva az Gsszes kompatibilitasi hidnyossagbdl fakadé nehézséggel).
A 2000-es évekre a folyamatos unids bévitések (ez jelenleg 24 hivatalos és mun-
kanyelvet, azaz 552 nyelvparra valé forditast jelent, lasd 1. tablazat) hatdsara az
EU intézményeinek egyre novekvo forditasi sziikségleteit kielégitd, immar iparag-
ként mkodo forditéi szakma mindennapjai elképzelhetetlenek lettek az internet
és az integralt fordit6i kdrnyezet megjelenése nélkiil. A mai napig is folyamatos
technoldgiai fejlddést jelenté markans valtozas részben a jelenleg is aktivan foglal-
koztatott forditoi generacid szakmai életutja idején kovetkezett be, rakényszeritve
ezt a generaciot (versenyképességének megérzése érdekében) az tjabb és ujabb
eszkozok mikodésének elsajatitasara.

Az unios nyelvek és hivatalos nyelvvé valasuk ideje

1958: francia, holland, német, olasz

1973: angol, dan

1981: gorog

1986: portugal, spanyol

1995: finn, svéd

2004: cseh, észt, lengyel, lett, litvan, magyar, maltai, szlovak, szlovén
2007: bolgar, ir, romdn

2013: horvat

1. tabldzat

Az Eurdpai Unié hivatalos nyelvei**

Mint ahogy azt az el6z6 technoldgiatorténeti visszatekintés is sejteti, a képzdin-
tézmények szamadra korantsem egyértelmii feladat meghatarozni, hogy milyen
mddszertan alapjan, milyen technoldgiai ismeretekkel vértezzék fel a hallgatokat,
hogy azok piaci versenyképessége ezen a teriileten is id6tallé legyen. Abban mind-
annyian (képzdk és képzettek) egyarant biztosak lehetiink, hogy a nemrégiben
megsziiletett j ipardg — hasonléan mas Gjonnan létrejott ipardgak exponenci-
alis novekedést mutato fejlédéséhez — még szamos technolodgiai Gjitast tartogat
szamunkra. Ezek koziil néhanyat sejthetiink, néhanyban reménykedhetiink, de
egyeldre valdjaban nem készithetjiik fel hasznalatukra a jov6 forditdi generacioit.
A fejezetben ezért amellett, hogy 0sszegzem az oktatand6 technoldgiai eszkozok

24 Forras: az Eurdpai Unio honlapja: https://european-union.europa.eu/principles-countries-
history/languages_hu
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korét és az oktatasuk szempontjabdl leghatékonyabbnak bizonyulé médszertant,
kitérek arra is, hogy legfontosabb szakmai feladataink egyike kétségkiviil az, hogy
a forditoképzésben tanuld hallgatokat a folyamatos (nemcsak technoldgiai) on-
képzésre neveljiik.

1. A technoldgiai kompetencia térnyerése

Napjaink informacios tarsadalmanak legfébb jellemzdje az egyén tudasanak,
a személyes tudasanyagnak a kiilonb6zé kommunikaciés csatornak atjan torténd
externalizalasa, illetve masokkal valé megosztasa. A tudas mint gazdasagi tulaj-
don felértékel6dott és eldsegitette a tudasmenedzsment és informacidomenedzs-
ment térnyerését. Az ennek kovetkeztében allanddsuld informaciééhség kielé-
gitésének egyik eldfeltétele a viszonylag gyorsan rendelkezésre allo, mindségét
tekintve megbizhat6 interkulturalis szakkommunikacié. A piactol elvart magas
szakmai mércének a szakforditasnak csak az a megkozelitése képes megfelelni,
amely tudasorientalt, integralt és fejlett technologian alapul (Budin 2002).

A szakszovegek esetében a célnyelvi szovegalkotast két alapvetd kritérium
alapjan kozelithetjitk meg, egyrészt a tartalmi, masrészt az alaki megvalosulast
vizsgalhatjuk. Ez utobbi egyre fontosabb szempont, mivel a szakszévegek egyre
nagyobb szazalékban tartalmaznak abrakat, tablazatokat, grafikonokat is. Min-
denképpen figyelmet érdemel az a tendencia, amely mindinkabb hangsulyt he-
lyez a célnyelvi szovegek megjelenitésének esztétikai kritériumaira, amellett, hogy
a kivalo tartalmi minéség megléte alapkovetelmény. Ma mar elvart a célnyelvi do-
kumentumok esetében az alaki jolformaltsag és az adott nyelv bettikészletét tartal-
mazd karaktertabla hasznalata. Az igen szigoru szovegszerkesztési kovetelmények
betartasa elengedhetetlen az eurdpai unids intézmények, illetve a multinacionalis
nagyvallalatok szamara késziilé szakforditasok esetében. A legtobb megrendeld
elvarasa — igazodva a piaci kindlathoz - az azonnali felhasznalasra alkalmas cél-
nyelvi dokumentacié. Ezek viszonylag révid hatarid6vel torténd el6allitasat a nyel-
vi adatok egyre jobb mindségii feldolgozasat tamogatd szamitdgépes programok
(irdstamogatas, szovegszerkeszté és kiadvanyszerkeszté programok) is segitik.

A szakszovegek forditasanal hasznalt segédprogramok terén az utobbi fél év-
szazadban a bevezetében mar emlitett oridsi valtozas kovetkezett be. Korabban
a szakszovegek forditoi szinte kizardlag az egynyelvii értelmez6 szétarak szoallo-
manyara hagyatkozhattak, illetve sajat szakmai ismereteik vagy forditoéi rutinjuk
alapjan tudtak a célnyelven sokszor még nem is létez6 terminusok célnyelvi meg-
felel6it meghatarozni. Mara az informacios technoldgia és a forditéipar robbanas-
szerl fejlédésének koszonhetden a forditd munkajat szamos szamitdgépes segéd-
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eszkoz segiti. A szamitdgép tarolo és keresd kapacitasanak boviilését hasznaljak
ki az ugynevezett forditémemoridk és terminoldgiakezelé rendszerek, amelyek
a gépi forditastamogatas alappillérei a gépi forditds és az ugynevezett felhalapu
technologia mellett (v6. Ugrin 2017).

1.1.  Akompetenciamodellek megjelenése a forditoképzéshen

Az 1990-es évektol kezdve a forditastudomanyi tanulmanyok intenziven elkezdtek
foglalkozni a forditoképzés szamara iranymutaté kompetencidk meghatdrozasaval
(Bell 1991; Neubert 1994; Kiraly 1995). Wolfram Wilss Ubersetzungsunterricht
ciml miivében a Saarbriickeni Egyetem Alkalmazott Nyelvészeti Intézetének For-
ditd- és Tolmacsképz6 Tanszékén eltoltott 30 éves oktatoi tapasztalatait Osszegzi
(Wills 1996). A szerz6 30 évvel ezelStt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy igen
nehéz olyan egyértelmi kritériumokat talalni, amelyek alapjan meghatarozhato,
hogy a képzési kozpontok hogyan tudndk a fordit6éi kompetenciat mérni. Wills
felvetette tovabbd azt a kérdést is, hogy leirhatd-e egyaltalan objektiven a fordi-
toképzés célja, illetve ellendrizhetd-e a kitlizott cél elérése. E gondolatok még egy
olyan korbdl szarmaztak, amikor a forditéképzésnek nem kellett semmilyen ha-
tékonysagmérési kritériumoknak megfelelnie, de amikor a forditdi tevékenységet
nehezitd kortlmények kozott mar megjelent az idéhiany és a gyors informacio-
gytjtés kényszere.

Az 1990-es évek masodik felétdl kiépiilt az eurdpai forditoképzés nemzetkozi
intézményrendszere, létrejottek a legfontosabb szakmai és érdekvédelmi szerveze-
tek. A meghatdrozé szakmai grémiumok kozremutikodésével megsziilettek az dgazat
miikodését szabalyozé szabvanyok (pl. EN 15038:2006, majd ISO 17100:2015) és
ajanlasok, igy példaul az eurdpai képzdintézmények képzési tematikajanak kiala-
kitasa szempontjabol irdnyadé kompetenciamodellek (pl. EMT 2009). Az Eurdpai
Bizottsag Forditasi Féigazgatosaga (DGT) 2006-ban inditotta el a képzések egysége-
sitését célzo folyamatot, mivel az Eurépai Unidban addigra akkreditalt 285 felsGok-
tatdsi forditoképzd intézmény oktatasi programjai til nagy mértékben kiilonboztek
egymastol. Napjainkra a mindségi kritériumok még hatékonyabb érvényesitése
érdekében az unids egységesitési torekvések célkeresztjébe a képzdintézmények
oktatoi keriiltek. A 2000-es évek 6ta megjelentek a forditdsdidaktikaval foglalkozo6
tanulmanyokban a képzokkel szemben tamasztandoé elvarasok, amit Kelly példaul
harom tényez6 egylittes meglétéhez kotott, melyek a forditdi gyakorlat, a felséfoka
forditastudomanyi tanulmanyok és az oktatdi képesités (Kelly 2005:151). Szamos
kutatas és felmérés eredményeként 2013-ban az EMT szakért6i csapata nyilvanos-
sagra hozta az oktatokra vonatkozé kompetenciamodellt (EMT 2013).
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Az EMT forditokra, illetve forditasoktatokra vonatkozé kompetenciamodell-
jei, akdrcsak a mas szakértdi csoportok dltal dsszedllitott kompetenciamodellek
(pl. PACTE 2005) nem preskriptiv jellegliek, hanem sokkal inkabb a piaci igények-
nek megfelelé szolgaltatas nyujtasdhoz sziikséges kompetencidk elsajatitasahoz
tartalmaznak irdnymutatdsokat. E modellek megalkotoi fel is hivjdk a figyelmet
arra, hogy a forditoknak, illetve forditasoktatoknak folyamatosan torekedniiik kell
ismereteik és készségeik fejlesztésére (EMT 2013). Erre egyrészt azért van sziikség,
mert a tobbi szakmahoz hasonléan a forditok/forditasoktatok sem hanyagolhatjak
el készségeik allando fejlesztését, masrészt 1épést kell tartaniuk a szakma folyama-
tos fejlédési tendenciaival.

1.2.  Atechnoldgiai kompetencia oktatasanak sziikségességérol

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs ajanlasa alapjan (2006/962/EK) az egész éle-
ten at tartd tanulasi stratégidk jegyében minden eurdpai polgarnak sziiksége van
a kulcsfontossagu kompetenciak részeként fejlesztendd digitalis kompetenciara,
melynek elsajatitasa az informacios tarsadalom technologiainak magabiztos hasz-
nalatat teszi szamara lehet6vé a munka, a szabadid6 és a kommunikacid terén.
Ez az ajanlds mar 6nmagaban is megeldlegezi a technoldgia vivmanyait hasznal6
szakmak szamara e technoldgiai hattér elsajatitasanak sziikségességét. A parla-
menti ajanlashoz hasonldan a forditoképzés szamara fontos kompetenciamodel-
lek (lasd 1. abra), illetve a forditéi szakma agazati leirasat tartalmazé szabvanyok
is szamolnak a digitalis technologiahoz kapcsolodo kompetencia fejlesztésének
sziikségességével, bar a kompetencia elnevezésében nem feltétleniil szerepel a
technologiai jelzo.

A barcelonai PACTE kutatdcsoport a 2000-es évek eleje 6ta foglalkozik a for-
ditok szamara elengedhetetlen kompetencidk meghatarozasaval. Modelljiikk hat
alkompetenciat (a két nyelv ismerete, a nyelvektdl fiiggetlen tudas, a forditassal
kapcsolatos ismeretek, az instrumentalis, a stratégiai és a pszicho-fizioldgiai kom-
petencia) kiillonboztet meg, melyek kozott megtalalhat6 az eszkozhasznalatra vo-
natkozé instrumentalis kompetencia (PACTE 2000). Az EMT kompetenciamo-
dellje a tematikus, nyelvi, interkulturalis kompetencidk mellett megkiilonbozteti
az informaciokeresési és a technoldgiai kompetenciat (EMT 2009).
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A forditas szolgaltatdjara vonatkozéd normativ szabalyozast (EN-15038:2006)
a 17100-as ISO szabvany valtotta fel (ISO 17100:2015). A normativ szabalyozas
a forditdi, nyelvi, kulturalis és szakteriileti kompetenciak mellett szintén kiilon
jeleniti meg a technoldgia haszndlatdra, valamint az informacidkeresésre és -fel-
dolgozasra vonatkoz6 kompetenciakat (lasd 2. tablazat).

Mindhidrom bemutatott kompetenciamodell fontosnak tartja a technologi-
ai készségek emlitését, mivel az infokommunikacids technologiak térnyerésével
a megbizdk is elvarjak az Gj készségek ismeretét. Az évek soran a hangsuly viszont
eltolodott az elvart készségek értelmezésében. Az évezred elején a puszta eszkoz-
hasznalat elsajatitasat célul kit(izé instrumentalis kompetencia a jellemz6 (PACTE
2000), amit egyértelmiien magyaraz az akkor megjelend és elterjedd integralt for-
ditéi kornyezetre vald atallas nehézsége. A kovetkezd évtizedtdl kezdve viszont
a viszonylag mechanikusabb technolégiai eszkozismeret mellett ugyanolyan
hangsullyal jelenik meg (és taldn a jévében majd egyre hangsulyosabba viélik) az
informacio keresésére és feldolgozasara vonatkozd kompetencia. Ennek oka, hogy
az informdcids tarsadalom legnagyobb nehézségei kozé tartozik az dridsi adat-
mennyiségbdl a relevans tartalmak kisziirése és azok feldolgozasa. Ez utobbi azért
jelent kiilondsen nagy gondot, mivel az egyre nagyobb mennyiségben rendelke-
zésre all6 adatok és talalatok koziil a legmegfelel6bbek kisziirése, illetve a hasznal-
hatatlan tartalmak elvetése mindenképpen human eréforrast igénylé feladat.

1.3.  Atechnoldgiai kompetencia oktatasanak nehézségeirdl

Az mar a bevezetd alapjan egyértelmiien kirajzolodott, hogy rendelkezzen bar egy
képzdintézmény a legfejlettebb technikai hatérrel, mégsem lesz képes a jovo for-
ditdit olyan technoldgiai tudassal felvértezni, amely Gket teljes szakmai utjuk so-
ran kiszolgdlja és elkiséri. Ennek kovetkeztében nem is lenne redlis egy ilyenfajta
célkitiizés a forditoképzok részérdl, hisz biztosak lehetnek abban, hogy a végzett
hallgatok aktiv forditasszolgaltatokként ezen a téren még szamos Ujitassal fognak
talalkozni. Ez a tudat mindenképpen koriiltekint tervezésre készteti a fordito-
képzd intézményeket a forditastechnoldgia tantargy keretében oktatott tartalmak
tekintetében.

Egy masik lekiizdendd nehézséget jelent a technoldgiai ismeretek atadasanal
a jelenlegi hallgatoi allomany Osszetétele. A mostani gyakorlatnak megfeleléen a
forditoképzés bemeneti kovetelményei kozott a meglévé diploma és nyelvvizsga/
nyelvismeret mellett a jelentkezéknek nem kell szamot adniuk szamitégépes kom-
petencidjukrol. Tény, hogy a frissen diplomazott korosztaly mar az iskolapadban,
kotelezd tanitasi orak keretében sajatitotta el az alapvetd szamitdgépes ismerete-
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ket, am ez korantsem jelenti esetiikben sem a korszert eszkozok hatékony hasz-
nalatanak ismeretét. Az idésebb generacioknal viszont ezeknek a készségeknek
a megléte kizardlag a szakmai életut addigi allomasain megszerzett ilyen iranyu
tapasztalatok fiiggvénye. A képzési anyag Osszeallitasanal ezért mindenképpen fi-
gyelembe kell venni azt is, hogy a legalapvetébb ismeretanyagot a képzésben részt
vevé minden hallgat6 szamara befogadhatdva kell tenni.

Harmadrészt meg kell emliteni a hazai felsoktatdas helyzetébdl fakadé nehéz-
ségeket is, amelyek egyrészt az eszkozok terén jelentkeznek, mdsrészt a tantargy
oktatasara alkalmas oktatok hianyabdl fakadnak. Mivel e targyak oktatasa eseté-
ben a magas szint( technologiai ismeretek mellett nyelvismeretre és a terminolé-
giai diszciplina ismeretére is szitkség van, sok képzéintézmény ennek a targynak
az oktatdsat csak kiils6 szakemberek segitségével tudja ellatni.

2, Hatékony modszertan a technoldgiai kompetencia oktatasanal

Az infokommunikacios eszkozok széleskort elterjedése a forditdipar szamara is
megteremtette a hatékony kollaboracié lehetdségét. A projektalapa szemlélet és
munkavégzés megkoveteli a munkafolyamatban gyakran térben és idében egy-
mastol teljesen fiiggetlentil tevékenykedd szerepl6ktdl, hogy a rajuk bizott rész-
feladatokat autondm modon lassak el, illetve, hogy 6nmagukat a forditéi piacon
menedzselni is tudjak. Ehhez az elvarashoz igazodva a képzésnek is egyre inkabb
torekednie kell a tanuldi autondmia megteremtésére és az dnmotivalt, 6nallé ta-
nulds elésegitésére. Mindezen célkitlizések megvaldsitasara kitlinden alkalmas a
technolégiai, valamint az informaciokeresési és -feldolgozasi készségek oktatasat
integral6 tantargy. Erre a modszertanra annal is inkabb sziikség van, mivel éppen
a technoldgiai ismeretek oktatasanal kiemelt jelentdségii, hogy a hallgatokat rane-
veljiik a folyamatos Onfejlesztés sziikségességének felismerésére, és elsajatittassuk
veliik ennek érdekében a hatékony autondm tanulasi mddszereket.

Az egyetemi szféra utan mar az altaldnos és kozépiskolakban is megkezdd-
dott a személyes tanulasi kornyezetek (Personal Learning Environments, PLE) és
a didkok személyes informaciokezelési (Personal Information Management, PIM)
szokasainak megvaltozasa. Ez a tendencia kedvezd el6feltételt teremt a forditokép-
zés modszertani hatterének megujitasahoz és a személyes tanulasi terek elektro-
nikus tanulasi kornyezetben (pl. Moodle*, Piazza*) torténd kialakitasahoz. Ez a
mddszertan kiilondsen ajanlott a technologiai készségek elsajatitasanal, mivel ha-

25  https://moodle.org/?lang=hu
26 https://piazza.com/
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tékonyan szolgalja a kiilonboz6 digitalis kompetencidkkal érkezd hallgatok egyéni
fejlodési igényének kielégitését. Az elektronikus tanulasi kdrnyezet lehetévé teszi
a személyre szabott, differencialt oktatds megvaldsulasat, mivel egyesek megelé-
gednek majd az alapismeretek és az alapvet$ eszkozhasznalat elsajatitasaval, mig
masok szamadra az opciondlisan feldolgozand¢ tartalmak lehetdséget teremtenek
a részkészségek magasabb szintli megismerésére. Az egyéni tanuldsi utvonalak
mellett sziikséges persze megtartani a halézatos tanulast, illetve a frontdlis tan-
termi (labor) képzést is. A sajat koriilményekhez illeszked6 legoptimalisabb tanu-
lasfejléddés ilyen mddon integralni tudja a folyamatos tanulds elvét és a kolcsonos
egyittmikodés gyakorlatat, ami egyben felkésziti a hallgatokat a professzionalis
forditéi szakma legalapvetébb elvarasaira.

Hosszabb tavon mindenképpen érdemes lesz majd azon az egyre inkdbb teret
nyerd gyakorlaton is elgondolkozni, hogy a hallgatok sajat infokommunikacids
eszkozeikkel kapcsolddjanak be (Bring Your Own Device, BYOD) az onsite kurzu-
sok tevékenységébe is. Ez a kezdeményezés tobb elényt is jelentene a forditokép-
zésben tanuld hallgatok szamara, melyek koziil talan a legfontosabb a képzés so-
ran az eszkozhasznadlat teljes kori és biztonsagos elsajatitasa lenne. Sajat eszkozeik
hasznalataval a hallgatok megtanulhatndk a legfontosabb forditastamogato szoft-
verek telepitésével, frissitésével, karbantartasaval kapcsolatos alapvetd teendéket
is. ABYOD-modell nem idegen a hazai m{iszaki képzések hallgatéi szamara, mivel
pl. az épitész és gépész térbeli modellezd programok (pl. ArchiCAD?, Autodesk®,
Solid Edge®) gyart6i ingyenes (regisztracidhoz kotott) didkverziéd hasznalatat
teszik lehetévé az adott szak hallgato6i szamara. Mivel a szoftver igy ingyenesen
a hallgatok rendelkezésére all, annak haszndlatdval nemcsak az adott program
mukodésének elsajatitasat oktaté kurzusok laboratériumi koriilményei kozott ta-
lalkoznak a hallgatok, hanem szdmos mas tantargyhoz kapcsolddo feladataikat is e
szoftverek segitségével kell elkésziteniiik. Ennek kovetkeztében a friss diplomasok
mar el sem tudjak képzelni szakmai tevékenységiiket az adott szoftverek haszna-
lata nélkiil, ami a gyartok és forgalmazok szamara megtériil6vé teszi a befektetést.

A forditasi kornyezetet gyartd/forgalmazo cégek jelenlegi gyakorlata alapjan
a forditoképzésben tanulé hallgatok Magyarorszagon tanulmanyaik ideje alatt
kedvezményes aron juthatnak hozza a szakma szempontjabol meghatarozé szoft-
verekhez. Ennek a gyakorlatnak kétségtelen hatranya, hogy a didkok nem kote-
lezhetéek egyik szoftver beszerzésére sem, a programokat viszonylag alacsony
szazalékuk vasarolja meg, illetve altalaban maximum az egyik termék kedvezmé-

27  http://archicad.com/hu/
28  https://www.autodesk.hu/
29 graphit.hu/solidedge
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nyes megvasarlasat engedhetik meg maguknak. Tovabbi sajnalatos kovetkezmény,
hogy a forditastamogato szoftverek oktatdsa kizarolag laboratériumi koriilmények
kozott valdsulhat meg, még akkor is, ha van olyan forditasi kornyezet, amely hasz-
nalatakor a szerveralapu hozzaférés otthoni munkavégzést is lehetévé tesz. Egy
masik nagyon sajnalatos hatdsa a jelenlegi rendszernek, hogy mivel a hallgatéknak
csak igen kis szdzaléka él a kedvezményes vasarlas lehetdségével, a korlatlan ottho-
ni haszndlat hidnyaban nem is familiarizal6dnak kell6képpen a forditastimogatd
eszkozok haszndlataval, illetve a képzés ideje alatt felmeriilé egyéb feladataikat
sem feltétleniil e keretrendszer hasznalataval készitik el.

3. A forditoképzés szamara relevans technoldgiai, informaciokeresési
és -feldolgozasi ismeretek

A fordit6i munkakoriilmények folyamatos véltozasa miatt a technoldgiai kompe-
tencia fejlesztése igen nehéz feladat elé allitja a képzdintézményeket (lasd jelen
fejezet 1.3. pont), ha célkittizéseik kozott szerepel a piaci igények allandé valtoza-
sanak, illetve a technoldgiai eszkozok folyamatos fejlédésének nyomonkovetése.
Az adekvat, piaci igényeknek megfeleld képzési profil kialakitdsanak, illetve meg-
tartasanak alapfeltétele a legkorszertibb piaci trendek ismerete. Ennek értelmében
elengedhetetlen az oktatok folyamatos on- és tovabbképzése, ami teljes mértékben
6sszhangban van az oktatékra vonatkozé kompetenciamodell ajanlasaival (EMT
2013). Amennyiben egy forditoképzd intézmény szamadra valoban fontos az ak-
tualis piaci igényeknek megfeleld technoldgiai képzés biztositasa, ugy érdemes
az érintett oktatok ilyen irdnyu folyamatos fejlédését tamogatnia, illetve képzési
programjanak ezt a moduljat évrél évre feliilvizsgalnia.

A ténylegesen oktatott technoldgiai tartalmak meghatarozasa képzéintézmé-
nyenként tobb tényezé fiiggvényében is modosulhat. Ezek koziil a tematikat leg-
inkabb a teljes képzés iddtartama és ezzel dsszhangban a technoldgiai készségek
elsajatitasara fordithat6 iddkeret befolyasolja. Mivel a technoldgiai eszkdzok hasz-
nalatanak ismerete az alapvetd szakmai elvarasok kozé sorolhato, ezért szeren-
csésebb, ha a hallgatdok legalabb két féléven keresztiil foglalkoznak a legfontosabb
eszkozok muikodésének megismerésével és a terminologiai adatbazisok dsszeal-
litasahoz sziikséges informaciokeresési és -feldolgozasi ismeretek elsajatitasaval.
Az eszkozhaszndlat elsajatitasa természetesen akkor lesz a leghatékonyabb, ha a
képzési id6 alatt a hallgatok az egyéb forditasi feladataikat is a megismert szoftve-
rek segitségével tudjak elkésziteni (lasd 2. pont). A rendelkezésre all6 id6, illetve
szoftverek (vannak olyan fizets programok, amelyeket a képzéintézmények nem
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tudnak megvasarolni) fliggvényében lehet aztan meghatarozni azoknak az esz-
kozoknek a korét, amelyek haszndlatat a hallgatoknak meg kell tanulniuk, vagy
amelyek funkciéit, elényeit elég ismernitiik.

3.1.  Forditastechnoldgiai minimum

A forditastechnologiai készségek ismeretét semmiképpen sem szabad csak a for-
ditasi munkafolyamat optimalizaldsat szolgald eszkozok oktatdsara lesziikite-
ni, hanem sziikség van az informdciokeresési és -feldolgozasi technikak, illetve
a munkafolyamatok tervezését, adminisztralasat, menedzselését megkonnyitd
segédeszkozok ismeretére is. A CAT (Computer Assisted Translation) kifejezést
a szakirodalom tagabb és sziikebb értelemben is hasznalja. Tagabb értelemben
a CAT-eszkoz (CAT-Tool) elnevezés mindazon szamitogépes eszkozre vonatko-
zik, amelyik a fordit6t a forditasi folyamat soran segiti (pl. elektronikus szotar,
el6fordito rendszer, helyesiras-ellendrz6). Szlikebb értelemben a forditastamogato
rendszer (CAT system) elnevezés jeloli az altalaban tobb szamitogépes alkalmazas
funkcionalitasat integrald forditasi kornyezetet (pl. Déja VuX*, memoQ®, Phrase™,
SDL Trados Studio®).

3.1.1. Integrélt forditdsi kornyezet

Az integralt forditasi kornyezet, akarcsak moduljai kiilonb6z6 funkcionalitasanak
ismerete ma kétségteleniil elengedhetetlen minden fordité szamara. Az integralt
forditasi kornyezet elényei kozé tartozik a konnyen atlathato felhasznaléi feliilet
és a szerverprojekt-lehetdségnek koszonhetd csoportos (kollaborativ) forditas.
Ez utébbi esetben az integralt forditasi kornyezet koltséghatékony munkavégzést
tesz lehetévé és hozzajarul a forditas mindségének javitasahoz. A program része-
ként mikodo forditomemoria (tranlation memory) biztositja a szakforditdsok
esetében a szegmensparok teljes vagy részleges ujrafelhasznalasat, mig a projekt-
specifikus terminologiai adatbazis (terminology database) garantilja a terminold-
giai konzisztenciat. A modern forditasi kornyezet moduljai koziil nem hidnyzik
a gépi forditas (machine translation) sem, melynek javaslatai a forditémemoria és
terminoldgiai adatbazis talalatokhoz hasonléan a felhasznaldi feliileten jelennek

30 http://www.atril.com/

31 https://www.memoq.com/en/

32 https://phrase.com/

33 http://www.sdl.com/software-and-services/translationsoftware/sdl-trados-studio/
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meg. A mar leforditott szegmensparokat tartalmazo forditomem©ria (pl. Transit**)
bévitésére szolgal a szintén integralt alkalmazasként is megtaldlhat6 szovegparhu-
zamosito (alignment) szoftver.

Az integralt forditasi kornyezet mindségbiztositasi (QA checker) funkcidja ko-
moly segitséget jelent a célnyelvi szévegek mindségi kritériumainak szempontja-
bdl. Ennek egyik nélkiilozhetetlen eszkoze a helyesiras-ellenérzés (spell checker),
amely a helyesirasi, kozpontozasi és nyelvtani hibakat sztiri ki, de a lefuttatott mi-
nodségellenérzési modul megtaldlja tobbek kozott a le nem forditott szegmenseket,
ellendrzi a formazasi utasitasok, a szamok, cimkék és hely6rz6 elemek meglétét,
a nyelvnek megfelel6 datumformatumot vagy mértékegységeket, tovabba a szo-
veghosszra vonatkozo korlatozasok betartasat.

3.1.2.  Informdcidkeresés és -feldolgozés

A fordit6i munka egyre nagyobb szazalékat teszi ki az adatbazisokban (IATEY,
TERMIUM Plus*, UNTERM?*), glosszariumokban, online szétarakban, korpu-
szokban, parhuzamos szévegekben vald keresés (vo. Seidl-Péch és Palinkds 2015;
Seidl-Péch 2016), illetve a sajat terminologiai adatbazis(ok) épitése. Mindezek
kovetkeztében a terminologiat ma mar 6ndllé tudomdanyagként tartjuk szamon
(v6. Maslias 2017), de oktatasa megkeriilhetetlen a forditoképzé intézményekben
is. Mivel a terminologiai ismeretek gyakorlati alkalmazasa szintén kéthet6 a tech-
noldgiai eszk6zok hasznalatahoz (pl. SDL MultiTerm?, Termex™), a terminologia
elméleti és gyakorlati ismereteinek oktatdsa is altalaban a technol6giai kompeten-
ciat oktatdo modul keretében valésul meg (v6. Ugrin 2017). A terminoldgia elmé-
leti alapjainak megismerését kvetden (vo. Fischer 2017) a mindennapos internet-
hasznalat ellenére a didkok igen nagy szdzalékanak van sziiksége olyan ismeretek
megszerzésére, mint a célzott és hatékony informaciokeresési technikak, a meg-
bizhaté online és offline forrasok kritériumai, a hivatkozasok rendszere vagy az
adatbazis-hasznalat és -épités lehetdségei.

34 http://www.star-ts.com/technology/translation-memory-transit-nxt/

35 iate.europa.eu

36  http://www.btb.termiumplus.gc.ca/tpv2alpha/alphaeng.html?lang=eng
37 https://unterm.un.org

38 https://docs.rws.com/en-US/sdl-tms-12.4-785453/sdl-multiterm-387501
39 http://takelab.fer.hr/termex_s/
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3.2.  Kiegészité ismeretek

A forditds mindségi kritériumainak biztositasat szolgalja az alapveté dokumen-
tumtipusok és -formatumok (pl. Microsoft Word®, Microsoft Excel*', Adobe In-
Design* stb.), illetve azok jellemzéinek és beallitasi lehetdségeinek ismerete is.
Mivel a megrendel6 a forrasnyelvi dokumentum alaki jellemzdivel megegyez
célnyelvi dokumentumot var el a fordit6tdl (lasd 1. pont), ezért a forditasi folya-
mat soran sok esetben valik sziikségessé el6- vagy utdszerkesztési munka végzése.
A forditand6 dokumentumok egyre nagyobb szazalékat teszi ki a weboldalfordi-
tas, a szoftverlokalizacid, az audiovizualis forditas, illetve a digitalis szérakozta-
toipar szamdra készitett jatékok lokalizacidja. Ezek a forditastipusok részben dj
technikai készségek elsajatitasat igénylik.

Sajnos a forditoképzés relativ rovid id6kerete miatt viszonylag kevés id6 jut
a munkafolyamatok tervezését, adminisztralasat, menedzselését megkonnyitd se-
gédeszkozok megismerésére. A modern forditéi munkahely sem nélkiilozheti a
hatékony levelezérendszert, képesnek kell lennie arajanlatok és szamlak kiallitasa-
ra, az ezekkel kapcsolatos adatok, informaciok nyilvantartasara és rendszerezésé-
re. A dokumentummenedzsment-rendszerek a dokumentumok hatékony tarola-
sat és gyors visszakereshetdségét szolgaljak, az idégazdalkodas alapu feladatkezel6
és projektkezel alkalmazdsok pedig a teljesitmény szempontjabol hatékony mun-
kavégzést konnyitik meg.

Mindazok szamara, akik az Eur6pai Unié Forditasi Féigazgatosaganal vagy
valamely mas unids intézmény forditasi osztalyan helyezkednek el, elengedhetet-
len az unios anyagok forditasahoz hasznalt segédeszkozok (pl. IATE®, EUR-LEX*,
EURAMIS*®) megismerése. Létezik tovabba szdmos olyan segédeszkoz (pl. be-
szédfelismerd és diktalé rendszer, n-gramm alapt keresémotor, OCR szkenner),
amelynek hasznalatara egy-egy munkafolyamat soran vagy egy, a legkorszeriibb
eszkozoket alkalmazo irodaban keriilhet sor.

40  https://products.office.com/en

41 https://products.office.com/en

42 http://www.adobe.com/hu/products/indesign.html

43 iate.europa.eu

44  eur-lex.europa.eu

45  https://translation.ec.europa.eu/language-data-and-ai-using-ai-break-down-language-barri-
ers/ai-based-multilingual-services-using-eu-language-data-innovate_en#Euramis
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3.3.  Afolyamatos dnfejlesztés sziikségessége

Ahogy arra mar a bevezetében utaltam, igen fontos feladata a képzdintézmények-
nek, hogy tobbek kozott a technolégiai kompetencia oktatasa kapcsan felhivjak
a hallgatok figyelmét a képesités megszerzése utan is sziikséges folyamatos on-
képzésre. A képzés folyaman a hallgatoknak meg kell ismerniiik azokat a hazai és
nemzetkozi forumokat (pl. konferenciak, kiadvanyok, érdekképviseletek, képzési
kozpontok, honlapok, szakmai csoportok), ahol lehetdségiik van az informacio-
cserére és az Uj technoldgidk elsajatitasahoz sziikséges ismeretek megszerzésére.
Optimalis esetben a hallgatok zome mar a képzés ideje alatt részt vesz néhany
szakmai rendezvényen, illetve csatlakozik a szamara legfontosabb szakmai cso-
portokhoz. A képzdintézmények e szakmai integracid segitése és erdsitése érdeké-
ben egyre inkdbb igyekeznek volt hallgatéikat is meghivni relevans szakmai ren-
dezvényeikre. Ennek koszonhetden a képzdintézmények koril kialakulé jelenlegi
és volt oktatokbol, valamint jelenlegi és volt hallgatokbol allé szakmai kozeg ujabb
lehetéséget teremt a halézatos tanuldsi technikak megvaldsitasa szamara.

Osszegzés

A technoldgiai kompetencia oktatasaval foglalkozo fejezet bevezet6jében utal-
tam azokra a koriilményekre, amelyek miatt a forditasi tevékenység iparosoda-
sat szolgal6 robbanasszerti technoldgiai fejlédés bekovetkezett. Az elsé pontban
arra vildgitottam ra, hogy az ezredfordulon megjelend normativ szabalyozas és
kompetenciamodellek alapjan miért elengedhetetlen, ugyanakkor problémas a
technologiai készségek és ismeretek oktatdsa, mig a masodik pontban az altalam
leghatékonyabbnak talalt oktatasi formardl irtam. A folyamatosan megjelend uj
eszkozkészlet és a hallgatok heterogén digitalis kompetencidjanak ismeretében
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a személyes tanulasi terek elektronikus ta-
nulasi kornyezetbe valé integraldsa kedvez legjobban az egyéni tanuldsi atvona-
lakhoz igazod6 tematika megvaldsitasainak. A nagyobb tanul6i autonémiat bizto-
sité és elvard onallé munkavégzést mindenképpen érdemes 6tvozni a haldzatos
tanulds és a frontalis tantermi oktatds kinalta lehetdségekkel. Mindezen technikak
segitenek ravezetni a hallgatokat a késébbi években sziikséges onfejlesztés haté-
kony médszereinek elsajatitasara. Az utolsé pontban a legalapvetdbb eszkozkész-
let és a lehetséges tovabbi technoldgiai ismeretek Osszegzésén tul, a folyamatos
onfejlesztés sziikségességére, illetve a képzdintézmények ezzel kapcsolatos ujabb
lehet&ségére hivtam fel a figyelmet.
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NYELVTECHNOLOGIAI ESZKOZOKKEL TAMOGATOTT
LEXIKAI KOHEZIOS VIZSGALAT

A globalizdlédo vildg fokozodé kommunikdcios és informdcids igényét
kielégité adatdradat az autentikus szovegprodukcio mellett egyre meg-
hatdrozobb mértékben dllit eld forditott szovegeket. A forditdsi szovegek
folyamatosan novekvd szama miatt az alkalmazott nyelvészet szdmdra
egyre inkdbb sziikségszeriivé vilik a gépi forditds eszkozrendszerének tokeé-
letesitése és ennek érdekében a forditott szovegek tulajdonsdgainak minél
szélesebb korii megismerése. Ugyanakkor a forditott szovegek anyanyelvre
gyakorolt hatdsa mdra mdr bizonyitott tény, ezért a forditdskutatds fontos
célkitiizése a célnyelvi szovegprodukcio sajdtossdgainak feltdrdsa, kiilonos
tekintettel az autentikus szovegalkotdsra jellemzd szovegépitd sajdtos-
sdgoktol eltéré célnyelvi szovegtulajdonsdagokra. A célnyelvi és az azonos
nyelven keletkezett autentikus szovegek kontrasztiv elemzése a szovegnyel-
vészet és a forditdstudomdny kozos kutatdsi teriiletéhez tartozik. A lexikai
kohéziés vizsgdlatok a kontrasztiv szovegnyelvészeti vizsgdlatokon beliili
nyelvpdrspecifikus kutatdsok. A jelen fejezet azt mutatja be, hogy miként
lehetséges a nyelvtechnoldgiai alkalmazdsok segitségével a forditott szove-
gek szovegépito tulajdonsdgainak vizsgalata.

Bevezetés

A hivatasos forditok mesterségiik tanult eszkozeit alkalmazva a forrasnyelvi szo-
veget a célnyelvi szoveg olvasokozonsége szamara minél konnyebben feldolgoz-
haté formaban igyekeznek kozvetiteni, azaz a célnyelvbe és a célnyelvi kultaraba
belesimuld szoveget kivannak eléallitani (Honig 1997). Ennek ellenére gyakran
tapasztalhatjuk, hogy mig a forditasok esetében az informaciés tartalom kozve-
titése sikeresen megvaldsul, a célnyelvi szoveg az anyanyelvi befogaddé szamara
sokszor idegentil hat. E jelenség hatterében — amikor a forditott szovegre a célnyel-
vi jegyek célnyelvi normaktdl eltéré hasznalata jellemz6 (Balaské 2007) - tobbek
kozott a forrasnyelvi szoveg célnyelvi szovegalkotasra gyakorolt hatasa figyelhetd
meg. Ilyen, a célnyelvi szovegalkotast befolyasolo jelenségrol beszélhetiink a lexikai
kohézids eszkozok terén, ahol a forrasnyelvi szoveg hatasara forrasnyelv-specifikus
eltolddas tapasztalhaté a célnyelvi szévegprodukcidban (Seidl-Péch 2012, 2024).
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Az itt bemutatott, forditott szovegek kohézids mintazatat feltaro, korpusznyel-
vészeti eszkoz segitségével végzett kontrasztiv kutatas tapasztalatai azt mutatjak,
hogy a forditasként keletkezett célnyelvi szévegek kohézids eszkozhasznalata eltér
mind a forditasok alapjaul szolgalo forrasnyelvi szovegek, mind a célnyelven ir6-
dott autentikus szovegek kohézios eszkozhasznalatatol. A kis szévegmintan, kézi
annotalassal végzett elemzés tapasztalatai szerint a forditott szovegekre jellemz6
kohézios mintdzat kiilonbozdségeket mutat az autentikus célnyelven irt szovegek
kohéziés mintazatdahoz képest. A forditas soran keletkezd szovegek lexikai kohé-
zids sajatossagainak szovegnyelvészeti elemzése nagymértékben hozzajarulhat
a forditott szovegekrdl alkotott tudasunk kiteljesitéséhez, s ez altal tovabbi szem-
pontokat kindl a forditasértékelés és a forditoképzés szamara.

Az informatika ugrasszerii fejlodése tette lehetévé a nagyméretli szovegkor-
puszok parhuzamositasat, és ezaltal a forrasnyelvi és célnyelvi szovegek szoveg-
épitd sajatossdgainak egybevetését. A forditott szovegek kohézids mintdzatanak
vizsgalata a forditasnyelv egy jelentds tulajdonsaganak feltarasat célozza. A kuta-
tasi hipotézis szerint a forditdsok kohézios eszkézhasznalata nem egyezik sem az
autentikus célnyelvi szovegek, sem a kiindulasukként szolgald forrasnyelvi szove-
gek kohézios mintdzatdval. Harom kérdés vizsgalata vezethet kozelebb a hipotézis
bizonyitdsahoz: (i) Mennyiben 6rzi meg a célnyelvi szoveg a forrasnyelvi szévegre
jellemz6 kohézids eszkozhasznalatot? (ii) Milyen eltéréseket és egyezdségeket mu-
tat a forditott szovegek és az adott célnyelven irt autentikus szovegek kohézids
mintazata? (iii) Kimutathato-e a forditas kovetkeztében megvaltozd kohézids esz-
koézhasznalat esetében valamilyen nyelvparspecifikus térvényszertiség? A lexikai
kohézid kutatasa fontos adalékkal szolgalhat a forrasnyelvi szovegek szovegépitd
sajatossagainak leirasahoz.

1. A forditasok szovegnyelvészeti megkozelitése

A mult szazad kozepétdl a forditasok szamanak ugrasszerti névekedése maga utan
vonta a forditas mibenlétével, elveivel, kovetelményeivel foglalkozé tudomanyos
gondolkodas irdnti egyre nagyobb igényt. A forditdstudomany holmesi belsé fel-
osztasa (Holmes 1975) elméleti, leir6 és alkalmazott teriiletekre megteremtette a
tudomanydg részteriileteinek elkiiloniilését a gyakorlatban és az igényt az egyes
teriiletek kutatasi kérdéseinek és feladatkoreinek meghatarozasara.

A forditastudomany szempontjabol torténelmi jelentdségli The Name and
Nature of Translation Studies cim( cikkében Holmes a diszciplina harmas belsé
felosztdsa utan a leiré forditastudomany (descriptive translation studies — DTS)
szamara a jelenségek leirdsa mellett az dltalanos elvek kialakitasat jelolte meg
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alapcélkitizésként. A leir6 forditastudomany két feladatkore tehat: ,,(1) a fordi-
tasi tevékenységre és a forditas(ok)ra jellemz6 jelenségek tapasztalatainak leirasa,
és (2) olyan altalanos elvek meghatarozasa, amelyek segitségével ezen jelenségek
megmagyarazhatok és megjosolhatok™¢ (Holmes 1988:71, sajat forditas). Ebben
a cikkben Holmes a leiré forditastudomanyt tovabbi harom alkategoriara osztja,
és rogziti az eredmény-, a folyamat- és a funkciokozpontt kutatasok mibenlétét.
Ezek koziil a szovegnyelvészet szempontjabdl az eredménykozpontu forditaskuta-
tas meghatarozasa bir nagy jelentéséggel:

Hagyomanyosan a forditastudomany egyik fontos tudomanyos kutata-
si tertilete az eredménykozpontu leird forditastudomany, vagyis a ku-
tatdsnak az a teriilete, amely a létrejott forditott szovegeket irja le. Az
ilyen tipust tanulmanyok kiindulépontja a kiilonb6z6 forditott szovegek
leirdsa, vagyis a szovegkozpontu forditasleirds. A masodik fazis az 6sz-
szehasonlito forditasleiras, amelynek soran ugyanazon szoveg akar egy
nyelven beliili, akar tobb nyelven keletkezett kiilonb6z6 forditasainak
osszehasonlito elemzése torténik.” (Holmes 1988:71, sajat forditas)

1.1.  Aszovegkutatas megjelenése

Bar a szoveggel valo foglalkozas gyokerei az 6korba nytlnak vissza (retorika, sti-
lisztika, filolégia, hermeneutika) (vo. de Beaugrande és Dressler 2000:37-39), a
szovegek tudomanyos igényt vizsgalatara csak a mult szdzad masodik felétdl ke-
ril sor, ,amikor folmertil az igény a sz6veg mibenlétének tisztdzasara, a szdveg,
illetve szovegek leirasara. Csak ennek az igénynek az egyértelmli megfogalmazasa
utan beszélhetiink szovegtanrdl mint elképzelt vagy ténylegesen létez6 tudomany-
agrol” (Tolcsvai Nagy 1994)

46 [...] to describe the phenomena of translating and translation(s) in the world of our expe-
rience, and (2) to establish general principles by means of which these phenomena can be
explained and predicted. (Holmes 1988:71)

47  Product-oriented DTS, that area of research which describes existing translations, has
traditionally been an important area of academic research in translation studies. The starting
point for this type of study is the description of individual translations, or textfocused trans-
lation description. A second phase is that of comparative translation description, in which
comparative analyses are made of various translations of the same text, either in a single
language or in various languages. (Holmes 1988:71)
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A szoveget mindinkabb egységes egésznek, a nyelvhasznalat egységének te-
kinté felfogds megerésodésével a szoveg és alkotomondatainak kapcsolatdban
a hangsuly arrol, hogy a szoveg mondatokbol all, attevédott a szoveg mondatok
altal torténd realizacidjara (Halliday és Hasan 1976). A mondatszintt elemzések
mellett egyre népszertibbek lettek a teljes szovegegységre kiterjed6 vizsgalatok,
ami a szovegszintl kutatasok elterjedéséhez vezetett.

A szoveget elsddleges nyelvi jelnek tekintd iranyzat szerint az emberi irott
és szobeli kommunikacié nem mondat-, hanem szévegszinten zajlik, és a nyelv
alapegysége (v0. Dressler 1973: 3), illetve a forditas egyetlen lehetséges egysége
is a szoveg (vO. Dressler 1973:12). A teljes szovegegységre kiterjedd vizsgalatok
elterjedésével egyidében megkezd6dott a szovegtan szerepének és feladatkorének
meghatdrozasa.

1.2.  Aszovegkutatas feladata

Az elméleti megkozelitések koziil a jelen fejezet terjedelmi keretei miatt csak
néhdny magyar szakirodalmi példat emeliink ki a teljesség igénye nélkiil. Ezek
a megkozelitések részben tiikrozik azt az elméleti keretet, amely indokolja a szo-
vegek lexikai kohézids szovegépitési sajatossdgainak feltdrasara irdnyulé vizsga-
latok jelentdségét.

Deme a szovegrdl, annak ,funkcidjarol, alaptermészetérdl, makro- és mikro-
szerkezeti jellemzdirél” (Deme 1980:332) szerzett ismeretanyagaink rendszere-
zését tekinti a szovegtan legfébb feladatanak. Szikszainé Nagynal a szovegekkel
foglalkozé tudomanyag kutatasi céljai kozott szerepel ,,azoknak a feltételeknek,
lehet6ségeknek, altaldnos szabalyszertiségeknek, eszkozoknek a feltardsa, amelyek
a szovegképzéshez kellenek, illetve maganak a szovegalkotas folyamatanak kideri-
tése” és ,a gyakorlati teend6k szolgalata (a kommunikdcids zavarok csokkentése
vagy kisziirése, a forditas konnyitése stb.)” (Szikszainé Nagy 1999:18).

Pet6fi S. Janos szovegdefinicidja a ,,legtagabb értelemben vett nyelvhasznala-
tot” veszi alapul, és a vilag éppen aktudlis szegmentumara vonatkozo6 tudasunkat
is a szoveg részeként értelmezi. Ez a szovegfelfogas ,.egy irott vagy nyomtatott fi-
zikai manifesztacidval rendelkezd, dominansan verbilis, reldcids szemiotikai ob-
jektumra - jel6l6-jeldlt relaciora — utal” (Pet6fi S. 2004:29). A szovegnyelvészet
feladata e felfogas szerint ,valamennyi olyan nyelvészeti médszerekkel kimutat-
hatd relacid elemzése és leirdsa, amely ‘atlép’ a »szovegmondatok«-nak tekinthetd
kommunikatum-06sszetevok kozotti hatdrokon.” (Pet6fi S. 2004:74) A napjainkban
egyre hangsulyosabba valé szovegnyelvészeti iranyzat 6nmaga szlikebb keretein
tullépve, ,,széleskort interdiszciplinaris megalapozasra” torekszik, s a ,,szovegeket

126



Szakforditas és technologia

komplex jelekként kezeli, és vizsgalja azokat mind szintaktikai (vagy pontosabban:
formai), mind szemantikai, mind pragmatikai néz6pontbdl” (Pet6fi S. 2004:86)

Pet6fi S. Janos a szovegtani kutatasok kozé sorol minden olyan kutatast,
»amelynek célja, hogy a szovegek formai és szemantikai architektonikdja nyel-
vészeti és hermeneutikai elemzéséhez és leirasahoz adekvat elméleti keretet biz-
tositson” (Pet6fi S. 2004:73). Pet6fi tobb évtizedes szovegkutatdsi tapasztalataira
tamaszkodva hangot ad tovabba annak a véleményének is, hogy a szovegtannal
foglalkoz6 szemiotikai textoldgia és retorika tantargyakat fel kellene venni az
egyetemi oktatasba, ahol kdzponti szerepet kapnanak.

1.3.  Szovegkutatas és forditastudomany

Mig a szoveggel valé tudomanyos igényt foglakozas kezdetben csak a sajat kere-
tein beliili feladatleirasra 6sszpontositott, mara tulnétt a diszciplina szabta kerete-
ken, s jelent6ségéhez mérten jelenik meg egyre t6bb interdiszciplinaris teriileten
is. A forditastudomanyi kutatasok koziil az eredménykozpontd megkozelités sza-
mara nélkiilozhetetlen a szévegek 6sszehasonlité vizsgalata és elemzése, aminek
jelentéségére egyre tobb szerzd utal.

Szathmari a szovegszint(i kutatasok szerepét a forditastudomany szemszogé-
bél vizsgalva megallapitja, hogy ,,a szovegtani oldal 4j osszefiiggésekre, megolda-
sokra, modszerekre hivhatja fel a forditok figyelmét” (Szathmari 1996:15). Karoly
a szovegkutatas és forditastudomany kutatdsi teriileteinek 6sszekapcsolasat azért
tartja meghatdrozonak, mert ,,mind elméleti, mind moédszertani szempontbdl je-
lentGs elvekkel és eredményekkel gazdagithatja a forditasi szoveggel és a forditasi
szovegalkotassal kapcsolatos tuddsunkat” (Karoly 2007:14).

Klaudy értelmezésében a forditastudomany a forditasi feladatok természetébol
adodoan, azaz a mondathatarokon talmutat6 szovegegységek ,,atkddolasa” miatt
nem nélkiil6zheti a szovegszintl vizsgalatokat. A diszciplina kutatasi kérdései
kozé tartozik annak megallapitdsa, hogy ,Hogyan jelentkezik a szovegszint az at-
vitelben?” (Klaudy 2007:139):

AKki azt allitja, hogy a forditas csak a forrasnyelvi szoveg megértésébdl
(dekodolasabol) és a célnyelvi szoveg megalkotasabol (kodolasabdl) all,
annak szdmdra nincs értelme forrasnyelvi szovegsajatossagok atvitelé-
16l beszélni. A forditott szovegek elemzése viszont azt mutatja, hogy a
forditas eredményeként keletkezett szovegek masok, mint az autentikus
célnyelvi szovegek, és éppen a szovegszint az, ahol a massag kimutathato.
(Klaudy 2007: 139)
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A forditastudomany szempontjabdl a szovegek vizsgalatanak két nagy csoport-
ja kiilonil el egymastdl, annak fiiggvényében, hogy a vizsgalatok fokuszaban
a forrasnyelvi vagy a célnyelvi szovegek tulajdonsagainak leirdsa all. A forrasnyelvi
szovegre fokuszaldo megkozelités elnevezése (source text-oriented translation studies)
eredetileg Tourytol (1995) szarmazik, aki azt az irodalmi forditdsok célnyelvi nor-
mativ megkozelitése kapcsan alkalmazta. A forrasnyelvi szoveget vizsgald kutatasok
napjainkban a forditéképzésben kapnak jelentds szerepet, s e tekintetben szamba
veszik a forditas alapjaul szolgald forrasnyelvi szovegre jellemzd szovegspecifikus
(felépités, lexikon, mondatszerkezeti sajatossagok, nem verbalis elemek alkalmaza-
sa és aranya stb.) és nem szovegspecifikus (szovegalkotd, szovegalkotasi intencio,
elképzelt célkozonség, alkalmazott kommunikacios csatorna stb.) tulajdonsagokat
(vo. Nord 2005). A német szakirodalom ugyanakkor szivesen és behat6an foglalko-
zik a fordité szamara mindenképpen megoldandé feladatot jelentd, a forrasnyelvi
szovegben tetten érhet6 defektusokkal is (vO. Snell-Hornby és mtsai 1998: 147-151).

A forditastudomanyon belil elterjedt masik, a célnyelvi szévegre fokuszald
megkozelités (target text-oriented translation studies) (vo. Toury 1995) a forditasi
folyamat eredményeként, a forrasnyelvi szoveg alapjan keletkezett célnyelvi szoveg
vizsgalatatdl varja, hogy az elemzé elegendd ismerethez jusson ,,(tobbek kozott)
a forditasi szoveg jellegzetességeire vonatkozoan. A forditasi szoveg nyelvi és nem
nyelvi (kognitiv, illetve tarsadalmi kontextus altal meghatarozott) sajatsagainak
leirasa ezért elengedhetetlen részét képezi minden, a forditdsok mindségének ér-
tékelését, a forditok képzését és a forditdi kompetencia fejlesztését célul kittizoé
vallalkozasnak” (Karoly 2007:13).

A célnyelvi szovegre fokuszalo forditaskutatas a szovegtulajdonsagok tipolo-
gizalasa érdekében tobb fajta kutatasi modszert is meghonositott, igy a (i) for-
rasnyelvi- és célnyelvi szovegek kontrasztiv elemzését, (ii) az adott forrasnyelvi
szoveg eltéré célnyelvi megfelelinek 6sszehasonlito elemzését, (iii) a célnyelven
irédott autentikus és forditott szovegek szovegépitd sajatossagainak egybevetését,
és (iv) a kiilonbo6z6 nyelveken elérhetd tematizélt csoportokba sorolt forditasok
témacsoporton beliili 6sszehasonlitasat (vo. Komissarov 2002).

2, A szovegszeriiség kritériumai

Az 1960-as évektdl egyre nagyobb szamban megjelend szovegnyelvészeti tanul-
manyok eleinte a szoveget egyszertien csak a mondatnal nagyobb egységként ke-
zelték, majd az egymast kovetd jol formalt mondatok sorozataként definialtak.
Csak a szovegszervezddés ismérveinek feltarasara iranyuld vizsgalatok megjele-
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nése és egy univerzalisan érvényes szoveggrammatika leirdsi kereteinek megte-
remtését szorgalmazo igény vonta maga utdn a szoveg meghatdrozasanak ma is
ismert definicidinak sorat (vo. de Beaugrande és Dressler 2000).

A szamos meghatarozas koziil terjedelmi keretek miatt itt csak Szikszainé
Nagy Leiré magyar szovegtananak a szakirodalom legjelentésebb szévegdefinicidit
0sszegz6 szovegmeghatdrozasat all médunkban idézni:

A szoveg nyelvi elemekbdl 4ll6, talnyomorészt szerves kapcsolédasukbol
telépiil6 olyan irasos vagy szobeli kozlés, amely a nyelvi kommunikacié
alapegységeként meghatarozott beszédhelyzetben vagy szévegkornye-
zetben valamely kommunikacids szerepnek tesz eleget. A szoveg alap-
vet6en nyelvi jelek 6sszekapcsolt sora, s6t lanca, a nyelvhasznalat leg-
magasabb szintjén szervez6dott legkomplexebb nyelvi jelcsoport, ennek
kovetkezményeként egyrészt jelentéskomplexum, egységes egészet al-
kot, masrészt szerkesztett, globalis strukturaju, tehat részekre tagolhato.
(Szikszainé Nagy 1999:53)

A mult szazad masodik felében tudomanyosan elfogadotta valt az a felismerés,
hogy az egymast koveté mondatok sorabdl csak a szovegalkoto6 tudatos tevékeny-
sége kovetkeztében alakulhat ki szoveg: a ,,sz6vegmondatok ldncava a mondatok
sorat elsGsorban a szovegalkotd teszi a szovegosszefiiggés megvalositasaval, azaz
objektive 1étez6 szovegtényez6k miatt »értékelédik« egy nyelvi jelsor szovegnek”
(Szikszainé Nagy 1999:56). A tudatos szovegszervezddés feltételeinek vizsgalata
mellett felvet6dott a szovegértékiiség kritériumainak meghatarozasa iranti igény.
A szovegalkotds sajatossagainak vizsgalatdban kiemelkedik de Beaugrande és
Dressler (2000) munkassaga, akik a szovegszertiség hét ismérvét kiilonboztetik
meg, melyek a kohézid, a koherencia, a szandékoltsag, az elfogadhatdsag, a hirér-
ték, a helyzetszertiség és az intertextualitas.

Szikszainé Nagy (1999:58-72) a szovegosszetartd erd meglétében latja a szo-
veggé szervez6dés kritériumat. Szerinte a szovegosszetartd erd kiilonbozd faj-
tainak mikodése eredményezi a textualitast. Szikszainé Nagy a szoveg szintjei
szerint kiillonbozteti meg a szovegosszefiiggést eredményezd szovegszervezd erd
fajtait, igy a pragmatikai szint(i 0sszefliggést megteremtd koherenciat, a szeman-
tikai viszonyért felel6s kohézidt, a szintaktikai szintt kapcsolatért felelés konne-
xitast, a szerkezeti szintli kapcsolatokat 1étrehozé kompozicionalis konnexitast,
a stilisztikai szintt Osszefiiggéseket megteremtd stiluskohéziot, a hangzo szovegek
fonetikai prozddia jellegti akusztikai kohéziojat, az irott szovegeket jellemz6 for-
mai-tipografiai kotottségeket megteremtd vizualis egybetartozast és a nyilt vagy
rejtett utaldsok altal megvaldsulé intertextualis kohéziot.
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Pet6fi meghatarozasaban azon szemiotikai objektum elégiti ki a textualitassal
szemben tamasztott kovetelményeket, amely ,,egy adott vagy feltételezett kommu-
nikdcids helyzetben, egy adott vagy feltételezett funkcionak (intenciénak) eleget
tevd, Osszetiiggo és teljes tényallas-konfiguraciot juttat kifejezésre, egy Osszefiiggd
és teljes megformaltsaggal rendelkezdnek tekintheté dominansan verbalis objek-
tum formajaban” (Pet6fi 2004:29-30). E szemlélet szerint a szoveg esetében hang-
stlyossa valik tovabba a szoveg jelentéshordozoé elemeinek tovabbra is dominan-
san lexikalis jellege, az irdsos vagy hangz6 manifesztacio, és a szoveg autondém
teljes-, vagy részszoveg jellege.

A szovegalkotasi folyamat kritériumait a forditasi szévegprodukcio fel8l szem-
1élve Heltai A fordité és a nyelvi normdk cimi tanulmanysorozataban megallapit-
ja, ,hogy a szovegalkotdsi normak nem fogalmazhatok meg olyan egyértelmien
és explicit mdédon, mint a morfoldgiai és szintaktikai normak” (Heltai 2004:417).

A szovegalkotasi normak kozé sorolhatunk részben olyan jelenségekkel
kapcsolatos normativ elvarasokat, amelyeket hagyomanyosan a szintak-
tika korébe szoktunk sorolni, igy példaul a tematikus tagolas és a fokusz
kérdéseit. Ide sorolhatjuk a kohézios eszkozok hasznalatat is. Normativ
jelleglinek tarthatjuk azt a kovetelményt, hogy a szovegben a referencia
nyomon kovethetd legyen. A szovegnormak, szemben a nyelvtani nor-
makkal, gyakran statisztikai jellegtiek, az egyes szerkezetek, lexikai vagy
frazeologiai egységek kiilonboz6 szovegtipusokban valé disztribucidja-
val kapcsolatosak, és ebbdl kovetkezéleg tobbnyire nem nyilvanvaldak.

(Heltai 2004:417)

3. A kohézidkutatas legismertebb képviseloi

De Beaugrande és Dressler mellett szamos kutato felismerte a kohézié meglétének
jelentéségét a szovegprodukcid szempontjabol, és a szovegnyelvészeti teriileten
beliil mind a grammatikai, mind a lexikai kohézi6 kutatdsa fontos szerephez ju-
tott. Mivel az altalunk végzett kutatas a lexikai kohézids vizsgalatok soraba tarto-
zik, ezért most csak az e teriiletre jellemz6 vizsgalatok attekintésére szoritkozunk.

A lexikai kohézids vizsgalatok els6sorban irott szovegek leird, funkciona-
lis elemzései, szovegszemantikai megkozelitései. A lexikai kohézids vizsgalatok
a szoveg jelentésbeli Osszefiiggés-halozatat kutatjak és a szoveg szempontjabdl
relevans lexikai elemek ismétlddését vizsgaljak. E kutatasok a lexikai elemeket
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a szovegben betoltott szerepiik szempontjabol két csoportra osztjak. A lexikai
kohézids kutatasok kozéppontjaban azok a centrélis vagy relevans elemek all-
nak, amelyek a téma f6 gondolatat viszik, mig a témahoz lazabban vagy egy-
altalan nem kapcsolodo lexikai elemeket e kutatasok figyelmen kiviil hagyjak
(v6. de Beaugrand és Dressler 2000).

A kohézidkutatas torténete sordn szamos elismert kutato tett kisérletet a sz6-
vegre jellemz6 szemantikai kapcsolodasok feltérképezésére. A kohézids taxonod-
midk egymasra épiilnek, mivel az Gjabb rendszerek iranti igény mindig akkor me-
rilt fel, amikor az azt megel6z6 nem bizonyult teljesen kielégitonek, részben az
altala hasznalt kategoridk elmosodottsaga miatt, részben mert a taxonémia még-
sem fedett le minden lexikai kategdriat.

A kohéziokutatas kezdeti szakaszaban Harweg (1968) a helyettesitést tekin-
ti a szovegszervezddés egyik miiveletének. E szerint egy kifejezés kohézids vagy
koherens viszonyt teremt az 6t koveté azonos értelmi vagy ugyanarra a dologra
utal6 masik kifejezéssel. De Beaugrande és Dresslernél (2000) a kohézid, mint mar
emlitettiik, a szovegszerliség hét ismérvének egyikeként szerepel.

A lexikai kohézids vizsgalatok esetében leggyakrabban alkalmazott taxono-
miak kozé tartozik Halliday és Hasan rendszere (1976, 1989), amelyben a sze-
mantikai természet kohézi6 ,,a szoveg egy elemének a szemantikai viszonya egy
masikhoz, amely elem az elsének az értelmezéséhez sziikséges” (Halliday, Hasan
1976: 8). Ennél a megkozelitésnél a kohézio a jelentés szintjén érvényesiil, s a szo-
veg létrehozdsa szempontjabdl nem annyira a kohézié mértéke a Iényeges, hanem
az a tény, hogy egy elemet egy masik elem értelmez, vagyis maganak a kohéziénak
a jelenléte.

A kohézids kutatasok tovabbi eredményeire tdmaszkodva dolgozta ki Hoey
rendszerét (1991), aki szintén a lexikai reldciok alapjan mutatja ki a mondatok ko-
z0tti Osszefliggéseket. Meghatarozasa szerint a mondatok kozott abban az esetben
van kapcsolat, ha legalabb harom ko6zos referenciapont, ismétl6d6 kapocs szerepel
benniik.

Hoey taxonémidjabol kiindulva alkotta meg Karoly Krisztina 2002-ben a le-
xikai ismétl6dés szovegszervezd funkcidjat vizsgald rendszerét. Nala a szoveg ko-
hézidjat olyan lexikai egységek biztositjak, amelyeknek jelentése nem vezethetd
vissza alkotdelemeiknek jelentésére. Karolynal a kohézids kapcsolatok két alap-
vet6 tipusat a lexikai és a szovegalapu, pillanatnyi reldciok jelentik. A lexikai rela-
ciok esetében formailag kiilonbséget tesz egyszerti és derivalt alakok kozott, mig
tartalmilag megkiilonbozteti, ha (i) a lexikai egység valtozatlan formaban ismét-
16dik (ismétlés), illetve (ii) amikor a lexikai egységnek csak az informacidtartalma
ismétlédik meg (szinonima, ellentét, hiponima, meronima).
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3.1. Lexikai kohézid és forditas

Az eddigi tudomanyos eredmények ismeretében megallapithatjuk, hogy maér az
egy nyelven beliili szévegprodukcié esetében is nagy jelentdséggel bir a kohézi-
0s eszkozhaszndlat megléte és a hasznalat milyensége. Bar Klaudyval egyetértve
megallapithatjuk, hogy ,,anyanyelviinkén nem tudatositjuk azt, hogy mondatszer-
kesztési miiveleteinknek milyen szovegszintli kovetkezményei vannak” (Klaudy
2006:142), mégis a forditasok esetében a célnyelvi szovegek helyes kohéziods esz-
kozhasznalatara nagyobb gondot kell forditanunk.

Klaudynal (2006) megtalaljuk a forditastudomany jelenlegi allaspontjat a ko-
hézi¢ atvitelével kapcsolatban, mely szerint ,,a forrasnyelvi szoveg kohézids eleme-
it a forditonak nem kell atvinnie, csupan helyesen dekddolnia” (Klaudy 2006:140).
Egyetértve Klaudy megallapitdsaival masrészrél azt nyugtazzuk, hogy a fordi-
tastudomany mégis egyre nagyobb figyelmet szentel a lexikai kohéziénak mind
a leir6 forditaskutatds deskriptiv elemzéseiben, mind a forditasoktatas preskriptiv
kévetelményrendszerének kialakitasanal. Ma mar a szakirodalom is hangsulyozza
azt a megallapitast, hogy a forditasok mindségének lényegi eleme a kohézié meg-
1éte, illetve helyes atvitele.

Heltai példaul a fordité feladatai kozé sorolja, ,a természetesnek vett nyelv-
helyességi normakon” kiviil (Heltai 2005b:169) ,az optimalis szovegkohézio”
biztositasat (Heltai 2005a: 36), illetve ,,a szoveg megformaldsa soran elsésorban
a [...] szovegszinti normakra, konvencidkra, illetve disztribticiés mintakra” valo
tigyelést, amelynek részét képezi mondat- és szovegszinten a megfelelé kohézids
eszkozhasznalat is (Heltai 2005b:169).

A forditott szévegekben a kohézié megteremtésének funkcionalis jelentségé-
re utal Klaudy (1987) a kvézi-helyesség fogalom bevezetésével, mely szerint ,,a for-
ditott magyar szovegek kohézidja csokken, az olvaso késve azonositja a mondatok
szerkezetét, nem vilagos a hangsulyos és hangsulytalan részek viszonya” (Klaudy
1987:7). A kvazi-helyes szovegek esetében a megszokott célnyelvi szovegalkota-
si normaktdl valo eltérés miatt ,,az olvasd szamara sokkal nagyobb megterhelést
jelent a mondanivalé kihamozasa a szokatlan nyelvi formabdél” (Klaudy 1987:7),
illetve az olvasdk az ,egész szoveget mégis elutasitjak, mert nem felel meg a helye-
sen szerkesztett szovegrdl alkotott intuitiv elképzeléseiknek” (Klaudy 2004:389).

Szabomihaly (2003:58) a szlovakiai kétnyelvii célkozosség szamara készii-
16, tobbnyire nem 6nallé6 magyar nyelvli szovegproduktumokat vizsgalva siirgeti
a forditasok értékeléséhez elengedhetetlen ,objektiv és egységes szempontrend-
szer” kialakitasat. Szabomihdly szerint szovegszinten a kohéziénak is meghataro-
z6 elemnek kell lennie a ,,retorikai cél; a miifaj; a grammatikai és lexikai regiszter
— a szaknyelv; a tematikus rend” mellett.
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A forditasoktatds szamara kidolgozott Droth-féle (2002) hibatipoldgia for-
mativ értékelési szempontrendszerének ot kritériuma kozott is szerepel a lexikai
kohézié. A hibak sulyozasanak rendszerével Droth azt szorgalmazza, hogy a mas
célnyelvi normak figyelembevételéhez hasonléan megteremtddjon ,,az anyanyelv-
re forditott szoveg idegenszer(iségek nélkiili, a célnyelvi igényeknek és hagyoma-
nyoknak megfelel6 nyelvi megformalasahoz sziikséges készségek kialakitasa, fej-
lesztése”, s ezek kozott a ,,megfelel6 kohézids eszkozok alkalmazasanak képessége”
(Droth 2002:95). A forditas eredményeként keletkezett célnyelvi szovegek oszta-
lyozasakor figyelembe vett kritériumok els6dlegesen arra dsszpontositanak, hogy
a célnyelvi szévegek mennyiben felelnek meg a célnyelvi normak kovetelmény-
rendszerének, mivel a ,,forditasok formativ értékelésekor mar nem a forrasnyelvi
szoveget vetjiik egybe a célnyelvi széveggel, hanem a célnyelvi szoveget elemez-
2iik” (Dréth 2002:98).

A feltar6 kontrasztiv forditaselemzés Gj perspektivat nyithat az anyanyelv tu-
datositasaban. Ez egyre siirgetébb a Klaudy altal 2001-ben elérevetitett és azdta
mindinkabb jellemz6 folyamat miatt. A forditando szévegmennyiség exponencia-
lis novekedése kovetkeztében az dsszes forditast ,,...hivatasos forditokkal elvégez-
tetni lehetetlen. A nyelvek kozotti megfeleltetés a jovében nem a hivatdsos nyelvi
kozvetiték monopoéliuma, hanem a muvelt magyar allampolgar napi rutinja lesz”
(Klaudy 2007:55). Ezért is tartjuk a forditas utjan keletkezett szovegek kontrasztiv
vizsgalatat, illetve a forditasokra jellemz6 forditasnyelv sajatossagainak feltarasat
az alkalmazott nyelvészet kiemelkedéen fontos kutatasi teriiletének. A kutatasi
eredmények tobbek kozott hozzasegithetnek ,,a magyar nyelvleiras egy korsze-
riibb, funkcionalis megkozelitéséhez” (Klaudy 2007:55).

3.2 Forditas és kohézios mintazat

A forditas soran a célnyelvi szoveg kohézids eszkozhasznalataban bekoévetkezd
valtozasok az eltolddasjelenségek soraba tartoznak, mivel a forditott szovegek ko-
hézidés mintdzata nem egyezik sem a forrasnyelvi szévegek, sem a célnyelven irt
autentikus szovegek kohézids mintazataval. A forditott szovegek jellemzdit kutato
Balaskd (2005) szerint ,,szamos olyan jelenség fedezhet6 fel, amely koztesnyelv-
nek mindsithet6é annak ellenére, hogy a forditok — a nyelvtanuloktdl eltéréen - al-
talaban kompetens és tapasztalt hasznaloi a célnyelvnek. Koztesnyelvi jelenségek
azonban nemcsak idegen nyelvre, hanem anyanyelvre torténé forditasnal is meg-
jelennek, ami azt a feltételezést tamasztja ald, hogy bar az idegen nyelvi/célnyelvi
kompetencia hianya eldsegiti a koztesnyelvi formak megjelenését, nem okolhaté
egyediil azok keletkezéséért” (Balaskd 2005:111-112). A forditas soran keletkezett
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szovegek tulajdonsagai Balaské szerint kimutathatoak, mivel ,,ha a forditasnyelv
6nall6 nyelvi rendszer, akkor megkiilonboztetheté mas nyelvi rendszerektdl, azaz
felismerhet&” (Balaské 2005:113).

Az atvitel kovetkeztében a célnyelvi szovegek lexikai kohéziés mintazataban
bekovetkezd valtozasok tehat meghatdrozd jellemzdi a forditasnyelvnek. Ennek
kovetkeztében a lexikai kohézié vizsgdlata kiilonosen érdekes a forditaskuta-
tas szempontjabol, amit a kovetkezOkben idézett négy szerzé argumentumai is
alatamasztanak. Hoey (1991) véleménye szerint a kohézié inkabb lexikai, mint
grammatikai relaciok eredménye, igy a szovegszervezddés szempontjabol a lexikai
kohézi¢ kitiintetett jelent6séggel bir. Hatim és Mason (1990) megallapitjak, hogy
a lexikai kohézi6 a szovegalkotd szandékos lexikai valasztasan mulik, szemben a
tobbnyire az egyes nyelvrendszerek jol formaltsagi elGirasait kielégité grammati-
kai kohézidval. Halliday és Hasan (1976) szerint mivel a kohézi6 nyelvi jelenség,
az egyes nyelvekre jellemz6 kiillonboz6 sajatossagok kovetkeztében az eltérd nyel-
vek kohézids eszkozhasznalata sem fedheti szaz szazalékban egymast. Végiil, de
nem utolsésorban ide kivankozik Blum-Kulka (1986) azon megéllapitasa, mely
szerint, ha a kiil6nb6z6 nyelvek eltéré modon toleraljak a kohézids elemek ismét-
1ését, akkor a forditasra eltolodas lesz jellemzé ebben a tekintetben is.

4, A korpusznyelvészet kinalta lehetdségek

A leird nyelvészeti, a lexikografiai, a szovegnyelvészeti és az alkalmazott nyelvésze-
ti kutatdsok mellett a forditastudomanyi vizsgalatok esetében is egyre meghataro-
z6bb a korpusznyelvészeti mddszerek szerepe. Baker (1995) szerint az 9sszeha-
sonlité korpuszok (comparable corpora) a legalkalmasabbak a forditott szovegek
specialis tulajdonsagainak kutatasara, igy tobbek kozott a csak a célnyelvi szoveg-
alkotdsra jellemz6 mintazatok kisztirésére, illetve azon szévegsajatossagok feltara-
sara, amelyek az autentikus szévegalkotasra jellemz6 mintazatok gyakorisaganal
kisebb vagy nagyobb aranyban fordulnak el a forditott célnyelvi szévegekben.
E kiilonbségek okait Baker (1999) elsdsorban abban latja, hogy a forditasi folya-
mat nem 6nall6 szovegalkotasi tevékenység, hanem a forrasnyelvi széveg alapjan
torténd szévegprodukcio, ahol a fordité dontéseit és valasztasait nagymértékben
befolyasolja az a feltételezés, hogy a célnyelvi befogadd kultdra a forrasnyelvi sz6-
veg befogado kozegétdl eltéré modon dolgozza majd fel a célnyelvi szoveget.

Az egyre korszerlisd6 informatikai alkalmazasoknak koszonheten a szami-
tastechnikai hattér a nyelvész kutaté szamara is egyre felhasznalébaratabb eszko-
zoket kindl a valds nyelvi el6fordulasokat tartalmazo, nagy szovegmintak tarola-
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sara és nyelvészeti céli elemzésére. Egyfeldl az internetes rendszerezé portalokon
megjelend szovegek egyre novekvéd szamanak koszonhetéen egyszertisodott az
adott kritériumok (szovegtipus, mifaj, keletkezés nyelve, keletkezés ideje, szer-
z6 neme stb.) alapjan létrejott, gépileg olvashaté szovegek, illetve szovegrészletek
akar automatikus keresok segitségével is megvalosithato gytjtése, valamint az igy
gyljtott szovegek tarolasa, masfeldl egyre tobbféle szamitdgépes elemzd eszkoz
segiti a kutatok munkajat.

A korpuszalapu vizsgalatoknal hasznalt eszkozoket Leech (1991) harom nagy
csoportba sorolja. Megkiilonbozteti (i) az altalanos célu keresdprogramokat, (ii) a
kiilonboz6 szintii automatikus és félautomatikus annotaciot segité programokat,
illetve (iii) azokat az eszkozoket, amelyek segitik a korpuszok és a kiilonboz6 lexi-
kai és grammatikai adatbazisok kozotti informacidcserét. Az utobbi eszkoztipust
jol szemlélteti példaul az Oxford Advanced Learner’s Dictionary internetes oldalan
elérhetd The Oxford Text Checker, ahol a felhaszndl6 éltal feltoltott tetszéleges an-
gol szoveg vonatkozasaban az ingyenesen hasznalhat6 online elemzé megmutat-
ja, hogy az adott szoveg szavai koziil melyek azok, amelyek a The Oxford 3000™
nyelvészek altal osszeallitott haromezres, az angol nyelv kulcsfontossagu szavait
rendszerezd listdjan szerepelnek. Egy ilyen elemz6 eszkoz nagy segitséget jelent az
idegennyelv-oktatasban hasznalt tankonyvek és segédanyagok alkotdi vagy akar
az irodalmi miivek alapjan kiadott konnyitett forditasok készit6i szamara.

41.  AWordNet segitségével vizsgalhato tulajdonsagok

A korpuszok vizsgalatat kiszolgald lexikai adatbazisok koziil kiilonos figyelmet
érdemel a WordNet (1995), mivel esetében mar nemcsak egy adott nyelvre jel-
lemz6 valamilyen szempontrendszer szerint megalkotott szélistarél lehet beszélni,
hanem a lexikai elemekhez rendelt szemantikai informaciék gondosan felépitett,
ontologikus rendszerérél. A WordNet gépileg olvashaté adatbazisaban szerepld
lexikai elemek (szavak, fogalmak, kifejezések) szemantikai tulajdonsagai is megje-
lennek a tarolt adatok kozott.

A tartalmi kapcsolatok nemcsak a rokonértelmiségre vagy a mas nyelv(i
forditasra terjedhetnek ki, [...] hanem példaul a sz jelentését tartalma-
z6 magasabb kategoriardl (példaul: kutya — haziallat - allat), alacsonyabb
kategoriardl, fajtarol (példaul: kutya — vizsla — magyar vizsla), funkciorol

(kutya - hazorzé, vakvezetd stb.) vagy egyéb jelentésbeli kapcsolatrol [is
sz6 eshet]. (Somogyi 2005:213)
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Bar George A. Miller (1995), a WordNet kitaldldja els6dlegesen az oktatdsban
kivanta felhaszndlni a szemantikai relaciokat tartalmazé adatbdzist, a WordNet
formalizmus segitségével a szamitogépes eszkozokkel tamogatott alkalmazott
nyelvészeti kutatasok szamadra is konnyen elérhetévé valik a vizsgalt korpuszban
talalhat6 lexikai elemek morfoldgiai elemzésén tul a lexikai elemek kozotti sze-
mantikai kapcsolatok feltarasa.

A WordNet annyiban tezaurusz, hogy a benne foglalt szavak utalnak
a fogalmilag hozza kapcsoldd6 mas szavakra, kifejezésekre. Ez azt jelenti,
hogy egy sz6 kikeresésénél lehetéség van annak szinonimait, valamint
mas, logikailag és szemantikailag 0sszetartozo szavakat kilistazni. A kap-
csolatok pontosak és felcimkézettek [...]. (Somogyi 2005:216)

Az adott szovegtesten beliili lexikai egységek sz6 szerinti ismétléses kapcsolatait
példaul mar a korabban rendelkezésre allé technolédgia segitségével sem volt ne-
héz kiszlirni. Ezzel szemben a WordNet ontoldgia alkalmazasa a korpusznyelvé-
szeti kutatasokban megteremtette az egyéb szemantikai kapcsolatok automatikus
annotalasinak lehetdségét is. Igy példaul gépi eszkozokkel kereshetévé vélt a lexi-
kai elemek kozotti — akar mondathatarokon éativel - szinonimakapcsolat (példaul
csata - iitkozet), ellentétkapcsolat (példaul hdborii - béke), hiponima, azaz fajta-
kapcsolat (példaul emlds - bdlna), meronima, azaz rész-egész kapcsolat (példaul
fej — szem), illetve a doménrelacidkon alapuld szemantikai kapcsolatok. A WordNet
ontologia példaul a fénevek esetében a doménrelaciok harom fajtajat tartalmazza:
a category, a region és az usage doménreldciét. A category doménreldci6 tartalmi/
tematikus/szemantikai kapcsolatot jelol egy adott tevékenység vagy targyteriilet és a
hozza kapcsol6do fogalmak, eszk6zok, tevékenységek kozott (példaul mérnok — szd-
mol, vonalzé, tervezés). A region doménrelaciok foldrajzi teriileteknek és azok térbeli
egységeinek, valamint a foldrajzi helyekhez kapcsolédé fogalmi, kulturalis, torté-
nelmi, szervezeti stb. egységeknek a jelolésére szolgalnak (példaul Pdrizs — Eiffel-to-
rony). Az usage doménrelaciok nyelvhasznalati kategdridkat (példaul koltdi, szleng)
tartalmaznak, mig a be in state relaciok egy melléknévi és egy fénévi elem kozotti
szoros szemantikai kapcsolatot jelolik (példaul lusta — lustasdg).

4.2,  AHuWordNet adatbazis felhasznalasa szemantikai annotacio céljara
A Princeton WordNet projektet az 1990-es évek masodik felében az EuroWord-
Net (Vossen 1998) kovette, majd a 2000-es évek elején a BalkaNet. Mindkét pro-

jekt esetében a WordNet formalizmus alapjan valosult meg tovabbi nyelvek bevo-

136



Szakforditas és technologia

Autentikus korpusz | Tokenszam Forditott korpusz | Tokenszam
kozéleti (eu) 249 420
kozéleti (eu) 249 315
angol 249 420
szépirodalmi 1070 126
angol 278 909
szépirodalmi 255699 francia 257731
német 260 803
olasz 272 683
tudomanyos 853 869
angol 187 334
tudomanyos 257 442 francia 280259
német 257079
olasz 129 197
vallasi 873 597
angol 169 363
vallasi 245 009 német 259514
latin 269 713
gorog 175 007
osszesen 1007 465 Osszesen 3047 012

1. tdblazat
A Magyar Lexikai Kohéziés Projekt vizsgdlati korpuszdnak Osszetétele

nasaval e nyelvek lexikai elemeinek ontologikus adatbazisba rendezése, az eredeti
Princeton WordNet reldciok mintajara. 2005 és 2007 kozott keriilt sor a HuWord-
Net (Proszéky és Mihaltz 2008) adatbazis létrehozasara, amely a magyar nyelv
lexikai egységeire vonatkozo lexikai-szemantikai kapcsolatokat tartalmazza, azaz
a lexikai egységek jelentései mentén azonosithaté lexikai relaciokat.

A Magyar Lexikai Kohézids Projekt (Seidl-Péch 2012, 2024) célkitlizéseinek
megfelelden a kutatott korpuszban a fénevek kozotti szemantikai kapcsolatok
automatikus bejelolésére kifejlesztett elemzd eszkoz (Laki 2011; Novak, Orosz
és Indig 2011) a szovegeket els6 1épésben mondatokra és tokenekre bontja, azutdn a
lexikai elemeket a HuMor (Prdszéky 1995) segitségével morfologiailag annotalja és
egyértelmiisiti, majd végiil megkeresi a fénevek mas mondatokban torténd ismét-
léses eléfordulasait, illetve a HuWordNet élei mentén azonositja a fénevek mondat-
hatarokon tulmutat6 szemantikai kapcsolatait. A Magyar Lexikai Kohézids Projekt
soran a korpuszra jellemz6 szemantikai relaciok vizsgalatanak lesztikitése a fénevek
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szemantikai kapcsolatainak feltdrasara természetesen nem jelenti azt, hogy hasonl6
vizsgalatot nem lehetne sikeresen megvaldsitani mas szoéfajok (igék, melléknevek)
esetében. A Magyar Lexikai Kohéziés Projekt ugyanakkor a fonevek szemantikai
kapcsolatainak feltarasanal kizarélag a mondathatarokon tulmutaté kapcsolato-
kat vizsgalta, mint ahogy az a kohéziokutatas eddigi gyakorlatara is jellemz6 volt.

5. A lexikai kohézio kutatasa

A szoveg teljességét kozéppontba helyez6 és a nyelvi szerkezeteken tulmutaté vizs-
galatok fokuszaban a szovegek szervezédésének okai és kritériumai, illetve a szo-
vegek hasznalatanak moédja és célja dllnak. A szovegkozpontu vizsgalatok koziil
a szovegen beliili szemantikai jellegi sszefiiggés-kapcsolatokat a kohéziokutatas
vizsgalja (Harweg 1968; Halliday és Hasan 1976; Gutwinski 1976; Hasan 1984;
Halliday 1985), ezen beliil a lexikai kohézios vizsgalatok kozéppontjaban a lexikai
ismétlédés szovegszervezd funkcidja, a szoveg szempontjabol relevans lexikai ele-
mek ismétlédése all (Hoey 1991, Karoly 2002).

A Magyar Lexikai Kohézids Projekt elméleti kiindulépontjaul szolgald Karoly-
taxondmia (2002:95-107) kilenc lexikai kohézios kategoriat kiillonboztet meg a sz6-
vegtelszin szintaktikai-szemantikai héléjanak vizsgalatakor. Karoly a kohézios kap-
csolatokat két alapvetd tipusra osztja: a lexikai és a szévegalapu (instantial relation)
relaciokra. A lexikai alapu relacidk esetében kiilonbséget tesz azon esetek kozott,
(i) amikor a lexikai egység valtozatlan formaban ismétlédik (repetition), illetve (ii)
amikor a lexikai egységnek csak az informdcidtartalma ismétlédik meg teljes egé-
szében vagy részben egy vele szemantikai kapcsolatban all6 lexikai egység forma-
jaban (synonymy, opposite, hyponymy, meronymy). Karoly az ismétlés, a szinonima
és az ellentét jellegét tekintve kiilonbséget tesz egyszert és derivacios alakok kozott.
Derivaciordl akkor beszél, ha a lexikai egység képzett sz6 formdjaban ismétlédik.

5.1.  Aszamitdgépes eszkozokkel tamogatott lexikai kohéziokutatas

A lexikai kohézid vizsgalata iranti novekvo érdeklodés kovetkeztében megjelentek
a hagyomanyos modszerek mellett a témakorben folytatott korpuszalapu kutata-
sok is. Példa erre tobbek kozott a Benjamins Kiadé gondozasaban kiadott (Flo-
werdew és Mahlberg 2006) Lexical Cohesion and Corpus Lingistics hat tanulma-
nya, amelyek koziil egy a kohézid és a retorikai struktura kapcsolataval, harom a
lexikai kohézié hangzé szovegekben torténd vizsgalataval, ketté pedig a tanuldi
korpuszokban megval6suld realizacidjaval foglalkozik.
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Tovabbi példa a korpuszalapu kutatdsok terjedésére a mar korabban emlitett
Magyar Lexikai Kohézids Projekt (Seidl-Péch 2012, 2024), amelynek célkit(izése az
autentikus magyar és a célnyelvi magyar szovegek lexikai kohézids mintazatanak
leirdsa, és annak feltarasa, hogy a forditott szovegekre jellemz6 kohézids eszkoz-
hasznalat valoban kiil6nbozik-e az autentikus szévegprodukciora jellemzé kohézi-
6s mintazattdl. A vizsgalat a kontrasztiv elemzés eredményeinek dltaldnosithatdsa-
ga érdekében kiilonbozo szovegtipusu szovegekre terjedt ki, és a célnyelvi magyar
alkorpusz esetében kiilonb6z6 forrasnyelveket (angol, német, francia, olasz, latin,
gorog) reprezentalt. A szovegtipusok kommunikacids szinterei szerint a vizsgalt
szovegek kozéleti (hivatalos), egyhazi, tudomanyos és szépirodalmi szovegek,
a hordozo kozeg szerint pedig irasbeli megnyilatkozasok. A kutatott korpuszban
(kozel 4 000 000 token, lasd 1. tablazat) osszegytjtott szovegek a szovegprodukei-
6ban résztvevok szama és egymashoz vald viszonya alapjan monologikusak, mig
kommunikacids funkcidjuk szerint elbeszéld, leird és érveld szovegek.

A szamitégépes eszkozokkel tamogatott Magyar Lexikai Kohézids Projekt ese-
tében a lexikai kohézios relaciok annotaldsa mar nemcsak a hagyomanyos kohé-
ziokutatds gyakorlataban vizsgalt rovidebb (kb. 1 oldalas) szovegek esetében volt
megvaldsithatd, hanem a mondathatarokon tulmutaté szemantikai kapcsolatokat
nagyobb terjedelmt miiveknél (példaul regények) is lehet vizsgalni. Mig a szami-
togéppel tamogatott kohéziokutatds kapcsan egyrészt a terjedelmi keretek kitagi-
tasa adta elonyokrol és a gépi annotalds kovetkezetességérdl és pontossagarol lehet
szot ejteni, masrészr6l meg kell emliteni az automatizaldsbdl eredd nehézségeket,
veszteségeket is, bar ezek a veszteségek nem veszélyeztetik az eredményekbdl le-
vonhat6 kovetkeztetések validitasat.

5.2.  Azautomatizalt lexikai kohéziokutatas hatranyai

A gépi adatbazisok és algoritmusok esetében szamolnunk kell azzal a ténnyel,
hogy a szamitégépes program csak azokat az elemeket képes az adatbazisban meg-
taldlni, amelyeket az ontolégiat épité személy korabban definialt, illetve a lexikai
kapcsolatok esetében is csak a tarolt kapcsolati cimkéket tudja a felismert lexikai
elemekhez rendelni. Ennek kovetkeztében a gépi modszer az esetlegesen hianyzé
lexikai elemek azonositasara még akkor sem képes, ha a szoveg futtatasa soran
érzékeli ezen elemek meglétét, illetve nem képes a human elemz6hoz hasonléan
~mérlegelni” egy-egy kapcsolati cimke informadcids tartalmanak megfelel¢ségét
sem. Az elemzések soran realizdlt ilyen jellegti ,hibas” annotaciot, illetve egyes
lexikai kapcsolatok esetében a cimkézés elmulasztasat a program viszont az egész
projekt soran kovetkezetesen alkalmazza. A gépi ,,zaj” a késébbi kutatasok szama-
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ra részben csokkenthetd, ha a human elemzd a szoftvert atprogramozza és/vagy az
adatbazist kiegésziti és/vagy javitja, de ez a ,,zaj” a hattérinformaciokat szolgaltato
adatok driasi mennyisége miatt szinte soha nem redukalhaté nullara. A gyakorlat
ugyanakkor azt mutatja, hogy a vizsgalt korpuszok nagysaga sokkal kedvezébben
befolyasolja az eredmények alakuldsat, mint amennyire a hibds talalatok ehhez
viszonyitottan csekély szdma torzitja.

A Magyar Lexikai Kohézids Projekt esetében alkalmazott gépi elemzés egyik
vesztesége, hogy a szemantikai relaciok taldlati listdjaban sem vizudlisan, sem
a statisztikaban nem kiiloniilnek el egymastdl a derivacié nélkiili és a derivacids
szemantikai kapcsolatok (1. abra). Az elemzési id6 leréviditése és a program meg-
irasdnak egyszerisitése azért keriilhetett a derivacids alakok kisziirésével szem-
ben el6térbe, mivel a Magyar Lexikai Kohéziés Projekt esetében nem jelentett
a derivacids kapcsolatok elkiilonitése a kutatas szamara elengedhetetlen feltételt,
és ennek hidnya a kutatas célkitlizését, azaz a célnyelvi szovegek esetében tapasz-
talhato lexikai kohézids kapcsolatok eltolédasanak feltarasat sem akadalyozta.
Nem zarhato ki azonban, hogy egy késobbi kutatas szamara érdekes adatokat szol-
galtathat a derivacié nélkiili és a derivacids szemantikai kapcsolatok gyakorisaga-
nak és konkrét realizacijanak szétvalasztasa.

A gépi elemzés tovabbi vesztesége, hogy nem képes azonositani a Karoly-féle
taxonomia szovegalapu (instantial relation) relacioit, hiszen ezek az adott lexikai
elemek kozott csak az adott szovegkdornyezet esetében jellemz6 szemantikai kap-
csolatok nem tarolhatok ontologidban, sem mas adatbazisban, meglétiiket csak
a human elemz§ intelligenciaja és/vagy vilagrol alkotott tudasa képes feltarni.

<edge type="synonyme” from="6sszefiiggéseir6l” to="viszony”/>
<edge type="synonyme” from="modell” to="mintajara”’/>

<edge type="synonyme” from="targy” to="téma"/>

<edge type="synonyme” from="elgondolasuk” to="elképzelésiik’/>
<edge type="hyponym” from="kés” to="fegyvert”/>

<edge type="hyponym” from="munka” to="tevékenységet”/>
<edge type="hyponym” from="kérdés” to="mondatoknak”/>
<edge type="hyponym” from="kutatdsainak” to="vizsgalataihoz”/>
<edge type="meronym” from="konyv” to="sz6vegének’/>

<edge type="meronym” from="fejezetet” to="szovegek”/>

<edge type="meronym” from="elem” to="szerkezete”/>

<edge type="meronym” from="6sszetev6k” to="mondatokat”/>

1. dbra

Kapcsolatok a Szovegtipoldgiai sajatsdgok érvényesiilése a mondatban cimii dokumentumbol
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A hagyomanyos és az automatizalt kohézidkutatds esetében kiilonbséget je-
lent tovabbd a mondathatdrokon tulmutaté szemantikai relaciok feltardsanal az
egymassal kapcsolatban allé elemek egymastdl vald tavolsaganak maximalizalasa.
Mig a papiralapt, hagyomanyos modszer a szovegen (legfeljebb egy-két oldal) be-
liili 6sszes ilyen relaciot figyelembe veszi, addig az akar teljes regényeket is elemz6
gépi mddszer szamara praktikussagi okokbol mindenképpen révidebb egységeket
kellett definidlni. Bar a lexikai elemek kozotti szemantikai kotelékek nemcsak az
egymashoz kozeli, hanem az egymastdl tavoli mondatokat is jellemzik (Halliday
és Hasan 1976), a rendelkezésre all6 gépi kapacitds sztikdssége miatt célszert volt a
vizsgalatot a korpusznyelvészeti kutatdsok soran gyakran alkalmazott, bekezdésen
beliili kapcsolatokra redukalni. A Magyar Lexikai Kohézids Projekt a bekezdésha-
tarokon elhelyezked6 kotelékeket figyelmen kiviil hagyta, amely kotelékek szama
els6sorban az egyes szovegek mindségének meghatarozasanal jatszik fontos sze-
repet (Karoly 2007), ami nem tartozott a jelen kutatds fokuszaba, bar e kotelékek
feltarasa egy kés6bbi vizsgalat szamara tovabbi érdekes adalékokkal szolgalhat.

6. Gépi forditasok gépi eszkozokkel végzett lexikai kohézids vizsgalata

Az automatikus gépi eszkozokkel azonositott lexikai kohézids kapcsolatok a Ma-
gyar Lexikai Kohézids Projekt elemzései soran lehet6vé tették a vizsgalt autentikus
és célnyelvi magyar kozéleti, szépirodalmi, tudomanyos és vallasi szévegkorpu-
szok esetében az egyes szovegtipusokra és a kiilonbo6z6 forrasnyelvekre jellemzd
kohéziés eltolédasok kimutatasat (vo. Seidl-Péch 2012, 2024).

Jelen fejezet az eredmények szemléltetését két novella célnyelvi szovegeinek
kohéziés elemzése kapcsan mutatja be W. Somerset Maugham Louise (1951) és
Patrick O’Brian Samphire (1953) cimi novellai alapjan. Mindkét szoveget két hu-
man fordité (HU_1, HU_2) és két forditéprogram (Google, Bing) forditotta le
angol nyelvrél magyar nyelvre, majd a négy-négy célnyelvi sz6vegben megtortént
a kordbban ismertetett nyelvtechnologiai eszkozzel a kohézids kapcsolatok azono-
sitdsa és a kapcsolatok szamdanak megallapitasa. Mindkét novella esetében jol lat-
hato, hogy a célnyelvi szovegek human forditdéi sem alkalmaztdk azonos aranyban
a kiillonbo6z6 kohézids kotéseket (2. és 3. tablazat), ugyanakkor az elsé és a maso-
dik (HU_1 és HU_2) fordité altal alkalmazott kohézios eszkozoket reprezentald
adatsorok korrelacidja mindkét esetben kozel egy egész.
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TOKEN
Ismétlés Szinonima | Ellentét Hiponima | Meronima

Human forditas

HU_1 2797 272 15 16 20

HU_2 2423 210 3 7 22

Gépi forditas

Google 2573 786 9 4 23

Bing 2703 1037 10 4 27

2. tdbldzat
Kohéziés kapcsolatok eloszldsa a Louise cimii novella forditdsaiban

TOKEN
Ismétlés Szinonima | Ellentét Hiponima | Meronima

Human forditas
HU_1 2080 87 21 46 14 9
HU_2 1955 80 11 24 10 1
Gépi forditas
Google 2001 212 9 1 15
Bing 2066 308 6 1 21

3. tablazat

Kohéziés kapcsolatok eloszldsa a Samphire cimii novella forditdsaiban

Kiugré kiilonbség csak a gépi forditorendszerek altal készitett célnyelvi szovegek-
nél tapasztalhatd, mivel azokban az azonos lexikai alakkal torténé ismétlések (re-
petition) szama sokkal nagyobb, amit részben magyaraz az egyes szam harmadik
személyl személyes névmas (példaul 6) tul gyakori, az autentikus magyar szo-
vegprodukciora nem jellemz6 hasznélata. Az elemzésnek koszonhetden a kiilon-
b6z6 kohézids kapcsolatok realizacioit is végig lehet latogatni, ami egyrészt segiti
a kiilonbozé forditoi attitlidok feltarasat, masrészt alkalmas a gépi forditasoknal
tapasztalhatd eltérések azonositasara.

Mig példaul a Louise HU_2-es forditasa csak 3 szinonimakapcsolatot tartal-
maz, amelyek a lednygyermeket — ldnyukat, a médon — utat és a lehetéség — modot,
addig a HU_1-es forditasnal a kovetkezok talalhatok meg: mddjdn — lehetdséget,
modjdn — alkalommal, lehetéséget — alkalommal, alaknak - figurdnak, kisldnyuk
— lanyt, felesége — asszony (kétszer), asszony — felesége, lednygyermeket — lanyat,
figyelmességiiket — gondjat, kellemetlenségektSl — gondjdt, tigyében — dolgot, édes-
anyja — anyjan, lelkemet — valaki, esélyt — lehetdség. Az elébbi felsorolashoz ké-
pest a gépi forditas célnyelvi szovege részben ezeket a lexikai elemeket megjelenité
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(példaul modon - lehetdséget), részben teljesen kiilonb6z6 lexikai elemekre épiilé
szinonimakapcsolatokat tartalmaz, mint példaul a Bing esetében az irisz — szivdr-
vdanyhdrtya, férfi — ember, anyja — édesanyja stb. vagy példaul a Google esetében
a dolog - valami, kijelentés — megallapitas, fickd - alak stb. kapcsolatok. A Sam-
phire novella gépi forditasai kevesebb szinonimakapcsolatot tartalmaznak, mint a
human forditasok, és az ott megjelend szinonimarelacidk a human forditasoknal
is megtalalhatok, igy példaul a hangja — szavait, bottal - pdlca, ember - férfi, foldon
- talaj, sz6 — hangjdban. E novella esetében a human forditasoknal mas lexikai
elemek is alkotnak szinonimakapcsolatot, mint példaul a peremén — szél, asszony
— feleség, iizlet — boltban, talajt — foldbe stb. kapcsolatok.

Mindkét novellat tekintve a gépi forditasok lényegesen kevesebb ellentétet tar-
talmaznak, mint a human forditasok. A Louise novellanal a Google forditdsanal
megjelenik a férjhez - feleség, Apja — anyja, fiti — ldny, nék - férfi ellentét, mig a
Bingnél ezek koziil hianyzik a fia - ldny ellentétpar, és a nék — férfi ellentét helyett
nék — ember ellentétet talalunk. A human forditasok ugyanezen novella esetében
szintén ezeket az ellentétparokat alkalmazzak nagyobb szamban és a derivacids
alakok nagyobb valasztékaval. A Samphire novella gépi forditasainal mindkét szo-
veg tartalmazza a kérdés — vdlasz ellentétpart, amely szerepel a human fordita-
sok ellentétparjai kozott is, ugyanakkor a kérdés — vdlasz ellentét a gépi forditasok
egyetlen ellentétparjat jelenti. A human forditasok esetében eléfordulnak tobbek
kozott a férfi — asszony, férfi — nd, csendben — hangja, emberek — asszonytdl stb.
ellentétkapcsolatok és ezek kiilonb6z6 derivacios alakjai is.

A hiponimakapcsolatokat mindkét novella célnyelvi valtozatainal a hasonlé
lexikai elemek kapcsolatdra tdmaszkodd relacidk jellemzik, mint példaul a Louise
esetében az apja - sziildk, anyja - sziilék, idét - pillanatra stb. kapcsolatok, és a
Samphire novelldnal a tenger — viz, trafikndl — boltban, napra — idére stb. kap-
csolatok. A meronimarelaciok esetében ismét nagyobbak a novellak kiilonboz6
forditasaindl tapasztalhaté kiilonbségek, de ezek inkabb itt is az azonos lexikai
elemek kiilonb6z6 derivacios megjelenéseivel magyarazhatok (Samphire: arcdt -
fejét, arcot — fejét, arca — fejét; Louise: érakor — napot, érakor — napjdn).

Az itt bemutatott 6sszehasonlit6 elemzés alatamasztja, hogy a nyelvtechnolé-
giai eszkozok segitségével feltart lexikai kohézids kapcsolatokat nemcsak a human
forditasok esetében érdemes és lehet vizsgalni, hanem a gépi forditasok esetében
is. Az itt elemzett célnyelvi szovegek rovidségiik miatt ugyan nem alkalmasak a
human és gépi forditasok lexikai kohézids kapcsolatait jellemzd kiilonbségek-
re vonatkozé hipotézisek felallitasara, de kivaléan illusztraljak a forditaskutatas
szamara siirgetéen fontos kohézios vizsgalatok alkalmazhatdsagat a gépi forditas
utjan eldallitott célnyelvi szovegek esetében.
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Osszegzés

A célnyelvi szovegek nyelvtechnologiai eszkozokkel tamogatott lexikai kohézids
vizsgalatat bemutatd fejezet megmutatta, hogy milyen eszkozoknek, adatbazi-
soknak koszonhetden valt elérhetévé a szovegek lexikai elemei kozotti kohézids
kapcsolatok annotalasanak automatizélasa. A fejezet tovabbd ramutatott arra is,
hogy a gépi forditasok altal el6allitott célnyelvi szovegek esetében is lehetséges
a nyelvtechnolégiai eszk6zok segitségével a lexikai kohézids kapcsolatok vizsga-
lata. Ezek a vizsgalatok segitségiinkre lehetnek a gépi forditasok szovegspecifikus
tulajdonsagainak jobb megismerésében és ezaltal miikodésiik tokéletesitésében.
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Szakforditas és korpusznyelvészet

KORPUSZNYELVESZET ES FORDITAS(TUDOMANY)

A jelen fejezet megprobalja a tudomdnyos és forditéipari megkozelités szd-
mdra egyardnt megragadni a korpusznyelvészeti megkozelités lényegét.
Egyrészt kitér a forditdskutatds szamdra legfontosabb nyelvészeti korpu-
szokra, a megfelelden elokészitett korpuszalapii forditastudomdnyi kuta-
tdsok legfontosabb jellemzdire, valamint a kutatdshoz haszndlt korpuszok
osszedllitdsanak kritériumaira. Mdsrészt foglalkozik azokkal az esetekkel,
amikor a fordité munkatempdjanak gyorsitasa érdekében maga is hasz-
nositjia a korpuszok elényeit, illetve amikor egyéb szotdrak vagy glosz-
szdriumok hidnydban maga is rdszorul a korpuszokban vald keresésre.
A 21. szdzadban a forditdssal valé tudomdnyos foglalkozds és a forditoi
tevékenység kapcsdn is elGtérbe keriil a korpusznyelvészet teriilete. A cikk
a forditdskutatok és forditok perspektivdjabol Osszegezi a korpuszokkal és
korpusznyelvészeti kutatdasokkal kapcsolatos alapvetd ismereteket. A fordi-
tastamogato eszkozok haszndlatdnak koszonhetéen mdra mdr a forditéi
tevékenység szamdra is mindennapi segitséget jelent a korpuszok hasz-
ndlata (pl. parhuzamos korpuszok), illetve a forditéipar mds szerepldi is
(pl. terminolégusok) hasznositjdk a korpuszok haszndlatihoz kothetd eld-
nyoket (pl. terminoldgia kivonatolds). A forditdi folyamatokat és a forditds
eredményét vizsgdlo forditaskutatds szamdra a korpuszalapti vizsgdlatok
uj dimenzidéba helyezték a teriilet empirikus vizsgdlatdnak lehetéségét.

Bevezetés

A korpusznyelvészeti megkozelités mind a tudomanyos, mind a forditdipari kon-
textusban relevans. A forditastudomany teriiletén a nyelvészeti korpuszok kulcs-
szerepet jatszanak, hiszen ezek az adathalmazok jelentés mennyiségt nyelvi példat
tartalmaznak, amelyek segithetnek a nyelvi strukturak és miifajspecifikus stilusok
megértésében. A legfontosabb nyelvészeti korpuszok gondosan el6készitett adat-
halmazok, amelyek a mintagytijtésben meghatarozott szempontoknak megfelel6-
en fedik le a nyelvi jelenségek vizsgalt spektrumait. A korpuszalapu forditastu-
domanyi kutatasok legf6bb jellemz6i kozé tartozik a reprezentativitas, a kutatasi
kérdések sokszintisége és a lekérdezések megbizhatdsaga. A kutatasok soran fi-
gyelembe kell venni a vizsgalt korpuszok dsszedllitasanak kritériumait (pl. nyel-
vi véltozatok, kiilonboz6 szovegtipusok, a szovegek korabbi felhaszndlasi kore),
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mely jellemzdk részben meghatarozzak a korpuszon tesztelt hipotézisek korét.
A nagy adatallomanyokon tesztelt hipotézisek segitségével levont kévetkezteté-
sek elémozditjak a nyelvi intuicié alatamasztasat (vo. Karoly 2003), a tudomanyos
diszciplina fejlédését, illetve tanulsagai és eredményei sokszor konkrétan haszno-
sulnak a forditoi tevékenység soran (pl. gépi forditasi modul).

A korpuszalapu forditastudomanyi kutatdsok eredményeinek figyelembevéte-
lével a korpuszok nemcsak a nyelvi elemzések, hanem a fordit6i dontéshozatal
szempontjabol is értékes forrassa valhatnak. A forditok ugyanakkor a munkajuk
soran is ki tudjak hasznalni a korpuszok nyujtotta elényoket. A forditasi folyama-
tot jelentdsen felgyorsithatja, ha a forditok azonnal hozzaférhetnek a korpuszok-
ban elérhet6 relevans példakhoz és mintakhoz. A korpuszok segithetnek példaul
megérteni az egyes kifejezések (pl. neologizmusok) hasznalatat kiillonb6z6 kon-
textusokban, és igy javithatjak a forditdsok mindségét. Sokszor a keresett kifejezés
nem all rendelkezésre szotarak vagy glosszariumok széallomdnyaban, ilyenkor
a korpuszok nemcsak keresési eszkozként szolgalnak, hanem nélkiilozhetetlen ta-
mogatast nyudjtanak a forditéi munkaban, lehetévé téve a pontos és a szakteriiletre
jellemz6 konzisztens kifejezés megtalalasat.

A leiré forditastudomany és a forditoipari szamara egyarant meghatarozd
a korpusznyelvészeti megkozelités. A forditaskutatds szamara relevans nyelvészeti
korpuszok Osszeallitdsanak kritériumait a kutatott téma hatdrozza meg. A fordit6
munkdja soran maga is parhuzamos korpuszokat allit el6 a forrasnyelvi és célnyelvi
szegmensek szamitogépes szoftvereken beliili dsszekapcsolasaval. Ezeket a korpu-
szokat aztan a forditd a késébbi forditasi megbizasai alkalmaval tudja hasznositani.

1. A korpusznyelvészet megjelenése

A 20. szazad kozepétdl a szovegek véletlenszerii gylijteményeit és archivumait
- a szamitogépes tarolokapacitas robbanasszerti névekedésének koszonhetéen —
a szovegek mérete, fajtaja, forrasa vagy mas meghatarozo kritériuma alapjan ki-
vitelezett tervszerti adatgytjtés eredményeként létrejott szovegbankok valtot-
tak fel. A modern kor korpuszai gépileg olvashato, explicit médon meghataro-
zott szempontok szerint Osszeallitott szoveg(részlet)ek gytljteményei, melyek
a nyelv empirikus vizsgalatat valodi nyelvhasznalati mintak alapjan teszik lehet6vé
(v6. McEnery és Wilson 1996:1). A korpuszokban tarolt szovegek a nyelv termé-
szetes megvaldsuldsai, a korpuszba vélogatott sz6vegmintak a nyelv adott allapo-
tat vagy valtozatat testesitik meg (v6. Baker 1995) és ezaltal biztos hatteret jelen-
tenek a nyelvészeti kutatasok szamara. Teubert a kovetkezéképpen hatarozza meg
a korpusznyelvészeti modszer 1ényegét:
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A korpusznyelvészet harom kiillonb6zé megkozelités egytittes alkal-
mazasaval béviti a nyelvrél valé ismereteinket, melyek: a nyelvi adatok
kategoriak szerinti (eljarasi) azonositasa, a nyelvi adatok kozotti kap-
csolat statisztikai mddszerekkel torténd Osszehasonlitasa és végiil az
eredmények (intellektualis) értelmezése. Mig az els6 kett6t leginkabb
automatikusan kell megvaldsitani, az utolsé emberi figyelmet igényel,
mivel mindennemt értelmezés tudatos aktus, és ezért nem alakithaté at
algoritmikus eljardssa. Ez a {6 kiilonbség a korpusznyelvészet és a sza-
mitégépes nyelvészet kozott, mely utdbbi a nyelvet eljarasok sorozatara
redukalja. (Teubert 2001:128-129, sajat forditas)*

A korpuszalapu kutatdsok a nyelvészet tobb teriilete szdmara is 4j kutatasi per-
spektivat jelentenek. A leird nyelvészet példaul az adott nyelv nyelvhasznalatara
jellemzd lexikai/grammatikai és nem-nyelvi asszocidciés mintakat is kutathatja,
a lexikografia a szavak kiilonbozd jelentésreprezentacidjat, adott regiszterre jel-
lemz6 gyakorisagat és kollokacios mintazatat. A szovegnyelvészet az adott regisz-
terre és szovegtipusra jellemzd szovegszintl nyelvi eszkzok (referencia, ismétlés)
leirdsaval foglalkozik. Az alkalmazott nyelvészeten beliil a korpuszalapu kutatdsok
a szaknyelvkutatasban és a szaknyelvoktatasban, az anyanyelv és idegen nyelv el-
sajatitasanak vizsgalatakor, az anyanyelv és idegen nyelv tanitdsaban, a stilisztika-
ban, a forditaskutatdsban és a forditoképzésben elsédlegesek. A korpusznyelvésze-
ti munkat Kennedy négy csoportra osztja (Kennedy 1998), annak fiiggvényében,
hogy a nyelvészeti tevékenység kozéppontjaban a korpuszépités, a nyelvleiras,
a statisztikdn alapul6 kvantitativ elemzés, vagy valamely alkalmazasi teriilet (lexi-
kografia, nyelv- és/vagy forditasoktatds és -tanulds stb.) all.

A nyelvészeti forditastudomany kialakuldsat a tudomanyag felosztasardl szolo
The Name and Nature of Translation Studies c. (Holmes 1975) el6adasa/cikke miatt
James S. Holmes amerikai/holland (vers)fordito és tudos nevéhez kotjiik. Holmes
elséként dsszegezte a forditastudomany — mint tudomanyos tevékenység — kiilon-
boz6 teriileteit. Taxondémidja a mai napig a vonatkozé tudomanyos tevékenységek
alapjaul szolgal, nevéhez kothetd a “translation studies’ terminus meghonositasa.

48 Corpus linguistics extends our knowledge of language by combining three different appro-
aches: the (procedural) identification of language data by categorial analysis, the correlation
of language data by statistical methods and finally the (intellectual) interpretation of the
results. Whilst the first two steps should be done automatically as much as possible, the last
step requires human intentionality, as any interpretation is an act involving consciousness
and, therefore, not transmutable into an algorithmic procedure. This is the main difference
between corpus linguistics and computational linguistics, which reduces language to a set of
procedures. (Teubert 2001:128-129)
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Ezt az els6 paradigmavaltast az irodalmi megkozelitéstél valo elszakadas és a nyel-
vészeti megkozelités megjelenése hivta életre, azaz a valtas az el6iro forditastudo-
manyi megkozelitésrol a leird forditastudomanyi szemléletre. A véltozas hatteré-
ben tobbek kozott a nem egyhazi forditasi megrendelések novekvd szama allt, s az
ezzel parhuzamosan megjelend igény, hogy a forditas intézményes keretek kozott
elsajatithatd szakmavd valjon. Az intézményesiilés elengedhetetlen feltétele lett
ugyanakkor az 6nall6 fogalmi apparatus és terminuskészlet kialakitasa.

A leiré forditastudomany (Descriptive Translation Studies) szakaszoldsanal
Klaudy (2004) harom alapvetd idészakot kiilonit el, melyek koziil a nyelvészeti
forditastudomany kialakulasa az 1950-60-as éveket, az interdiszciplinaris korszak
az 1970-80-as éveket, mig az eurdpai integracié tudomanya az 1990-es éveket jel-
lemezi. A kétezres években ipari volument eléré forditasi tevékenység kapacitas-
igénye és a mindségbiztositasi folyamatok sziikségessége el6szor inkabb a forditdi
szakma szamara tette nélkiilozhetetlenné a korpuszok hasznalatat (gépi forditasi
modulok, parhuzamos szévegkorpuszok stb.), majd az ezredfordulétol a forditas-
tudomanyi kutatasok esetében is fokozatosan egyre nagyobb szerepet toltenek be
a korpuszalapu kutatdsok. Ezzel a nyelvészeti forditastudomany 1j szakaszaban,
a masodik nagy paradigmavaltast (vo. Seidl-Péch 2020:81) kovetSen, a hipoté-
zisek tesztelése els6sorban nagy adatmennyiségeken torténik, a kutatasok dontd
hanyadanal a korpuszalapii megkozelités keriil el6térbe.

2, Korpuszalapii forditastudomany

A korpuszalapu forditaskutatas (Corpus based/driven/assisted Translation Studies)
Mona Baker (1993, 1995) munkassaga ota terjedt el. Baker kutatasainak legfon-
tosabb iizenete, hogy a korpuszban 6sszegytijtott szovegek a tényleges nyelvhasz-
nalatra utalnak, a nyelvész beavatkozasa nélkiil jottek létre. A korpuszalapu meg-
kozelités legfébb elénye ugyanakkor Baker szerint az, hogy empirikusan kozeliti
meg a nyelv leirdsat, ragaszkodik a hasznélati el6fordulasok els6dlegességéhez.
E tulajdonsagok alapjan a korpuszalapu forditaskutatast kifejezetten alkalmas-
nak tartja a forditds eredményeként létrejott szovegek tulajdonsagainak leirdsara,
és a forrasnyelvi és célnyelvi, valamint autentikus és forditott szovegek kozotti kii-
l1onbségek feltarasara (Baker 1995).

A tényleges nyelvi eléfordulasok vizsgalatanak névekvé presztizse kovetkez-
tében az 1990-es évektdl kezdve ugrasszertien megné a korpuszalapt forditas-
kutatasok szama: pl. Baker (1993, 1995, 1996), Laviosa (1997, 1998, 2002), Ken-
nedy (1998), Tymoczko (1998), Stubbs (2001), Kenny (2001), Olohan (2004).
E korpuszalapu kutatasokat a korabban végzett kismintds vizsgalatok helyett nagy
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adatallomanyok elemzése és ezzel egyiitt a szévegek tudatos gytjtése jellemzi.
Mindezek kovetkeztében eldtérbe keriilnek a mintavétel, a kiegyensulyozottsag
és a reprezentativitas (v0. Seidl-Péch 2018:177) szempontjai, mely kritériumok
a lekérdezések validitasat garantaljak. A korpusznyelvészeti modszerekkel végzett
empirikus vizsgalatok kozott talalunk kvantitativ és kvalitativ kutatasokat is, illet-
ve mara egyre inkabb kiegészitik a kvantitativ kutatasokat a kvalitativ elemzések,
valamint a statisztikai szignifikanciavizsgalatok.

A forditastudomany szamara eleinte az eredménykozponta kutatasok kinaltak
megvalosithatd keretet (pl. szovegnyelvészeti kutatasok, kontrasztiv nyelvészeti
vizsgalatok, forditasi normak és mintazatok vizsgalata), ugyanakkor ezen kuta-
tasok mellett mara mar igen elterjedtek az eréforrasigényesebb folyamatkozpon-
ta kutatasok is (pl. egér-/szemmozgas, levegévétel/sziinet/elakadas vizsgalatok).
A kutatasi fokusz gazdagodasahoz vezetett tovabba az 4j nyelvparok vizsgélata,
melyek kozott kiemelkedd jelentdséggel bir az dzsiai és arab nyelvek, illetve az
ugynevezett kis nyelvek (pl. észt, ir) megjelenése.

Az eredménykozpontd kutatasokra napjainkban tobb Gj vizsgalati fokusz is
jellemz6, melyek koziil meghatarozo jelent6ségii a célnyelvi szévegtulajdonsagok
vizsgalata (pl. akceptdlhatosag és grammatikalitds / norma- és szabalykovetés /
a célnyelvi szoveg anyanyelvi normakhoz igazodasa / a forditasizliség keriilésének
vizsgélata), a szoveg lexikai jellemzdinek kutatasa (pl. a kiilonb6z6 lexikai elemek
- mint terminusok, egyedi nyelvi elemek — hasznalati tulajdonsagainak, jellemzé
el6fordulasanak, jellemz6 szokapcsolatainak kutatdsa), a forditéi stilus vizsgélata,
valamint a szaknyelvek (pl. jogi, gazdasagi, EU-s, m{iszaki, orvosi szovegek) kuta-
tasanak eltérbe keriilése. Folyamatkozpontu kutatasi fokusz jellemzi a forditokép-
zésben (pl. longitudinalis vizsgalatok) és a tolmacsolaskutatasban (pl. audiovizualis
forditas, kozosségi tolmacsolds, tavtolmacsolds) megjelend teriiletek vizsgélatat.

2.1. Nehézségek a korpuszalapui vizsgalatok soran

A korabbi nyelvészeti kutatdsokhoz képest — ahol az adatgytjtés id6szakat ko-
vetd kézi elemzési fazis okozott az esetek zomében a kutatoknak nehézséget
(pl. a kategoridk kovetkezetes hasznalata, az elemzési eredmények szamszerisi-
tése) — a korpuszalapt vizsgalatok esetében a mindségi elvarasoknak vald meg-
felelés elofeltétele a tudatos és jol tervezett adatgytjtés. Figyelembe véve azt a
tényt, hogy ,,[r]eprezentativitasanak koszonheten a nyelvi korpusz informacio-
kat szolgaltat az adott nyelv térben, idében és modalitasaban behatdrolt valto-
zatarol: megmutatja a korpusz dsszetételének megfeleld, miifajra, szovegtipusra,
regiszterre, az autentikus és/vagy célnyelvi nyelvhasznalatra jellemz6 hasznala-
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ti mintdkat” (Seidl-Péch 2020), a korpusz kiegyensulyozottsaganak kritériuma
fokozott hangsullyal jelenik meg a korpuszalapu lekérdezésekkel megvalaszolt
kutatasi kérdések esetében. A vizsgalt nyelv(véltozat) szempontjabol nem ki-
egyensulyozott és reprezentativ minta alapjan levont kovetkeztetések nem lesz-
nek altalanosithatok magara a nyelvre/nyelvvaltozatra sem.

A kutatasi céloknak megfelelé korpuszok osszeallitasa tehat szamtalan olyan
kérdést vet fel, melyek koziil néhdnnyal a legtobb kutatas esetében szamolni kell.
A megtfelel6 adatallomany osszeallitasat nehezitik a szerz6i jogi kérdések, a nyelvi
adatok elérhetésége, illetve adatformatuma, mely utobbi paraméter sok esetben
konvertaldssal megoldhat6. Gyakran gondot jelent az 6sszehasonlité elemzés sza-
mara az adatok megfeleld ardnya (pl. filmfeliratozas esetén: tobb az angol-magyar
iranyu felirat, mint a magyar—angol iranyu). A sikeres kutatasokat nagymértékben
befolyasolja a megfeleld lekérdezé alkalmazas kivalasztasa, melynek mindenkép-
pen adekvatnak kell lennie a kutatdsi fékusz szempontjabdl, illetve nem hétrany,
ha a szoftver mindemellett ingyenesen hozzaférhet. A magyar nyelvi kutatasokat
nehezitd tovabbi jellemz6, hogy szamos szoftver nem megfeleléen értelmezi a ma-
gyar karakterkészletet, illetve a nyelvi sajatossagok (pl. agglutinalé nyelv) nehéz-
séget jelentenek a kodolds/annotacid sordn.

2.2,  Aforditaskutatas szamara érdekes korpuszok

A 20. szazad kozepétdl sorra jelentek meg nyelvészeti kutatasok szamara létreho-
zott korpuszok (pl. COCA®, MNSZ*, COBUILD"'), melyek irott és/vagy hangzo
szovegeket tartalmazo gytjtemények (vo. Seidl-Péch 2018). A 20. szdzad utolso
évtizedeitdl a komplexebb informadciot tartalmazé korpuszok is (pl. jelnyelvi kor-
puszok) megjelentek és elérhetévé valtak a kutatok szamara. E korpuszok a ku-
tathatosagon tul sokszor mas kiildetést is teljesitettek, igy pl. az MNSZ a teljes
karpat-medencei magyar nyelvhasznalat 6sszehasonlithatdsagat is szolgalja, a jel-
nyelvi korpuszok pedig egyfajta standardizacids szerepet is bet6lthetnek.

49  https://www.english-corpora.org/coca/
50 http://mnsz.nytud.hu
51 https://collins.co.uk/pages/elt-cobuild-reference-the-collins-corpus
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Kifejezetten a forditaskutatas szamara jelentenek relevans kutatasi lehetéséget
a parhuzamos korpuszok (pl. Digital Corpus of the European Parliament*), a for-
ditasi korpuszok (pl. Translational English Corpus® ZJU Corpus of Translational
Chinese®) és az 6sszehasonlito korpuszok (pl. European Parliament Translation and
Interpreting Corpus®™ Pannénia Korpusz®~ELTE). A neves nemzetkozi korpusz-
alapu forditastudomanyi vizsgalatok mellett az ezredfordulon megjelentek az elsé
jelentdsebb magyarorszagi forditastudomanyi korpuszalapu kutatasok is. Papai
(2001) a 45 000 token méretli Arrabona korpusz (ELTE) segitségével angol-magyar
parhuzamos és sszehasonlithatd elemzést végzett, Heltai (2007) 1 100 000 token
méretli angol-magyar parhuzamos Szaknyelvi korpusza (SZIE) szintén e nyelvpa-
ron beliili vizsgalatokat tett lehetévé. A Szegedi Tudomanyegyetemen Osszeallitott
130 000 token méretti HunOr korpusz (Szabd és mtsai 2011) orosz-magyar két-
iranyd parhuzamos korpusz. A hazai forditdstudomanyi korpuszalapt kutatdsok
tovabbi elterjedését segitették az ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola For-
ditastudomanyi Doktori Programjan végzett tovabbi korpuszépitések és kutatdsok
(Seidl-Péch 2012; Polcz 2012; Lengyel 2013; Mohacsi-Gorove 2014; Robin 2014;
Sato 2014; Somodi 2014; Bozsik 2015; Kovacs 2015; Makkos 2015; Nagy 2015; Szijj
2015; Abranyi 2017; Seresi 2017; Gotz 2019; Many 2020; Sereg 2020), illetve ennek
koszonhetd a tanszéken épitett Pannonia Korpusz 1étrejotte (Robin és mtsai 2016) is.

2.3.  Lekérdezési megfontolasok

A kutatdsi kérdések megvalaszolasahoz feltétleniil sziikséges a lekérdezési szem-
pontok koziil azok kivalasztasa, amelyek alkalmasak a vizsgalat targyanak (pl. sza-
vak, kulcsszavak, mondatok, szovegrészletek, szemantikai viszonyok) kutatasara.
Ugyanakkor fontos az adott elem vizsgalatanak hogyanjat (pl. el6forduldsok sza-
ma, egyiittes elé6fordulds, konkordancia, klaszter, N-gram) is tisztdzni. A szavak
el6forduldsi gyakorisaganak vizsgalatakor példaul lekérdezhet6 a szévegben sze-
repld szavak lexikai valtozatossaga, a lexikai és grammatikai szavak ardnya vagy
a kulcsszavakkal kapcsolatos informaciok. A szokapcsolatok, egytittes el6fordula-
sok vizsgalata informaciot szolgaltathat tobbek kozott a kollokaciokrdl, hasznalati
mintakrol vagy akar a tobb szobdl 4llé terminusokrdl.

52 https://ec.europa.eu/jrc/en/language-technologies/dcep

53  https://www.alc.manchester.ac.uk/translation-and-intercultural-studies/research/projects/
translational-english-corpus-tec/

54  https://www.lancaster.ac.uk/fass/projects/corpus/ZCTC/

55  https://corpora.dipintra.it/eptic/

56 https://www.elte.hu/content/a-pannonia-korpusz.e.8319
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Ma mar a lekérdezési eszkozok széles valasztéka (pl. AntConc®, Nooj*,
NoSketch Engine®, Sketsh Engine®, Taas®, Tetx-lex Compare®, WordNet®, Word
Smith Tools*) segiti a kutatokat, melyek koziil sok ingyenesen is hozzaférheté al-
kalmazas. Az interneten keresztiil elérhet6 vagy beépiild6 modulként hasznalhatd
e-magyar.hu Digitdlis Nyelvfeldolgozo Rendszer®™ a magyar nyelv sajatossagaihoz
igazodva (pl. karakterkészlet, toldalékolds) nyujt a magyar nyelv digitalis elem-
zéséhez megtfeleld infrastruktarat. Ennek haszndlata a lekérdezéseket megel6z6
annotacid sordn jelent segitséget a hazai kutatok szamara.

3. Korpusznyelvészet és forditas

A korpuszalapu forditaskutatas eredményeinek hasznositasa mellett a korpuszok
a fordité munkdjanak is nélkiilozhetetlen mindennapi kellékei lettek. A nyelvi koz-
vetitok elsdsorban beépiil6 gépi forditasi modulokban, illetve az informaciokere-
sés eszkozeként hasznalnak korpuszokat, ugyanakkor parhuzamos korpuszként
mikodik a forditd(iroda) korabbi sajat forditasait tartalmazé forditomemoria is.
Bizonyos kérdések megvalaszolasahoz (pl. a megfeleld székapcsolat kivalasztasa-
hoz) a forditoknak sziiksége lehet a szabadon elérhetdé korpuszokra (pl. MNSZ),
illetve magara a W3-re mint korpuszra (Web as Corpus®) is.

Fantinuoli szerint a W3 szamos nyelven és témaban teszi elérhet6vé a szoveges
anyagok legatfogobb és legkonnyebben hozzaférhet6 gytijteményét (vo. Fantinuoli
2018:2), melyet a fordité hatékonyan tud alkalmazni az informaciokeresés soran.
A korpuszokban val6 keresés nélkiilozhetetlen a fordité szdmara akar a szota-
rakban nem megjelend tartalmak (pl. 4j szaknyelvi terminusok, neologizmusok,
Uj székapcsolatok), akar a forditdsi szitudcié szamara ritkabb nyelvhasznalat
(pl. argo, szleng) esetében. A globalizalt vilag informaciédompingje mara nem-
csak az egy-egy dokumentumon beliili konzisztens terminushasznalatot teszi
sziikségessé, hanem igényli az adott nyelven és a forditott célnyelvi szévegekben
megjelend terminusok kovetkezetes hasznalatat is.

57  https://www.laurenceanthony.net/software/antconc/
58  http://www.nooj-association.org

59  https://nlp.fimuni.cz/trac/noske

60 https://www.sketchengine.eu

61 http://www.taas-project.eu

62 https://www.lextutor.ca/cgi-bin/tl_compare/

63  https://wordnet.princeton.edu

64 https://www.lexically.net/wordsmith/

65 https://e-magyar.hu/hu/

66  https://www.webcorp.org.uk/live/
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A kiilonb6z6 szaknyelvekhez kothetd, naprél napra megjelelé neologizmusok
esetében a fordito sokszor csak a korpuszalapu keresésre tamaszkodhat a forras-
nyelvi terminus célnyelvi megfeleltetéséhez, illetve egy-egy forrasnyelvi terminus
értelmezéséhez sziikséges definicié megtaldlasahoz. Ilyen kifejezések lehetnek
a technika teriiletén pl. a termomechanikai kezelés, szinterezés, M2M megol-
dds, az informatika teriiletén pl. a deep web, favicon, freeware, a jogalkotasban
pl. a KEMR=koz0s eurdpai menekiiltiigyi rendszer, a gazdasagi neologizmusok ese-
tén pl. a Freemium=free+premium, Hackathlon=Hack+Marathon vagy az egész-
ségiigy teriiletén pl. a nydjimmunitds, sterilizalo immunitds kifejezések.

A korpuszalapu keresés segiti tovabba pl. az intézménynevek, szervezeti egy-
ségek, tisztségek terminoldgiai megfeleltetését a kiilonb6z6 nyelveken, illetve
a konkrét szaknyelvi lexika mellett a korpuszok informaciét adhatnak a szaknyelvi
regiszter (pl. jogi, gazdasagi, miszaki, EU-s, orvosi) jellemzdirél, az egyes doku-
mentumtipusok (pl. szerzédésmintak) megjelenésérdl a forras- és/vagy célnyel-
ven. A korpuszok lekérdezése megkonnyitheti pl. az dbrak, képletek megfelelte-
tését, illetve a kiillonboz6 nyelvek mértékegységeinek (pl. angolszasz — metrikus),
id6jelolési formatumainak megfeleltetését.

Taldn nem talzas azt megallapitani, hogy a forditasi folyamat soran az informa-
ciokereséshez hasznalt korpuszok koziil a forditék leggyakrabban a W3-en végez-
nek kutatasokat. Ugyanakkor a W3 lekérdezése soran némi 6vatossagra is sziikség
van, hisz egyaltalan nem garantdlt az ott megjelend szovegek nyelvi mindsége.
A webkorpusz nem tesz kiilonbséget az anyanyelvi és nem anyanyelvi szévegalko-
tas utjan keletkezett szovegek, illetve a gépi forditasi talalatok kozott. A talalatok
kozott megjelennek ugyanakkor a nyelvileg hibas szovegek is, illetve szdmolni kell
az eltéré keresémotorok és a folyamatosan valtozé tartalombdl és indexelésbdl
fakado kovetkezetlen keresési eredményekkel. Mindezek kovetkeztében a webes
keresések eredményei akar két egymast koveté napon is lényegesen eltérhetnek
egymastol, az igy kapott el6fordulasi gyakorisagok nem feltétleniil mutatnak pon-
tos adatokat.

Ha tehat a W3 nem standardizalt korpusz, akkor semmiképpen nem lehet re-
ferenciakorpusz sem, ugyanakkor kitinden alkalmas parhuzamos és 6sszehason-
lithaté szovegek gytjtésére. A parhuzamos szovegek feldolgozasanak elényei ko-
z6tt mindenképpen emlitésre érdemes a forrasnyelvi és célnyelvi terminusparok
kinyerésének lehetdsége, illetve a terminusokat tartalmazé kontextusparok meg-
léte. A forditok altal leggyakrabban hasznalt parhuzamos szévegek kozé tartoznak
az unids torvények (pl. https://europa.eu), a kiillonb6z6 pénziigyi dokumentumok
(pl. mérleg, statisztika), a gyogyszerkészitményeket kiséré gyogyszertajékoztatok
(pl. www.ema.europa.eu), valamint a kiilonféle miiszaki termékekhez késziilt le-
irasok (pl. szerelési utmutatok, hasznalati utasitasok). Az dsszehasonlithatd szo-
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vegek kozé tartoznak pl. a kiillonbozd orszagok azonos témakorben keletkezett
torvényei, a betegségeket és egészségiigyi kezeléseket leird betegtajékoztatok és
leirdsok, az egyes kulturdkhoz kapcsolodé torténelmi emlékek, szovegforrasok
szovegei, valamint a mualkotasok leirasai (pl. cimek, eljarasok).

Osszegzés

A cikk bemutatta, hogy a korpuszok és a W3 a szakforditas szamara nélkiilozhe-
tetlen eszk6zok, ugyanakkor hasznalatukkor elévigyazatossag sziikséges. Ugyan
a nem standardizalt korpuszok nem lehetnek referenciakorpuszok, viszont maga
a W3 is nélkiilozhetetlen a forditdsi tevékenység kozben. A korpuszok fontos sze-
repet toltenek be a szakforditok informdcidkeresési sziikségletei szempontjabol,
illetve az ezredforduld 6ta egyre hangsulyosabb forditaskutatds eredményei hasz-
nosulnak kozvetleniil a szakforditoképzésben is. Mivel a korpuszok hasznalata
ma mar megkeriilhetetlen a forditasban és a forditaskutatasban, ezért a megfeleld
szempontrendszer szerint eléallitott korpuszok felértékelédnek, 1étrehozasuk és
karbantartasuk tamogatja ezen teriiletek fejlodését, illetve segitséget nyujt a fordi-
tasoktatds szdmara is.
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MELYEK A (SZAK)FORDITO ES A FORDITASKUTATO
MUNKAJAT SEGITO LEGFONTOSABB NYELVI KORPUSZOK?

A szdamitdstechnika fejlodésének koszonhetéen napjainkra a nyelvi kor-
puszok a (szak)forditok és forditdskutatok munkdjdnak fontos segédesz-
kozeivé viltak. Az utobbi évtizedekben a forditdsoktatds is egyre nagyobb
hangsilyt helyezett a korpuszalapti megkozelitésre. A korpuszok segitsé-
geével rdkereshetiink egyes szavak és/vagy mondatrészek szovegkornye-
zetben valo eléforduldsdra, informdciékat kaphatunk a kivant kifejezés
szinonimdirdl, jellemzé székapcsolatairdl. A korpuszok haszndlata elen-
gedhetetlen a (szak)forditdsok terminoldgiai konzisztencidjdt biztosito
adatbdzisok létrehozdsdhoz, valamint a (szak)fordité maga is parhuzamos
korpuszokat hoz létre, ahogy a forditdsi kornyezetben forditdsi memdoridt
haszndl. A forditastudomdny szamdra a korpuszalapui megkozelités le-
hetévé tette a célnyelvi szovegek szovegépitd sajdtossagainak 1ij vizsgdlati
szempontok alapjdn torténd leirdsdt, illetve a deskriptiv kutatdsi kérdések
alapjdul szolgdlo objektiv szovegelemzési adatok kinyerését. A cikk kitér
a (szak)forditok és a forditdskutatok szamdra meghatdrozé korpuszfajtik-
ra, valamint bemutatja a sajdt kutatdsi céloknak megfelel6 korpusz dssze-
dallitdsanak legfontosabb kritériumait.

Bevezetés

A forditdipar szamara mara mar nemcsak a forditandd szovegmennyiség ugras-
szert novekedése és a forditasara szant id6 folyamatos csokkenése jelent allando
kihivast, hanem szamolni kell a technikai fejlédésnek koszonhet6 6j ismeretekkel
és eszkozokkel, illetve az egyre specializalddo szakismeretek leirdsat szolgalo j ki-
fejezések és szokapcsolatok megjelenésével is. Tovabbi nehézséget jelent az eddig
nem megszokott nyelvparok kozotti forditas igényének térnyerése (pl. magyar—ir),
illetve az ugynevezett kis nyelvek (pl. magyar—észt) kozotti szétarak hianya. A for-
ditoipar fejlédését szemlélve viszont megallapithatjuk, hogy a 21. szazad a (szak)
forditassal kapcsolatos szamos teriileten kinal markansan 4j lehetdségeket. Ezek
hétterében tobbnyire a szamitdstechnika és az internetes technoldgia robbanas-
szerl fejlédése all.
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A fordit6i munkat igen el6nyodsen tamogatjak az egyre felhasznalébaratabb
forditasi kornyezetet biztosito szoftverek, valamint az egyre szélesebb rétegek sza-
mara elérhetd forditastdimogatd eszkozok. Ezek koziil manapsag szinte minden
(szak)fordit6 gyakrabban hasznalja a hagyomanyos szétaraknal az egy-, két- vagy
tobbnyelvii glosszariumokat, illetve a kozvetlen felhasznalasu elektronikus szota-
rakat (vagyis az olyan szotdrakat, ahol a felhasznalé maga kereshet) (v6. Seidl-
Péch és Pélinkds 2015). Ugyanakkor az is altalinosan megfigyelhetd, hogy a (szak)
forditok folyamatosan bdvitik sajat témaspecifikus terminoldgiai adatbazisaikat
és forditomemoridjukat. Utdbbi a forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg egymasnak
megfeleltetett forditasi egységeit, az tigynevezett szegmensparokat tartalmazza.
A forditémemoriat a fordité egyrészt a forditas folyamata soran generalja, mas-
részt tevékenysége hatékonysaganak fokozasa érdekében szovegparhuzamositassal
is tovabb tudja bdviteni. A nem hagyomanyos forditastdmogat6 eszkozok kozott
emlitést kell tenni az el6fordité rendszerekrdl is, amelyek a forrasnyelvi szoveget
szotarazzak ki, valamint listdzzak az ismeretlen szavakat. Az el6fordité rendszerek
kiilonosen a szakforditdsok esetében toltenek be egyre nagyobb szerepet, mivel
komoly id6- és pénzmegtakaritast tesznek lehet6vé.

A forditdi szakma gyakorlatat segité mindezen kétségteleniil pozitiv valtoza-
sok mellett ugyanakkor figyelmet érdemel az a tény is, hogy a forditastamogatd
nyelvtechnologiai eszkozok kozott emlitendd nyelvi korpuszok jelentésége, illetve
haszna sok fordit6 és forditaskutaté szamara még ma sem teljesen egyértelmdi.
Mindez annal is inkdbb meglepd, mivel sokszor éppen ezek a nyelvi korpuszok
biztositjak az eddig felsorolt alkalmazasok hattértamogatasat, illetve egyre tobb
annotalt nyelvi korpusz valik az internet segitségével széles rétegek szamara is el-
érhetévé. Ugyanakkor kutatok és kutatdcsoportok is egyre gyakrabban élnek azzal
a technikai fejlédésnek (pl. felhdalapu tarolas) koszonhetd lehetdséggel, hogy sajat
kutatasi céljuknak megfelel korpuszt hozzanak létre. Az utébbi években a Mona
Baker nevével fémjelzett korpuszalapu forditastudomanyi megkozelités (Baker
1995) egyre novekvé térnyerése figyelheté meg az ELTE BTK Nyelvtudomanyi
Doktori Iskola Forditastudomanyi Doktori Programjaban fokozatot szerzett hall-
gaték disszertacidinak esetében is (Seidl-Péch 2012; Polcz 2012; Lengyel 2013;
Mohacsi-Gorove 2014; Robin 2014; Sato 2014; Somodi 2014; Bozsik 2015; Kovacs
2015; Makkos 2015; Nagy 2015; Szijj 2015), valamint ez adott lendiiletet a tanszé-
ken épitett Pannodnia Korpusz létrejottéhez (Robin és mtsai 2016).
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1. A nyelvi korpuszok osszeallitasa

Ahogyan Liideling és Kyt6 meghatarozasa is titkkrozi, a nyelvi korpuszok 6sszealli-
tasanal szamos kritériumot figyelembe kell venni:

A korpusznyelvészetet gyakran tekintik a nyelvészet egy viszonylag uj
tertiletének, amely a ,mindennapos” nyelvhasznalat empirikus tanul-
manyozasaval foglalkozik szamitégépek és elektronikus korpuszok se-
gitségével. A ,korpusz” elsdsorban irott vagy beszélt nyelvi szovegek
gytjteménye. Ugyanakkor, ha ezt a kifejezést a modern nyelvtudomany-
nyal Osszefiiggésben hasznaljuk, az szamos tovabbi ismérvre is utal, igy
tobbek kozott az elektronikus olvashatdsagra, a mintavételre és repre-
zentativitasra, a végleges méretre, valamint arra a szandékra, hogy a kor-
pusz az adott nyelvvaltozat hiteles referenciaja legyen. (Liideling és Kyt
2008:5, sajat forditas)®’

A korpuszba gytjtott szovegekre jellemz6 legfontosabb ismérvek kozé tartozik a
természetes nyelvi el6fordulas, mivel a korpusz ,.egy nyelv adott allapotara vagy
valtozataira jellemz6 természetes modon keletkezett nyelvi szovegek gytjtemé-
nye” (Sinclair 1991:171, sajat forditas)®®. A korpuszban taldlhaté szovegek tehat
mar kivétel nélkiil mind rendelkezésre allnak a kutatas megkezdése el6tt, és nem
a nyelvész hozza Oket létre allitasainak alatamasztasara. Ugyanakkor a nyelvé-
szeti kutatasok célkitlizésének megfelelden az egyes korpuszok Osszeallitdsanak
kritériumai eltérhetnek egymastol, mivel a nyelvészeti kutatas céljabdl létrehozott
korpusz ,olyan nyelvi anyagok gytjteménye, amelyet meghatarozott nyelvészeti
kritériumok alapjan vélogattak és rendeztek ossze, azzal a céllal, hogy [a korpusz]
az adott nyelv mintaja legyen” (Sinclair 1996:4, sajat forditas)®.

67 Corpus linguistics today is often understood as being a relatively new approach in linguistics
that has to do with the empirical study of “real life” language use with the help of computers
and electronic corpora. In the first instance, a “corpus” is simply any collection of written or
spoken texts. However, when the term is employed with reference to modern linguistics, it
tends to bear a number of connotations, among them machine readable form, sampling and
representativeness, finite size, and the idea that a corpus constitutes a standard reference for
the language variety it represents. (Liideling és Kyt6 2008:5)

68 [...] a collection of naturally-occurring language text, chosen to characterize a state or a
variety of a language. (Sinclair 1991:171)

69 [...] acollection of pieces of language that are selected and ordered according to explicit
linguistic criteria in order to be used as a sample of the language. (Sinclair 1996:4)
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A mintavétel alapjan tehat az egyes korpuszoknak az adott nyelv vagy nyelvval-
tozat vertikalis és/vagy horizontalis rétegz6dését kell a teljesség igényével megjele-
nitenie. Ha a mintavétel tekintetében a korpusz elegend6en nagy és kiegyensulyo-
zott, akkor az adott nyelv vagy nyelvvaltozat reprezentativ korpuszarol beszéliink.
Ez utébbi elengedhetetlen feltétele annak, hogy a korpuszban talalt adatok alapjan
levont kovetkeztetések biztositsak a korpuszalapu nyelvészeti kutatasok validita-
sat, illetve lehetdvé tegyék a (szak)forditas soran a legmegtelel6bb célnyelvi lexikai
elem és/vagy célnyelvi minta kivalasztasat. A nyelvi korpusz reprezentativitdsanak
koszonhetden a korpusz tehat informaciokat szolgaltat egy-egy kifejezés, illetve
szokapcsolat forras- vagy célnyelvi kornyezetben torténé hasznalatarol, akarcsak
az adott mifajra és/vagy regiszterre jellemz6 mondatszint{i és szovegtipus fliggd
tulajdonsagokrdl (vo. Seidl-Péch 2011).

1.1.  Korpuszépitési kritériumok

Amint arra mér az el6z6 fejezetben idézett Sinclair-gondolat (1991) is utalt, min-
den korpuszban szereplé szovegnek dltaldnos és kozos jellemzdje, hogy ezek a
szovegek a nyelv természetes megjelenései, tehat a nyelvész vagy a korpusz 6sz-
szeallitéjanak kozbeavatkozasa nélkiil keletkezett valodi nyelvhasznalati mintak,
amelyek e tulajdonsaguknak koszonhet6en jellemzdk a nyelv egy adott allapotara
vagy valtozatara.

A korpusztervezés legfontosabb szempontjai a korpuszalapt kutatasi ered-
mények érvényességét és megbizhatdsagat szolgaljak. A korpusz reprezentativi-
tasanak és ezaltal a korpuszon futtatott lekérdezések validitasanak érdekében a
nyelvészeti korpuszokat 6sszedllité kutatoknak tobb alapvetd kritériumot is figye-
lembe kell venniiik a szoveggytijtés soran, mivel a korpuszba gyujtétt ,,szovegeket
valamilyen szempont szerint valogatjak és rendezik” (Magyar Nemzeti Szovegtdr).
A szovegek felvétele a korpuszba tehat nem véletlenszerti jelleggel torténik, mivel
a nyelvi korpuszok esetében az egyik legfontosabb elvaras a tervszerti adatgytj-
tés. Ez a gyakorlatban annyit jelent, hogy a korpusz 6sszeallitoja az adatgytijtés
megkezdése el6tt szamba veszi azokat a jellemzdket (a szovegek kiils6 és belsé tu-
lajdonsagait), amelyek a korpusz reprezentativitasa szempontjabol meghatarozok.
Ezen explicit médon megfogalmazott, a szévegek gytjtése szempontjabdl rele-
vans nyelvészeti kritériumok vonatkozhatnak a szévegek megjelenésének korara,
illetve teriiletére, a szoveget befogad6 kozosségre vagy a szévegtipusra, valamint
fokuszalhatnak egy-egy lexikai, grammatikai, stilisztikai vagy szovegtani jelenség
vizsgalatara (pl. Mazsola — a magyar igei bévitményszerkezet vizsgdlata).
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A korpuszban 0sszegytijtott szovegekkel szemben tamasztott altalanos kovetel-
mény tovabbd, hogy ezek a szovegek gépileg olvashaté formdban alljanak rendel-
kezésre, mivel ennek hidnyaban nem lehetséges a korpusz egyes kifejezéseire, sz6-
kapcsolataira vagy szovegmintaira vonatkozo lekérdezések automatikus futtatdsa. A
korpuszok reprezentativitasa és kiegyenstlyozottsaga egymassal szorosan Osszefiig-
g6 attributumok, ugyanis a reprezentativitas értelmében a korpusz teljes mértékben
lefedi az adott nyelv vagy nyelvvéltozat egy adott iddszakban jellemzé hasznalatat
vagy annak az egyes idészakokon ativeld fejlédését. A reprezentativitds ugyanakkor
nem valdésulhat meg maradéktalanul a mintavétel kiegyenstlyozasa nélkiil. Ennek
értelmében a korpuszban tarolt szovegek a korpuszra jellemzd alapvetd ismérvek
szempontjabdl azonos nagysagu (szoszamu) alkorpuszokat alkotnak, mint példaul
a Corpus of Contemporary American English kilonb6z6 mifaja irott (szépirodalmi
szovegek, folydirat cikkek, tjsagcikkek, tudomanyos cikkek) és beszélt nyelvi szove-
geket tartalmazd alkorpuszai. A korpusz reprezentativitasa teszi lehetévé a korpusz-
alapu kutatasok esetében az eredmények altaldnosithatosagat. A korpusz ugyanak-
kor ,,nemcsak tarhdza a szévegeknek, hanem tartalmazza azok bibliografiai adatait,
bejeloli a szerkezeti egységeket (bekezdés, mondat)” is (Magyar Nemzeti Szovegtar).

1.2.  Korpusztervezési szempontok

A korpusztervezés soran felmeriilé egyik legfontosabb dontés a korpuszba gytj-
tott szovegek iddbeli keletkezésére vonatkozik, mivel a korpusz reprezentalhatja
egy nyelv vagy nyelvvéltozat idébeli fejlédését vagy egy adott id6szakra jellem-
z6 hasznalatat. E dichotdmia mentén beszélhetiink szinkrén (pl. Magyar Nemzeti
Szovegtdr) és diakron (pl. Corpus Diacronico del Espariol, Corpus del Espariol, Ma-
gyar Torténeti Korpusz) korpuszokrol, bar ez utébbi tipus sokkal kevésbé elterjedt
napjainkban. Ez a tendencia tobbek kozott a kovetkezé okokkal magyarazhato:
(i) a korpuszok létrehozasanak magas koltségigénye (els6sorban az anyaggytijtés-
sel és rendszerezéssel toltott munkaodrak szama miatt), (ii) a szinkron kutatasokat
tamogaté felhasznaloi érdekek (korpuszalapu lexikografia, forditastamogatas) el-
s6dlegessége, valamint (iii) a szovegallomany digitalizaltsaganak mértéke.

A szovegek idébeli keletkezése mellett a korpusz keletkezésének iddinterval-
luma is meghatdrozé adat. Igy a korpusz a mintavétel mddja szerint lehet stati-
kus vagy dinamikus. Mig a statikus korpusz (pl. Brown Corpus) a létrehozasa 6ta
valtozatlan, addig a dinamikus korpusz (pl. Collins Corpus) folyamatosan boviil.
A monitor korpusz a statikus és dinamikus korpusz 6tvozése, miszerint a korpusz
bévitése az eredeti statikus korpusz felépitésének strukturdjat és aranyait megtart-
va folytatodik (pl. Corpus of Contemporary American English).
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Tovabbi szovegvalasztasi szempontot testesit meg a gyujtott szovegek irott
vagy beszélt nyelvi volta. A korpusztervezdk e tekintetben jellemzden elényben
részesitik a gytjtés és feldolgozas szempontjabdl is egyszertibbnek igérkezo, il-
letve keresettebb irott nyelvi korpuszok (pl. DDR-Korpus, HG-1 korpusz, Szeged
Treebank) 1étrehozasat, ugyanakkor az utobbi évtizedekben megnovekedett az ér-
dekldés a beszélt nyelvi korpuszok (pl. Budapesti Szociolingvisztikai Interjii, Bea
- Magyar Spontdn Beszéd Adatbdzis, Corpus de Frangais Parlé Parisien des an-
nées 2000, EUR-ACCOR) irant. A beszélt nyelvi korpuszok el6térbe keriilését egy-
részt az egyre nagyobb szamu automatikus beszédfelismeréssel és -produkcidval
(vo. Kiefer Ferenc és mtsai 2006:758) foglalkozé alkalmazott nyelvészeti kutatds
indokolja, ugyanakkor e korpuszok kutathatdsagat lényegesen egyszertsiti az
éppen ilyen kutatdsok segitségével kifejlesztett és egyre jobb mindségben meg-
valdsithaté automatizalt transzkripciés munkafazis. Egy korpuszon beliil termé-
szetesen lehetséges az egyazon nyelvre jellemzd irott és beszélt nyelvi szovegek
parhuzamos gytjtése is (pl. Corpus of Contemporary American English), am ebben
az esetben mindenképpen tigyelni kell a korpusz kiegyenstlyozottsaga érdekében
az irott és a beszélt nyelvi alkorpuszok szészamanak megkozelitéen azonos nagy-
sagara, mivel kizdrdlag ebben az esetben biztosithaté a korpusz reprezentativitasa
az adott nyelv vagy nyelvvaltozat teljességére.

Ezen a helyen mindenképpen meg kell emliteni az anyaggyijtés szempontjabol
radikélisan 1j szempontot képvisel6 multimodalis korpuszokat (pl. AMI Meeting
Corpus, DEFI-REPERE Project, HucomTech Project, SmartKom Project), amelyek
esetében a korpuszban tarolt adatallomany videofelvételekbdl és ezek transzkrip-
ci6jabdl all. Az ember-gép interakcidt vizsgald kutatasok szamdara meghatarozd
a multimodalis korpuszok megjelenése, amelyek segitségével példaul lehetd-
ség nyilik a mimika, a gesztusok, a testtartds tanulmanyozasara (vo. Kipp et al.
2009). A multimodalis korpuszok 6sszeallitasa két alapvetd nehézséget vet fel: (i)
egyrészt a beszélt nyelvi korpuszokhoz hasonléan a korpuszok osszedllitasara,
a transzkripciora és annotélasra forditand¢ relativ nagy idéigényt (ez magyarazza
egyelore ezen korpuszok kis szamat, illetve a relativ korlatozott mintavételt), (ii)
masrészt a nonverbalis tartalom kddoldsara szolgal6 annotacids standard hianyat
(Abuczki és Ghazaleh 2013:87). A multimodalis korpuszok kozott kiilon figyel-
met érdemelnek az elsésorban a kétezres évekre jellemz6 jelnyelvi korpuszok (pl.
American Sign Language Linguistic Research Project Corpus, JelEsély Projekt), me-
lyek kiilon jelentséggel birnak a jelnyelv egységesen elfogadott irasbeliségének
hidnya miatt. A jelnyelvi korpuszok annotdtorai szdmara tovabbi nehézséget jelent
a korpuszok szegmentaldsa (a jelnyelvi elem kezdetének és végének pontos meg-
hatarozasa), a jelnyelvi produkcié standardizalatlansaga (orszagonként, kozossé-
genként valtoz6 kézformak), valamint a hangzé nyelvre vald forditas (a jelnyelv
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sajatos mondatszerkesztési és jelentésalkotasi stratégidinak kovetkeztében) (vo.
Bartha és mtsai 2016). A jelnyelvi kommunikacié standardizacidjanak elGsegitése
érdekében a hamburgi DGS-Korpus-Projekt tavlati célkittizése példaul egy német
jelnyelvi szétar 1étrehozasa a projekt 15 éves futamidejének végére.

A korpuszba gytjtott szovegek tekintetében tovabbi fontos ismérvet jelent,
hogy a korpusz kizarolag teljes szovegeket (pl. Magyar Generativ Torténeti Szinta-
xis) vagy kizarolag szovegrészleteket (pl. Hunglish Corpus) tartalmaz-e. Ez utobbi
esetben tovabbi fontos kritérium a szovegrészletek hosszanak meghatarozasa is -
ugy mint mondat/bekezdés/fejezet/absztrakt stb. (pl. GENIA corpus).

Egy adott nyelven beliil a szovegek létrejottének koriilménye szerint megkii-
1onboztetjiik tovabba a csak eredeti forrasnyelvi szovegekbdl allo autentikus nyel-
vi korpuszokat (pl. British National Corpus, El Corpus de Referencia del Espaiiol
Actual, Miizeumi kiadvinyok, TIGER Corpus), vagy csak az adott nyelvre fordi-
tott célnyelvi szovegeket tartalmazé forditasi korpuszokat (pl. Translational Eng-
lish Corpus), illetve a nyelvtanuloktdl gyujtott nyelvi adatokat tartalmazé tanuldi
korpuszokat (pl. Arabic Learner Corpus, British Academic Written English, Corpus
Ecrit de Frangais Langue Etrangére, Spanish Learner Language Oral Corpora).

1.3.  Korpuszstruktira

A nyelvészeti korpuszok alapvetden harom kiilonboz6 tipusba sorolhaté adatot,
informaciot tartalmaznak: primér adatokat, metaadatokat és a nyelvészeti anno-
taciot. A primér adatokon nem csupan a korpuszban taldlhat6 szoveg- és hangfdj-
lok, digitalizalt képi adatok, videofelvételek gytijteményét értjiik, hanem (ameny-
nyiben sziikséges) ezeknek az automatikus gépi kereshetdség érdekében torténd
transzkripciojat is. A metaadatok tartalmazzak a primér adatokra vonatkozé 6sz-
szes kiegészitd informdcidt, igy a cimet, a szerzot, a keletkezés évét, a kiadot,
a nyelvet, a témakort, a mifajt stb. A metaadatok rogzitését kiillonboz6 standardok
alapjan végzik, amelyek koziil az irott nyelvi korpuszok esetében az egyik legelter-
jedtebb a TEI (Text Encoding Initiative) alapu adatrogzités.

A nyelvészeti annotacié szempontjabol megkiilonboztetiink elemzettlen és
elemzett korpuszokat. Az utébbiak esetében az annotdcid tartalmazza a szévegek-
re vonatkozd szoszintd, szintaktikai, szemantikai és pragmatikai informaciokat.
A nyelvészeti elemzés szamara sziikséges informacidkat az ugynevezett jel6ld
(mark-up) nyelvek (HTML-Hyper Text Markup Language, SGML-Standard Ge-
neralized Markup Language, XML-Extensible Markup Language) segitségével ko-
doljak platformfiiggetleniil. A jelol6elemek (tagek) igen szigoru szintaxisat szintén
a TEI ajanlasai szabalyozzak.
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A nyelvészeti annotacié a dokumentumok tartalmi elemeinek megjelolésére
szolgal a sz6vegbe dgyazott metaadatok segitségével. A feldolgozasra szant szo-
vegek strukturalt kddolasa torténhet kézzel vagy automatikusan. Az annotalast
ma mar tobbnyire nyelvészeti elemzé programok (pl. Magyarldnc) végzik, majd
a pontossag érdekében esetleg utdlagos human beavatkozassal egyértelmdsitik.
Az elemzés soran megtorténik a bekezdés, mondat és sz6 szintli szegmentalas,
amit a szemantikai kapcsolatok jel6lése (parsing), valamint a pragmatikai informa-
ciok azonositasa (turn-taking) egészit ki. A sz6 szintl elemzéshez elengedhetetlen
a lemmatizalas (azonos sz6t6bdl szarmazo6 alakok meghatarozasa), a morfologiai
elemzés (a sz6t6 és a toldalékok azonositasa), amit a szavak szofaji egyértelmisi-
tése (part of speech tagging) kovet. Az annotacié megjelenhet a szévegbe dgyazva
vagy egy kiilsé fajlban (standoff).

2, Korpusztipoldgia

A korpuszfajtak megkiilonboztetése torténhet egyrészt a (i) mintavétel modja sze-
rint, (ii) a korpuszban 0sszegyujtott anyag alapjan, illetve a (iii) korpusz felhasz-
naldsanak mddja szerint. Ahogy az el6z6 fejezet mar utalt rd, a mintavétel modja
szerint a korpusz lehet statikus, dinamikus vagy monitor korpusz, a korpuszban
Osszegylijtott anyag alapjan pedig irott és beszélt nyelvi, illetve multimodalis kor-
pusz. A korpuszban feldolgozott anyag meghatarozza tovabba, hogy a korpusz
mely nyelvteriiletet reprezentalja. Napjainkra az eurdpai nyelvek nemzeti kor-
puszai mellett (pl. Albanian National Corpus, Bulgarian National Corpus, Czech
National Corpus, Corpus del Espariol del Siglo XXI, KorpusDK, National Corpus
of Polish, Romanian Balanced Corpus, Russian National Corpus, Slovak National
Corpus, Stockholm Internet Corpus), megjelentek mar a tobbi kontinens nyelveinek
reprezentativ korpuszai is (pl. Arabic Newswire Part 1, Australian National Corpus,
Balanced Corpus of Contemporary Written Japanese, CALLHOME Egyptian Arabic
Speech, Corpus of Spontaneous Japanese, Emille Project, Lancaster Corpus of Man-
darin Chinese, Quranic Arabic Corpus, Turkish National Corpus, UCLA Written
Chinese Corpus). Itt érdemelnek mindenképpen emlitést a mar kihalt nyelveket
reprezentald korpuszok (pl. Electronic Text Corpus of Sumerian Literature), illetve
a kihaldssal fenyegetett nyelvek irott és beszélt nyelvi szovegeit és/vagy multimo-
dalis fajljait tartalmazé korpuszok (pl. Archive of the Indigenous Languages of Latin
America), amelyek kimagaslo jelentdséggel birnak e kulturak nyelvi emlékeinek
megOrzésében.
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A nemzeti egynyelvii korpuszok (monolingual corpora) mellett szamontar-
tunk tobbnyelvli korpuszokat (mutilingual corpora) is, amelyek ketté (pl. COM-
PARA) vagy tobb (pl. Linguistic Corpus of the University of Vigo) kiillonb6z6 nyel-
ven eldallitott, autentikus szovegeket tartalmazd egynyelvii alkorpuszokbol allnak.
A tobbnyelvii korpuszok esetében az 6sszehasonlithatdsag érdekében mindenkép-
pen torekedni kell arra, hogy a szévegmintakat azonos nyelvészeti kritériumok
(megjelenés ideje, miifaj stb.) szerint gytjtsék.

A korpusz felhaszndlasanak modja szerint szokds kiilonbséget tenni a mar
emlitett szinkron és diakron korpuszok, illetve a mar szintén emlitett autenti-
kus, forditasi és tanuldi korpuszok kozott. A felhasznalas modja szerinti tipizalas
alapjan megkiilonboztetjiik tovabba a parhuzamos korpuszokat (parallel corpora),
amelyek az autentikus szovegeket és azok forditasat tartalmazzak. A parhuzamos
korpusz lehet egy-, két- vagy tobbiranyu (pl. English-Norwegian Parallel Corpus,
QCRI AMARA Corpus), vagy akar mondatillesztéssel parhuzamositott (pl. Align-
ed Hansards of the 36th Parliament of Canada, European Parliament Proceedings
1996-2001). Az egyiranyu parhuzamos korpusz a korpuszban talalhaté kétnyel-
vii szovegek esetében csak az egyik irdnyban tartalmaz forditott szévegeket, mig
a kétiranya parhuzamos korpusz mindkét nyelv esetében tartalmaz a masik nyelv-
16l az adott nyelvre forditott szovegeket.

A parhuzamos korpuszok kutatasa elsédlegesen a forditdstudomany szama-
ra meghatarozd, mivel megvilagitjak az adott nyelven keletkezett autentikus és
forditott szovegek kozotti kiilonbségeket, segitve a forditasi univerzalék kutatasat
(vo. Baker 1995), valamint a célnyelvi szoévegalkotasra jellemz6 forditasi szoveg-
mintak kiszlirését (v6. Johansson 2003). A szerveralapu forditasi szolgaltatas el6-
térbe keriilésének koszonhetéen mara mar a forditasi piac szerepldi is jelentds
parhuzamos szovegkorpuszokkal rendelkeznek, amelyek piaci értéke elsésorban a
forditasok automatizalasa (el6forditas, forditomemoria-taldlatok) szempontjabol
képvisel piaci értéket.

A nyelvészeti kutatasok szamara meghatarozok még az 6sszehasonlithato kor-
puszok (comparable corpora), amelyek meghatarozasa koriil kisebb terminoldgiai
bizonytalansag figyelheté meg. A szakirodalom részben az olyan korpuszokat te-
kinti sszehasonlithatonak, amelyek tobb kiilonb6z6 nyelven tartalmaznak azonos
kritériumok szerint (szovegtipus, témakor, keletkezés ideje stb.) gytijtott autenti-
kus szovegeket. A forditdstudomany (Baker 1995:23) ugyanakkor azokat a fordi-
tasi korpuszokat nevezi dsszehasonlité korpuszoknak, amelyek egy adott nyelven
tartalmaznak autentikus forrasnyelvi szovegeket és egy vagy tobb masik nyelvrél
az adott nyelvre forditott célnyelvi szévegeket (pl. International Corpus of English).
Ezek a korpuszok csak a célnyelvi szovegmintak gyljteményei, és nem tartalmaz-
zak a parhuzamos korpuszokhoz hasonléan azok forrasnyelvi megtelelit.
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3. A korpuszok hasznalata

A korpuszok alkalmazasa napjainkban igen széles lehetéségeket kindl, az egyes
korpuszok alkalmazhatésaganak alapvetéen a korpusz Osszeallitasanak szem-
pontjai szabnak hatdrt, azaz egy adott korpusz tobbféle kutatasi teriilet szamara
is reprezentativ lehet. Segitségiikkel lehetséges egy adott nyelv esetében a lexikon
és/vagy a nyelvtan leirdsa, amire tobbek kozott a szamitégépes nyelvészet (gépi
forditas) tart igényt. A korpuszok hasznosak a nyelvészet szimos mas teriiletén is
(pl. beszédkutatas, diskurzuselemzés, korpusznyelvészet, 6sszehasonlité nyelvé-
szet, szinkron és diakron nyelvleiras, szociolingvisztika), a nyelv és forditas ok-
tatasa, valamint a lexikografia szamara (pl. Collins Corpus, Magyar Torténeti Kor-
pusz). Terjedelmi keretek miatt jelen iras csak érinteni tudja a forditastamogatas
és forditaskutatas korpuszalapu timogatdsat, a tobbi teriilettel pedig nem tud rész-
letesebben foglalkozni.

A korpuszok segitségével végzett leggyakoribb lekérdezések részben statisz-
tikai jellegtiek (pl. betligyakorisag, szovegben eléfordulé szavak listaja [token] és
el6forduldsuk gyakorisaga, szotari szavak szama [type], type/token arany, lexikai
stirtiség, sz9-, mondat- és bekezdéshossz), részben utalnak az egyes lexikai elemek
szovegben betoltott szerepére (kulcsszdkeresés) vagy a szovegre jellemzd tobb
egységbdl allo szerkezetekre (N-gram, klaszter, korkordancia). Mindezen elem-
zések kozos tulajdonsaga, hogy az informacié lekérdezése pontos, gyors és j6 mi-
ndségl, azaz az elemz6 szoftverek rovid id6 alatt megtalaljak a korpuszra vagy az
egyes szovegekre jellemz6 6sszes el6fordulast.

3.1.  Korpuszok a (szak)forditoi gyakorlathan

A forditast tdmogatd eszkozoknek - annak alapjan, hogy igényelnek-e emberi in-
terakciot — harom tipusat szokas megkiilonboztetni: (i) az automatikus gépi for-
ditast (fully automatic machine translation), (ii) az el6- és/vagy utdszerkesztéssel
tamogatott gépi forditast (human aided machine translation) és (iii) az emberi for-
ditas gépi tamogatasat (machine aided human translation). A forditas gépi tamo-
gatasa (computer-assisted translation, computer-aided translation tools) kapcsan
mar a bevezet6ben sz6 volt az elektronikus glosszariumokrdl, szétarakrol, termi-
noldgiai adatbazisokrol, a forditomemoriarol és az eléfordité rendszerekrol.

Az automatikus gépi forditorendszerek részben beépitett szotarakra és nyelvé-
szeti ismeretekre épiild szabdlyalapu rendszerek (rule based machine translation),
részben nagyméretl hattér adatbazisokra tdmaszkodd korpuszalapu statisztikai
rendszerek (statistics based machine translation). Hasznosak lehetnek a forditok
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szamara az interneten elérhet6 korpuszok egy-egy lexikai elem jellemzé el6fordu-
lasanak, szovegkornyezetének tanulmdanyozasara is, mivel a korpuszok a szotarak-
kal ellentétben a lexikai elemeket nem 6nmagukban, hanem valés szovegkornye-
zetiikben jelenitik meg.

3.2.  Korpuszok a forditaskutatoi gyakorlatban

A korpuszalapu kutatasok a forditastudomanyban — ahogy azt az els6 fejezet-
ben emlitett doktori disszertaciok is példazzak - hozzajarultak ahhoz, hogy a
preskriptiv megkozelitéssel szakitva egyre inkabb deskriptiv jellegiivé valjon a tu-
domanyag, és a célnyelvi szovegek kutatasat helyezze eldtérbe. A korpuszalapu
kutatdsok jellemzdje, hogy a forditds folyamatdra, illetve eredményére fokuszal-
nak, és segitségiikkel kimutathatd, mely lexikai elemeket, nyelvi jelenségeket vagy
szovegmintakat részesitik elényben a forditok. Mivel e kutatasok kozéppontjaban
a valds nyelvi produktumok allnak, a kutatok a statisztikailag szignifikans megol-
dasokkal foglalkoznak, és le tudjak irni ezek miifaj-, célnyelv-, nyelvparspecifikus
és/vagy forditora jellemz6 karakterisztikumait.

A parhuzamos és a tobbnyelvii korpuszok alkalmasak a forditoképzésben a ru-
tinos forditok megoldasainak elemzésére, valamint lehetévé teszik a célnyelvi ele-
mek jellemz6 lexikai kapcsolodasainak és szerkezeti mintainak megfigyelését az
autentikus nyelvi kdrnyezetben. Napjainkban szamos tjabb tertilet keriil a kutatas
fokuszaba, igy megjelentek példaul a forditdmemoriaval kapcsolatos kutatasok
(Yamada 2011), a klinikai (Jiménez-Crespo 2015) vagy az audiovizualis sz6vegek
forditasaval (Banos és mtsai 2013) foglalkozé kutatasok, vagy akar a szocio- és
idiolektusok, valamint a dialektusok forditisihoz (Haddow és mtsai 2013), illetve
a genderkutatashoz kapcsolddé vizsgalatok (Hayeri 2014).

Osszegzés

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy bar a korpusznyelvészet viszonylag fiatal kuta-
tasi paradigmat kinal, jelentGsége a 21. szazadi forditdipar és forditaskutatas sza-
mara ugrasszertien megnovekedett. A korpuszok egyrészt a forditasi tevékenység
gépi tdimogatasaban toltenek be fontos szerepet, masrészt uj modszerek és kutatasi
teriiletek felfedezésére inspiraljak a forditastudomanyt. A korpuszalapt forditas-
kutatds szamara tovabbi lehetdséget jelent az egyéni kutatasi célokat szolgal6 kor-
puszok Osszeallitasa, illetve az annotalast és lekérdezést végzo szoftverek szama-
nak novekedése és mindségének javuldsa.
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KORPUSZALAPU FORDITASKUTATAS:
LEHETOSEGEK ES NEHEZSEGEK. FOKUSZBAN
A KORPUSZEPITES ES A KORPUSZALAPU ELEMZES

A forditdstudomdny szdmdra relevdns kutatdsi modszerek kozott mdr az
ezredfordulot megel6zéen is hangsulyosak voltak a korpuszalapti kutatd-
sok, amelyek szerepe napjainkra tovabb novekedett. A forditdastudomdny
alkalmazott nyelvészeti bedgyazottsiga mdr a kezdetektdl kezdve sziiksé-
gessé tette a modszertani kérdések tisztdzdsat (vo. Kdroly 2002), melyhez
hasonléan napjainkban a tudomdnydgon beliil a korpuszalapti kutatdsok
elétérbe keriilését eredményezd kutatdsi paradigmavdltds és az azt lehe-
t6vé tevd technoldgiai fejlédés miatt vilik sziikségessé a korpuszalapii
modszer jellemzdinek és kritériumainak dttekintése. A hatékony és lekér-
dezési eredményeit tekintve megbizhato kutatdsok alapveté tulajdonsdgai
kozott keriil elétérbe a kutatdsi kérdéseknek megfeleld, valamint a vizsgdlt
sokasdgot kiegyenstilyozottan reprezentdlé minta, illetve a minta adekvdt
rendezését megvaldsité korpuszdesign. A korpuszalapu kutatdsok elméleti
kereteit biztosité modszertani alapelvek (vo. Laviosa 1998a) mellett tehdt
a mintavételi kritériumok tisztdzdsa vilik elsddlegessé, amelynek jelento-
ségét noveli a konnyen hozzdférhetd, nagy adatmennyiségek megjelenése.
A kutatdsok szdmdra tehdt hangsiilyozottan elsédleges (a valéban oridsi
kindlatbdl) a reprezentativ minta sszedllitdsdnak sziikségessége. A minta-
vételi szempontrendszer Osszedllitdsdhoz, illetve a kutatdsok tervezéséhez
kindl egyfajta dsszefoglaldst a jelen fejezet.

Bevezetés

A korpuszalapt kutatasok megjelenése ota eltelt évtizedek tapasztalatai alapjan
ma mar batran megallapithatjuk, hogy a szakteriilet méltan foglal el kiemelke-
dden fontos helyet a nyelvészeti kutatasok kozott (McCarthy és O’Keefee 2010).
A korpuszok legfontosabb ismérve, miszerint a korpuszban Osszegyujtott szo-
vegek a természetes nyelvhasznalat gépileg olvashaté formdban tarolt mintai
(v6. Bowker és Pearson 2002:9), meghatarozd jelentéséggel bir az empirikus nyel-
vészeti kutatasok szamara.
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A kutatdk a kutatdsi célokat szolgald tudatos gytjtés és mintavétel soran az
adott nyelvre vagy nyelvvaltozatra jellemz6 szovegeket rendezik korpuszokba és
azok alkorpuszaiba, mindig tigyelve arra, hogy a vizsgéalatokat és a lekérdezése-
ket a lehet6 legkiegyensulyozottabb korpuszok segitségével végezzék. Az mara
mar nyilvanval6, hogy - a nagyon kevés és csak bizonyos kutatasi témakra jel-
lemz6 kivételtdl eltekintve (példaul egy szerzé munkdssaganak vizsgalata) —
a szamitastechnikai eszkozok megnovekedett kapacitdsa ellenére sem lehetséges
a korpuszban az adott nyelvre vagy nyelvvaltozatra jellemz6 6sszes nyelvi minta
rogzitése. Ennek kovetkeztében egyre inkabb el6térbe keriil a korpuszok kiegyen-
stlyozottsaganak és reprezentativitasanak kérdése (Seidl-Péch 2018), mivel csak
ezek figyelembevételével zarhato ki a kutatasok eredményeinek véletlenszertisége.
Masképpen fogalmazva, csak a kortiltekintden meghatarozott kritériumok alapjan
valogatott mintan végzett korpuszalapu kutatasok eredményei tekintheték tudo-
manyosan megalapozottnak. Ellenkez esetben a lekérdezések validitasa megkér-
déjelezhetd akkor is, ha a kutatas esetleg egy tobb millié szovegszavas korpusz
lekérdezésével valdsul meg. A korpuszok kiegyensulyozottsaga és reprezentati-
vitasa tehat elengedhetetlen feltétele a kutatasi eredmények érvényességének és
megbizhatosaganak. Megallapithatjuk tovabbd, hogy a nyelvi korpusz kiegyensu-
lyozottsaga és reprezentativitdsa teszi a korpuszt alkalmassa arra, hogy segitségé-
vel informacidkat gyujtsiink egy-egy kifejezés, illetve szokapcsolat forras- vagy
célnyelvi kornyezetben torténd mifajra és/vagy regiszterre jellemz6 hasznalatardl,
vagy tagabban értelmezve az adott nyelv térben, idében és modalitasban behata-
rolt valtozatarol, amely megmutatja a korpusz osszetételének megfelel, miifajra,
szOvegtipusra, regiszterre, illetve az autentikus és/vagy célnyelvi nyelvhasznalatra
jellemz6 hasznalati mintakat (vo. Seidl-Péch 2018).

1. A korpuszalapu modszer jelentdségének novekedése
a forditaskutatashan

Mar az 1950-60-as években, a nyelvészeti forditastudomany megjelenésével (vo.
Klaudy 2004) megkezdddott a forditasi folyamat 0sszes nyelvi és nem nyelvi val-
tozdjanak fliggvényében a forditas eredményének, folyamatanak és funkcidjanak
leirdsa (v6. Holmes 1975). Az irodalmi paradigmaval valo szakitas kovetkeztében
meger6sodott a forditastudomany nyelvészeti beagyazottsaga, ezzel egyiitt pedig
megjelentek a tarsadalomtudomanyi kutatasokat jellemzé mddszerek és eredmé-
nyek. Az alkalmazott nyelvészeti kutatasok soraba illeszkedd leird forditastudo-
manyi vizsgalatok kozott a korpuszalapt paradigma kezdetekben a forditott és
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a nem forditott (autentikus), illetve a forrasnyelvi és a célnyelvi szdvegek nyelvi
jellemzdinek kontrasztiv leirasat részesitette elényben, mely kutatdsok kedveztek
a forditasi univerzalék megfogalmazasanak és a nyelvparspecifikus fordit6i ma-
gatartas vizsgalatanak (v6. Karoly 2003). Klaudy korszakoldsa alapjan (Klaudy
2004, 2005) az 1970-80-as éveket a nyelvészeten beliili (példaul szovegnyelvészet,
pragmatika, szamitogépes nyelvészet) és kiviili (példaul pszicholdgia, szocioldgia,
irodalomtudomany, filozoéfia) hatartudomanyokkal val6 0sszefogas, mig az 1990-
es éveket az eurdpai integracio kovetkeztében a forditdsok irant megnovekedett
tarsadalmi igény megjelenése és feler6sodése (példaul az EU nyelvpolitikdja, mul-
tinacionalis vallalatok igényei, lokalizacio) jellemezte.

Az ezredfordul6tdl kezdve a forditandé dokumentumok szaménak robbanas-
szerl novekedése sziikségessé tette a nyelvtechnoldgiai alkalmazdsok integralasat
a forditasi folyamatba (példaul gépi adatbazisok, parhuzamos korpuszok, a fordit6
szamitogépes segédeszkozei). Napjaink forditdja munkaja soran lépten-nyomon
taldlkozik korpuszokkal (példaul online korpuszok, gépi forditas), illetve maga is
hoz létre specialis korpuszokat (példaul terminoldgiai adatbazis, forditomemoria,
parhuzamos dokumentumok). Mindezek hozzdjarultak ahhoz, hogy a 2000-es
évektdl kezdve egy olyan ujabb paradigmavaltas kovetkezzen be a forditaskuta-
tasban, amelyet az empirikus alapokon nyugvé korpuszalapt tudomanyos meg-
kozelités jellemez (Seidl-Péch 2019). A korpuszalapu kutatasok el6térbe keriilését
a nagy adatallomanyok tarolasanak és kezelésének egyszeriibbé valasa tette lehe-
tévé. Az eredménykozpontu kutatasok fokusza igy mar igen széles skalan mozog-
hat a célnyelvi szovegtulajdonsagok leirdsatol a forditdi stilus vizsgalataig, illetve
a forditoképzés tapasztalataitdl a tolmacsolaskutatasig. A korszakra ugyanakkor
egyre inkabb jellemz6 a koltségigényesebb folyamatkozpontu kutatasok szama-
nak novekedése is (példaul tolmacsolasnal és forditasnal egér- és/vagy szemmoz-
gaskovetd vizsgalat, tolmacsolasnal levegdvétel/sziinet- vagy elakadasvizsgélat),
amelyekre a technolégiailag teljesen megujult tolmacsszakmanak (v6. Fantinuoli
2018) oriasi sziiksége is van. A korpuszalapu kutatdsok kvantitativ eredményeit
ugyanakkor a kutatok mindinkabb sziikségesnek érzik kvalitativ vizsgalatokkal
kiegésziteni (lasd példaul Robin 2018), amely gyakorlatot egyrészt a korpuszok
kiegyensulyozottsaganak és reprezentativitisinak megkérddjelezhetdsége teszi
sziikségessé, masrészt annak felismerése, hogy a kvantitativ eredmények sok eset-
ben csak az intuicié megerdsitésére elegendéek, de nem adnak valds valaszokat
a felmeriil6 kutatasi kérdésekre (Seidl-Péch és Robin 2019).

Az Gj médszertan a kutatdsi témakinalat boviilését is eldsegitette. Egyes kuta-
tasok a forditasi normat kisérlik meg koriiljarni, és a forditdsi mintazatot (példaul
Balaskd 2005) irjak le, tovabba elétérbe keriilt a forditasok szociokulturalis jel-
lemzdinek nyelvészeti és interkulturalis bedgyazottsaganak vizsgalata is. A kuta-
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tasok egy masik csoportja az 4j technolégiak mentén végez vizsgalatokat (példaul
audiovizualis forditas: Banos és mtsai 2013; kozosségi forditas: Malaczkov 2020;
tavtolmadcsolas: Castagnoli és Niemants 2018, Devaux 2018, Seresi 2016), felerd-
s6dott a szaknyelvi fokuszu szovegek iranti érdeklddés (példaul jogi szaknyelv:
Vincze 2018; EU-s kontextus: Jablonkai 2009; miiszaki szaknyelv: Nagy 2020;
orvosi szaknyelv: Many 2020), illetve altalanossa valt az angolon kiviili nyelvek
forditaskozpontu vizsgalatanak integralasa (példaul azsiai és arab nyelvek: Bakaja
2020; torok: Aksan és Aksan 2018; kis nyelvek: Karakanta és mtsai 2018).

A korpuszalapt forditaskutatds eredményeinek hasznositasa egyre tobb szak-
teriilet szdmara kinal relevans tartalmakat. A kutatasi eredmények fontosak mind
az autentikus, mind a célnyelvi szovegprodukcid leirasa, az anyanyelvhasznalat
tudatositasa, a forditasnyelv sajatossagainak feltarasa (Balaskd 2007) és a célnyel-
vi jellemzo6k célnyelvi normatol eltéré hasznalatanak megvilagitasa szempontja-
bdl (Seidl-Péch 2011). Az eredmények kozvetleniil és kozvetve is felhasznalhatok
a forditasoktatasban és a nyelvtechnoldgiai alkalmazasok hasznalatakor (példaul
gépi forditas, online szétarak).

2, Korpuszépités

A korpuszalapu kutatasok eredményeinek érvényessége és megbizhatdsaga szem-
pontjabol a korpusztervezés kiemelkedd jelentéséggel bir (vo. Robin mtsai 2017),
mivel a korpusz(ok)ba rendezett szévegek valogatasanak szisztematikussaga alap-
jan donthetd el, hogy a korpuszban tarolt mintdra vonatkozé megallapitasok alta-
lanosithatok-e a vizsgalni kivant szovegtipusra. A mintavétel tekintetében elvar-
hato tehat az egyes kutatasoktol, hogy a vizsgalt korpusz(ok)ba rendezett szévegek
vagy szovegrészletek az adott nyelv vagy nyelvvaltozat vertikalis és/vagy horizon-
talis rétegz6dését a teljesség igényével reprezentaljak (vo. Seidl-Péch 2018). Ter-
mészetesen a mintavétel nem zarja ki a kutatas lesztikitését egy bizonyos moda-
litas/szovegtipus/korszak/szerz6 vagy fordit6 vizsgalatara, ugyanakkor a kutat6
feleldssége egy olyan megbizhaté kritériumrendszer kidolgozasa, amely alapjan
a korpuszba valogatott szovegek bekeriilési esélye megegyezik az adott korpuszba
éppen fel nem vett, de a korpusz felépitése (korpusztervezés) szempontjabdl szin-
tén bevalogathaté szovegek bekeriilési esélyeivel.

A szisztematikus, de egyidejlileg véletlenszeri mintavétel kritériumanak tel-
jesitéseigazikihivds elé allitja a kutatokat, hiszen a minta végessége miatt minden-
képpen sziikséges a mddszertani lépések részletes igazoldsa. A korpuszalapu ku-
tatasok altalanosithatosaga tehat nagy mértékben fiigg attol, hogya tervezés soran
a kutatdk eleget tesznek-e a minGségbiztositasi kritériumoknak. Az adatgytjtés
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folyaman ennek megfeleléen a kutatds elméleti kereteinek megfelelé szovegek
sokasagabdl ugy kell kivalasztani a korpuszba felvett elemeket, hogy a szelek-
cid soran az Osszes potencidlisan valaszthatd szoveg egyenld eséllyel szerepeljen
a mintaban. Erre még akkor is kiemelt figyelmet kell forditani, ha masrészrél
evidencidnak tekintjiik azt a tényt, hogy a minta sohasem képezheti le teljes
mértékben azt a sokasagot, amelyet reprezentdlni hivatott (v6. Dornyei és Csizér
2012). A kutaténak ugyanakkor szamolnia kell tobb olyan, a kutatas tervezését
és lefolytatasat befolyasold tényezével, amelyek korlatozzak a mintavétel vélet-
lenszertiségét, mivel a vizsgalt populaciot érint6 adottsagok mindenképpen be-
folyasoljak a mintavételt.

2.1.  Mintavételi nehézségek

Amint az el6z6kbdl is kitiinik, a kvantitativ nyelvészeti kutatasok a korpuszba 9sz-
szegyUjtott mintara vonatkoz6 mennyiségileg is feldolgozhaté informaciok alap-
jan kivannak a minta altal reprezentalt sokasag tulajdonsagaira ramutatni. Ennek
kovetkeztében egy bizonyos nyelv vagy nyelvvaltozat adott vertikalis és/vagy ho-
rizontalis rétegzédésének megfelelé nyelvi adathalmaz, azaz sokasag vizsgalata-
nak esetében elvarhatd, hogy a sokasagot reprezentalé korpusz elemzése alapjan
bemutatott megallapitasok a korpuszon kiviil is érvényesek maradjanak, azaz ne
csak az adott mintat jellemezzék, hanem a minta éltal reprezentalt sokasagot is.
Ezen elvarasnak val6o megfelelés teljesiilése jelenti a korpuszalapu kutatasok eseté-
ben a legnagyobb mintavételi nehézséget.

Mar a téma targyaldsa elején le kell szogezni, hogy téves az a napjainkban egyre
inkdbb terjedo felfogds, miszerint az egyre nagyobb minta egyre jobb mintavételt
eredményez. Kétségtelen tény, hogy a korpuszok reprezentativitasa szempontjabol
fontos szerepet jatszik a kutatasi kérdések nagy adatmennyiségeken valé teszte-
lése, ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni ezen nyelvi adatok 6sszeva-
logatasanak szempontjait sem. Ez utébbiak hozhatok 6sszefiiggésbe a korpuszok
kiegyensulyozottsagaval.

Tovabba azt is figyelembe kell venni a korpuszalapt nyelvészeti kutatdsoknal,
hogy a minta kivalasztasanak alapjaul szolgalo nyelvi adatok szama a legtobb vizs-
galat esetében végtelen nagysagu, és ennek kovetkeztében nem beszélhetiink ma-
tematikai modszerekkel pontosan kériilirhaté mintavételi eljarasrol, hanem sokkal
inkabb a kutatasi szempontrendszer alapjan praktikus elvek mentén 6sszeallitott
korpuszokrdl. A kutaténak meg kell elégednie az idealis mintavétel helyett a kuta-
tasi céloknak megfeleld, a vizsgalt szempontok alapjan rétegzett mintaval, amely-
nek hidnyossdgaira a mintavétel bemutatdsainal mindenképpen reflektalnia kell.
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A korpuszalapu kutatasok bemutatasanak amugy is kiemelten fontos része
a korpuszok 0Osszedllitasanak és a korpuszban tdrolt szovegek és/vagy szoveg-
részletek kivalasztasi metddusanak leirasa. Ennek hidnydban az olvaséban sza-
mos kétely fogalmazodik meg a minta alapjan kapott eredmények érvényességé-
re vonatkozéan. Annak ellenére, hogy a korpuszalapt kutatdsok elsédleges célja
a lekérdezési eredmények és a bel6liik levonhat6 kovetkeztetések targyaldsa, ezek
a kutatasok nem értelmezhetdk az adatgytijt6 eszkoz részletes bemutatasa nélkiil,
amely az eredmények érvényességét tamasztja ala a mért valtozok szakirodalmi
attekintéséhez hasonldan. Az adatgytijtési megfontoldsok és lépések részletes és
alapos bemutatasa biztositja tobbek kozott a kutatas megismételhetségét, illetve
a mért eredmények osszevethetdségét. Ha példaul a bemutatott mintavétel alapjan
valaki egy kés6bbi idépontban megismétli az adott kutatast, akkor az elsé kutatas
eredményeivel megegyez6 eredmények igazolni tudjak az el6z6 kutatas megbizha-
tosagat (vo. Dornyei és Csizér 2012).

A kutatasi eredmények Osszevetésére akkor keriilhet sor, ha egy kovetkezd
kutatas az el6bbi mintavételére timaszkodva pusztan egyetlen kritérium alapjan
valtoztatja meg a minta 9sszetételét. Ilyen lehet példaul egy ujabb nyelvpar vagy
egy masik szovegtipus esetében az adott vizsgalat megismétlése. Ugyanakkor igen
gyakori problémat okoz, amikor egyes kutatok egy korabbi kutatds mintavételi
kritériumai koziil egyszerre tobbet is megvaltoztatva kivannak a korabbi kutatas
eredményeire reflektalni, illetve amikor egy kutatason beliil az alkorpuszok 6sz-
szeallitasa tobb tulajdonsag esetében sem halad ugyanazon mintavételi kritérium-
rendszer szisztematikus végigvitele mentén. Ilyen esetekben nem allapithaté meg
teljes bizonyosaggal, hogy az eltérések mely valtozok mentén jottek létre, és ebbdl
kovetkezéen nem vonhatdk le egyértelmii kovetkeztetések.

Tovabbi bizonytalansagot okozhatnak a mintavétel soran tapasztalhaté bel-
s6 aranytalansagok, amikor egy-egy szovegtipus, nyelvpar, szerz6, téma, mifaj
stb. valamilyen okbdl kifolyolag (példaul konnyebben vagy nehezebben elérhetd
szovegek) feliil- vagy alulreprezentalt a korpuszban. Ilyen esetben nehezen bizo-
nyithatd, hogy a korpusz dsszetételének esetleges megvaltoztatasaval nem moédo-
sulnanak-e a lekérdezések eredményei, ezért a kutatas soran feltart osszeftiggések
sem tekinthetdék érvényesnek.

2.2 Kvantifikalhaté szempontrendszer
A kutatas masik lényeges jellemzéje a kutatasi kérdés(ek) megfogalmazasanak
szitkségessége a kutatas megkezdése eldtt, amelyek természetesen nem zarjak ki,

hogy a kutatds kozben tjabb és tjabb feltarandé kérdések meriiljenek fel. Ugyan-
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akkor a vizsgaland6 kérdések meghatarozasa a kutatds elején és ezzel parhuza-
mosan a feltételezett eredmények hipotézisek formdjaban valé megfogalmazasa
elengedhetetlen annak szambavételéhez, hogy a tervezett kutatas valoban elvégez-
het6-e kvantitativ kutatasi modszerekkel. Masként fogalmazva a kutatas tervezési
szakaszaban el kell donteni, hogy a vizsgalni kivant kérdés esetében a kvantitativ
lekérdezés és az azt lehet6vé tevé nagy adatmennyiség gytjtése a célszerti mod-
szer-e, vagy elényosebb a kérdés kisebb mintan végzett kvalitativ vizsgalata. Mig
a nagyszamu nyelvi minta vizsgéalata alapjan végzett kvantitativ kutatdsok tobb-
nyire hipotézisek megfogalmazasaval, el6feltételezések alapjan keresik a valaszt
egy-egy nyelvi minta mikodésének jellemzdire és gyakorisagara, addig a kisebb
mintan végzett kvalitativ kutatasok az adott minta miikodésének ok-okozati 6sz-
szefliggéseit is fel tudjak tarni.

A korpuszalapu vizsgalatok igen fontos jellemzdje, hogy a vizsgalatok targyai
a valdés nyelvi el6forduldsok, igy a lekérdezések eredményei a tényleges nyelvi
produktum (példaul szovegkutatasok) vagy folyamat (példaul elakadasvizsgalat a
tolmacsolaskutatdsban) elemzését és feltarasat teszik lehetévé. Ugyanakkor a ku-
tatonak a kutatdsi kérdéseket mindenképpen ugy kell megfogalmaznia, hogy az
eredményeket szamszer(sithetd adatok formdjaban tudja lekérdezni és elemez-
ni. A forditas-/tolmdcsolaskutat6 vizsgalhatja példaul, hogy a forditok/tolmacsok
mely nyelvi jelenséget (példaul lexikai elemet, szOkapcsolatot) hasznéljak gyakrab-
ban vagy ritkabban, mint az anyanyelvi beszélok, vagy éppen mely elemek hasz-
nalata nem jelenik meg a forditott/tolmacsolt célnyelvi szévegekben a forrasnyelvi
stimulus hianyaban (példaul egyedi nyelvi elemek, Danké 2017).

A korpuszalapu forditastudomanyi vizsgalatok esetében végzett leggyakoribb
leiré statisztikai lekérdezések a szovegszavak szamat (az 6sszes szovegszé gyakori-
sagtol fliggetlen szamat), a korpuszban szerepld kiilonboz6 szdtari szavak szamat
(szbtipus) és a szotipus/szovegszd aranyt (a korpuszra jellemz6 lexikai véltoza-
tossagot) vizsgaljak (vo. Laviosa 1998b). Jellemzéek tovabba a bettigyakorisagi
listak (az adott nyelvre vagy szerzére jellemz6 betteloszlas), a gyakorisag szerinti
szolistak (a szoveg[ek]ben gyakrabban és kevésbé gyakran - akdr csak egyszer -
el6forduld szavak), a szoveg feldolgozhatdsaga és az egyszer(isités szempontjabol
meghatdrozo atlagos szo6- és mondathossz (a szévegben talalhaté 6sszes betii/sz6
szama elosztva az Osszes szé/mondat szamaval) lekérdezései, a kulcsszavak szii-
rése (egy hosszabb szoveg szolistdjahoz viszonyitva a vizsgalt szoveg szolistaja-
ban gyakrabban el6fordul6 szavak), illetve a klaszterek vagy N-gramok elemzése
(a szovegben szerepld tobb egységbdl allé szerkezetek), ahol az N helyére keriil6
szam hatdrozza meg, hogy a szoévegben szerepld szavak hany egységes el6fordu-
lasat vizsgaljuk. Ez utdbbi segithet példaul feltarni a terminusjelolteket, illetve
a szovegben szereplé formulaszer(i elemeket (Nagy 2020). A gyakorisagi listak
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és a kvantitativ elemzések segitségével vizsgalt felszini jelenségek jé alapot kinal-
nak a mélyebb szerkezeti jellemzok feltardsahoz, a kvantitativ kutatdsok eredmé-
nyei alapjan megkezdett kvalitativ kutatasok lefolytatasahoz.

Az egyszeru statisztikai lekérdezéseken tul a korpusz felszini jegyei tovabbi
elemzéseket is lehetévé tesznek, amennyiben a korpusz annotalt, azaz a nyelvésze-
ti elemzés szamara érdekes jelenségek megjel6lésére metanyelvi tobbletinforma-
ciot tartalmaz. A kézi vagy gépi annotalds céljara dltaldban az ugynevezett jel6lé
(Mark-up) nyelveket hasznaljak, melyek koziil a HTML, SGML, XML (Hyper Text
Markup Language, Standard Generalized Markup Language, Extensible Markup
Language) a legelterjedtebbek. Az annotélasra hasznélt jel6l6elemek (tagek) szaba-
don bévithetdk, de hasznalatuk a TEI (The Text Encoding Initiative) altal szabalyo-
zott szigoru szintaxishoz kotott. Az annotacidként megjelend tobbletinformaciok
(pl. bekezdések, mondathatarok, szétovek és szofajok jelolése) alkalmassa teszik
a vizsgalt korpuszt/szoveget tobbek kozott grammatikai (példdul Sass és mtsai
2011) vagy szintaktikai (példaul Seidl-Péch 2011) dsszefiiggések feltarasara is.

3. Korpuszalapu elemzés

A korpuszalapu forditaskutatdst jellemzé kvantitativ vizsgalatok legfontosabb tu-
lajdonséaga talan abban 0sszegezhetd, hogy a hipotézisek meger6sitése vagy cafo-
lata nagy szovegallomanyok korpuszalapu lekérdezésével torténik. A lekérdezési
eredmények elsdsorban a korpuszban gyakran és jellemzden el6fordulé mintaza-
tok kutatasat timogatjak, bar nem lehetetlen a ritkabban el6fordulé mintézatok
vizsgalata sem. Ez utébbiak esetében a kutatasi kérdések megjelenése altalaban
nem a korpusz tanulmanyozasahoz kothet6, hanem azok mar kordbban felmeriil-
tek, és a korpusz inkabb csak a mar meglévo hipotézisek tesztelésére szolgal (pél-
daul egyedi nyelvi elemek vizsgalata, terminuseloszlas vizsgalata). Ugyanakkor
a gyakran el6fordulo, jellemz6 mintazatok esetében egyaltalan nem ritka, hogy
maguk a korpuszvezérelt lekérdezések soran nyert kvantitativ eredmények hivjak
fel a kutatok figyelmét egy-egy tipikus nyelvi jelenséglétére (példaul konkordancia-
vizsgalatok).

Az utobbi idében elterjedt az a hibas felfogas is a kutatok korében, hogy
a kvantitativ vizsgalatok eredményei annal megbizhatébbak, minél nagyobb to-
kenszamu (szokozzel hatarolt szavak szama) korpuszon torténnek a lekérdezések.
Mivel a korpuszok méretébdl még nem lehet egyértelmtien kovetkeztetni a minta-
vétel pontossagara, vagyis hogy a korpusz mennyire pontosan reprezentalja a vizs-
galni kivant nyelvet/nyelvvaltozatot, ezért a diszciplinat jellemz6 paradigmavaltas
kovetkeztében altalanos elvarassa valt a korpuszalapu kvantitativ vizsgalatok ered-
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ményei tekintetében a statisztikai szignifikancia vizsgalata is (Bisiada 2017:242).
Ez utdbbi segit annak alatimasztasaban, hogy a minta vizsgalata soran észlelt mé-
rési eredmények nem a véletlenek Osszejatszasabol, a mintavétel hibajabol vagy
valamely mérési hibabol kovetkeznek, hanem valéban jellemzik a vizsgalni kivant
nyelvet/nyelvvaltozatot. Ha ugyanis a statisztikai szignifikancia vizsgalatok alap-
jan a lekérdezések soran kapott eredmények nem szignifikansak, akkor 6nmaguk-
ban ezen eredmények alapjan még nem lehet a korpuszban reprezentalt nyelvre/
nyelvvaltozatra egyértelmu kovetkeztetéseket levonni.

A kutatdsi céloknak megfelelden felépitett reprezentativ és kiegyensulyozott
korpuszok 6nmagukban még nem garanciai a kutatds sikerének. A kutatas bemu-
tatasanal azt is célszerd igazolni, hogy az egymast kovetd 1épések milyen mod-
szertani elveket kovetnek (v6. Dornyei és Csizér 2012). A kutatdshoz kapcsolodo
mindségbiztositasi folyamat tamaszkodhat egy mar korabban elvégzett sikeres
kutatasra, amelynek eredményei mar igazolddtak, vagy magdnak a kutatdsnak
egy kisebb mintan torténd kiprébalasara. Mindkét esetben fontos szerepet jatszik
a jelenlegi kutatas kontextusanak részletes bemutatasa, amely alapjan eldonthetd,
hogy a példaként hasznalt vagy elézetesen elvégzett pilot kutatas megfelel-e mod-
szertanilag a jelenlegi kutatds kontextusanak. Ebbdl arra is lehet kovetkeztetni,
hogy az aktudlis kutatas az alkalmazott modszertan segitségével valoban a vizs-
galni kivant kérdésekre ad-e valaszt. Mar a pilot projekt soran is mindenképpen
meg kell arrél gy6z6dni, hogy a kutatasi kérdések és a mérési eszkoz 6sszhangban
vannak-e, tehat a kutatds soran valdban a feltett kérdésekre kapunk-e vélaszokat,
illetve, hogy milyen a mérési eredmények minésége. A kvantitativ korpuszalapu
kutatdsok érvényessége tehat arra vonatkozik, hogy a kapott eredmények valéban
alatamasztjak vagy cafoljak-e a hipotéziseket, mig a megbizhatdsaguk az elemzés
megismételhetdségére (vo. Karoly 2002), a kovetkezetes osztélyozasra és a szami-
tasok helyességére enged kovetkeztetni (vo. Dornyei 2011:48-78).

A kutatas bels6 érvényessége, azaz annak teljesiilése, hogy a vizsgalt fiiggd val-
tozokban valoban a fiiggetlen valtozok okoznak-e valtozast, nagy mértékben fiigg
attdl, hogy a kutatas figyelembe veszi-e az 9sszes olyan valtozot, amely befolyasol-
hatja a mért eredményeket. Az egyes lekérdezések sordn a kutatoknak tigyelniiik
kell arra is, hogy ezen véltozdk koziil mindig csak egyet valtoztassanak meg az
eredmények kiértékelhetésége érdekében. A belsé érvényességgel rendelkezd ku-
tatasok esetében a reprezentativ és kiegyensulyozott korpuszokbol nyert adatok
kiils6 érvényességet is mutatnak, azaz a megallapitasok érvényesek lesznek arra
a nyelvre/nyelvvéltozatra, amelyet ezek a korpuszok reprezentdlnak. A kutatdsok
tervezésével kapcsolatos leirasaban Karoly (2024) részletesen targyalja a szovegva-
lasztasi és elemzési szempontokat meghatarozé tényezoket.
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Osszegzés

Az ezredforduldt koveté mddszertani paradigmavaltas szamos forditastudomanyi
kutatas esetében a korpuszalapti megkozelitést helyezte el6térbe, amelyek kozott
az eredményorientalt kutatdsok mellett egyre nagyobb szamban jelennek meg az
el6készités szempontjabdl sokkal nagyobb koriiltekintést igényl6 folyamatorien-
talt kutatasok is. Az elmult évtizedek gyakorlatabdl kiindulva, a korpuszalapu
forditastudomanyi kutatasok el6készitésének és lefolytatdsanak metddusa egyfajta
purifikacios folyamaton esett at. Részben a rendelkezésre allo eszkozok technikai
kapacitasanak novekedése, részben az Gjabban megjelend kutatasi szempontok in-
tegraldsa iranyitotta a kutatok figyelmét a koriiltekintdbb adatgytijtés fontossagara
és a lekérdezések statisztikai validdlasara. Az ezek hatdsara gyokeresen megujuld
forditastudomanyi korpuszalapu kutatasok szakitani latszanak a teriiletet jellemz6
kezdeti dtgondolatlansagokkal és felszinességgel: a masodik generaciés kutataso-
kat egyre inkabb 0sszekoti egyfajta kovetkezetes metodoldgiai koncepcio, amely
a kutatasi eredmények megbizhatdsagaért is felel.
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AZ INTERNET MINT KORPUSZ A SZAKFORDITASBAN

Az informdcio terjedésének sebessége folyamatosan novekszik. Ezzel pdr-
huzamosan 1j szakteriiletek, technoldgidk, eszkézok és eljdrdsok jelennek
meg, ami tijfajta kihivdst jelent a szakforditok szamdra. A digitalizdcié és
az internet lehetdvé teszi, hogy a vildg valamely orszdgdaban elddllitott ter-
mékek vagy kifejlesztett eljardsok szakmai dokumentdcidjanak legfrissebb
szakkifejezéseivel hamarabb taldlkozzanak egy mdsik orszdg szakforditoi,
mint az adott szakteriileten tevékenykedd szakemberek zome. Ennek ko-
szonhetden a szakforditds sordn szdmos, még az adott nyelven nem meg-
honosodott szakkifejezés célnyelvre torténd dtiiltetése vdlik sziikségessé,
és keriil at a szakmai kozegbdl a szakforditok feladatkorébe. A nyelvi dt-
iiltetés folyamata azonban nem csupdn a megfeleld célnyelvi kifejezések
megkeresését jelenti, hanem a relevins kontextus figyelembevételét is.
A forditéknak tisztaban kell lenniiik az adott szakteriilet sajdtossdgaival,
és képesnek kell lennitik a szakkifejezések megfelelé forrasanak felkutatd-
sdra. Az informdcidk oridsi mennyisége miatt a relevdns és megbizhaté
forrdsok kivalasztdsa kihivdst jelenthet, sziikségessé teszi a kritikai gondol-
koddst és a hiteles, szakmailag megalapozott informdciok kiemelését, ami
iddigényes és szaktuddst igényl6 munka. A gyorsan viltozo technoldgiai
kornyezetben ugyanakkor a szakkifejezések jelentése is valtozhat, ami to-
vibbi nehézségeket okozhat a szakforditds sordn. Az internet haszndlata
nélkiilozhetetlenné valt a forditdsi folyamatban, ahol az 1ij szakkifejezések
kivélasztdsa kulcsfontossdgii a szakmai kozdsség szamdra, és értékes hidat
képezhet a kiilonbozé nyelvek és kultiirdk kozott.

Bevezetés

A korpuszok jelentdsége igen megndtt napjainkra mind a forditaskutatds, mind
a forditéipar szdmdra. A vildg szamos nyelvén taldlunk mar a nyelvészek altal
gondosan Osszedllitott, az adott nyelv vagy nyelvvaltozat esetében reprezentativ
korpuszokat (Seidl-Péch 2018:190-191), amelyek koziil tobb is szabadon hozza-
férhetd, kereshetd. Koziiliik az annotélt — nyelvészeti metainformacidval ellatott
— korpuszok lehetdvé teszik egy-egy kifejezés, illetve szokapcsolat forras- és/vagy
célnyelvi kornyezetben torténd miifajra és/vagy regiszterre jellemzd hasznalata-

nak vizsgalatat (vo. Seidl-Péch 2018:179). Ugyanakkor sokszor maguk a nyelvé-
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szeti elemz0 szoftverek (pl. Sketch Engine) is ,raszorulnak” referenciakorpuszok
hasznalatara, amelyek segitségével 6ssze tudjak hasonlitani a vizsgélt szévegallo-
manyra és a referenciakorpuszra jellemz6 nyelvhasznalatot (pl. terminusjel6ltek
megkeresése, ahol a terminusjeloltek azok a lexikai egységek, amelyek a vizsgalt
szovegallomanyban ardnyositva gyakrabban fordulnak elé, mint a referenciakor-
puszban).

A forditéipar szamara is fontos és nélkiilozhetetlen eszkozokké valtak a korpu-
szok. A forditasi folyamatot egyszertisitik és gyorsitjdk a forditémemoriaban tarolt
parhuzamos korpuszok, melyek segitségével egyrészt a mar leforditott szegmen-
sek ujraforditasa automatizalhaté. Masrészt e korpuszok nyujtanak nagy segitséget
a szakteriiletre jellemz6 terminusok és forditasi megfeleldik meghatarozasahoz.
Segithetik a forditok munkdjat tovabba az egynyelvl korpuszok is, amelyek szin-
tén az adott (szak)nyelvre és/vagy szovegtipusra kindlnak tipikus nyelvhasznalati
mintdzatokat. Napjainkra jellemz6 mar a gépi forditasok utdszerkesztése is, mely
folyamat szintén tamaszkodik korpuszvezérelt keresésekre.

A korpuszok ezen igen sokféle hasznalata mellett Gjra és Ujra felvetédik az
internet adta lehetéségek még szélesebb kort hasznositasa. Ugyanakkor kérdéses,
hogy a vildg legnagyobb korpusza (v6. Kilgarriff 2003:334), a W3 (World Wide
Web) milyen esetekben nyujthat hathatos segitséget a forditoknak. A jelen fejezet
azt kivanja bemutatni, hogy a forditaskutatds és a forditasi megrendelések eseté-
ben miért kell nagyon 6vatosan és koriiltekintéen kezelniink a web-korpusz hasz-
nalatat, illetve, hogy mely esetekben vagyunk mégis kénytelenek a W3-re mint
egyetlen forrasra tamaszkodni.

1. A web-korpusz hianyossagai

A nyelvészeti kutatasok céljabdl, tudatosan sszeallitott korpuszok legfontosabb
jellemzdje, hogy azok az adott nyelv(valtozat) empirikus tanulmanyozasa érde-
kében valogatott, természetes nyelvhasznalati forrasokat tartalmazo, irott és/vagy
beszélt nyelvi szovegek, amelyek az adott nyelv vagy nyelvvaltozat hiteles referen-
cidi (vo. Liideling és Kyto 2008:5). Ezen gépileg olvashatd szoveggytlijtemény az
adott nyelv vagy nyelvvaltozat tekintetében reprezentativ nyelvi adatokat tartal-
maz. Ennek értelmében a mintavétel sordn a gytjték gondosan iigyelnek a valo-
gatas kiegyensulyozasara, azaz a megjeleniteni kivant nyelv(valtozat) pontos leké-

pezésére. Mindez lehet6vé teszi, hogy az elemzések utjan kapott adatok az adott
nyelv(valtozat) szempontjabdl hitelt érdemléek és altalanosithatdak legyenek.
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Ugyanakkor nem nehéz beldtni, hogy mennyire mas elvek alapjan mikoédik
a web-korpusz, ahova az irott és/vagy beszélt nyelvi szovegek korantsem gondos
valogatas utjan keriilhetnek be. Mivel a W3 elézetes szelekcio nélkiil tartalmazza
az internetre feltoltott szovegeket, ezért nem is elvarhatd vele szemben a kiegyen-
stlyozottsag és a reprezentativitas. Mindezek kovetkeztében az internetes szoveg-
korpusz egészére vonatkozé lekérdezések utjan kapott adatok az adott nyelv(val-
tozat) szempontjabdl nem teljesen hitelt érdemldek és altalanosithaték. Bizonyos
esetekben a web-korpusz lekérdezéseinek eredményei 6sszhangban dllnak a nyelvi
korpuszokon végzett vizsgalatok eredményeivel, mas esetekben viszont nem (vo.
Kilgarrift 2003:337-338). Ezért a web-korpusz nem helyettesitheti semelyik nyelv
reprezentativ korpuszat.

A bekeriilési szelekcié hidnydn tul gondot jelenthet az is, hogy a W3 alapve-
téen egy folyamatosan valtozd korpusz, mely véltozas szintén kiszamithatatlanna
teszi a lekérdezések pontos referenciatartomanyat. A valtozasok hatterében tobb,
egyidejii jelenség is azonosithatd, koztiik a tartalmak konstans valtozasa, amely-
nek hatterében egyrészt azok folyamatos béviilése, masrészt a szerzéi jogi kér-
dések miatt nyilvanosan hozzaférhet6 tartalmak korének valtozasa all. Tovabbi
modositd tényez6 lehet a gépi forditasi talalatok megjelenése, amely ingadozhat
a bongészobeallitasok és a keresémotorok eltérései kovetkeztében. Szamolni kell
tovabba a valtozo6 indexelés hatdsara modosuld taldlati adatokkal és listakkal is.
A keresési eredmények kovetkezetlensége, azaz a talalati listdk valtozasa altaldban
megfigyelheté mar két egymast kovet6 napon is vagy eltéré keresémotorok hasz-
nalatakor.

A tobbnyelvi web-korpuszra (vo. Kilgarriff 2003:337) alapozott lekérdezések-
kel szemben tamasztott masik jogos félelem alapja lehet a szovegek bizonytalan
nyelvi mindsége, mivel az interneten keveredik az anyanyelvi és nem anyanyelvi
szovegalkotas akar még a gépi forditasi taldlatokkal is. A W3-en megjelend nyel-
vileg hibas szévegek tovabba csak részben a természetes nyelvhasznalat kévetkez-
ményei, a hibas szévegrészek sokszor a kiilonben tudatos, a nyelvi normaékat tisz-
teletben tarté nyelvhasznalok figyelmetlenségének eredményei (pl. ,,Szabo Ldszlo,
a Magyar Paralimpiai Bizottsdg elndke lessz a Magyar sakkszovetség 1ij elndke!?”).

Mindezen felsorolt jelenségek jol aldtamasztjak, hogy miért kell a teljes W3-re
vonatkozo lekérdezéseket fenntartassal kezelni. Gyakran tapasztalhaté forditds-
hallgatoknal, hogy a W3-es lekérdezések soran tapasztalt magas el6fordulasi gya-
korisagra hivatkozva alkalmaznak a forditasokban helytelen szokapcsolatot vagy
az adott stilusnak vagy regiszternek nem megfelel6 nyelvi mintakat.
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2, A WebCorp Live kezdeményezés

A szélesebb kozonség szamadra elérhetd, reprezentativ, elektronikusan olvashat6
szovegkorpuszok nagy szama ellenére, a kiilonb6z6 nyelvek esetében folyamato-
san megjelennek olyan tjabb és tjabb aspektusok, amelyek tul ritkdk vagy tal Gjak
ahhoz, hogy a nyelvészeti korpuszok felvilagositast tudjanak adni réluk. A Web-
Corp kezdeményezés célkitlizése ezért egy olyan eszkozkészlet biztositasa, amely
lehet6vé teszi a hozzaférést a vilaghaléhoz mint korpuszhoz - s az egyes nyelvekre
vonatkozo adatokat a szovegek ezen oridsi gyiijteménye alapjan képezi le.

A WebCorpot barki szabadon hasznalhatja, aki érdeklédik a nyelv és/vagy az
adott sz6 vagy kifejezés hasznalata irant, igy a WebCorp napjainkban az informa-
ciokeresés egyik hatékony eszkoze lehet. Haszndlatanak koszonhet6en lehetéség
nyilik arra, hogy a szétarakbol, illetve a standardizalt korpuszokbol hianyzé tar-
talmakra lehessen rakeresni. Ez kiilondsen hasznos lehet a ritka nyelvhasznala-
ti mintak, illetve az 4j szavak, kifejezések (pl. voros esztétika) esetében. Egy-egy
ilyen ismeretlen lexikai egység lekérdezésekor példaul a hagyomanyos Google ke-
resdmotor gyorsabban listdzza az indexelésnek koszonhetéen relevancia szerint
rendezett taldlatokat (1. abra), amelyek esetében viszont nem feltétlentil lathato
azonnal a keresett kifejezés, hanem csak a linkre kattintas utan valik az az adott
weboldalon kereshet6vé.

Vords és fehér esztétika | Kulzer Hungary

www.mykulzer.hu > hirek > voros-es-feher-esztetika
2017. mdj. 23. - Heraceram Zirkonia 750 kurzus Budapesten. 2017.
majus 12-13-4n Budapesten a Dentendre Fogtechnikai laboratérium-
ban két napos ...

VOROS-FEHER ESZTETIKA - Fog-Asz

fog-asz.blogspot.com » 2013/09 > voros-feher-esztetika
2013. szept. 21. - VOROS-FEHER ESZTETIKA. Ez nem egy kozmeti-
kai cég mottoja — bar az is lehetne. A ,v6ros- fehér esztétika” szamos
fogészati kongresszus ...

1. dbra

Keresési taldlatok a voros esztétika kifejezésre a Google keresémotor segitségével 2024. oktober 28-dn

79

Ezzel szemben a kicsit lassabban ,,teljesit6” WebCorp a keresett lexikai elemet tar-
talmazdé weboldalakat sorba rendezve csoportositja a talalatokat (2. abra), mely
modszer a konkordancia szerint rendezett listak segitségével iranyitja a felhaszna-
16t azonnal a megbizhato és relevans honlapok felé.
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https://www.dental.hu/nem-invaziv-helyreallitas-keramiahejakkal

1. figyelembe: (a) Az eset leirasa; (b) A fehér és voris esztétika elemzése
(a tervezett potlas esztétikai

2. és esztétikus restauracidkkal. A fehér és vords esztétika analizise Mo-
solygé és intraoralis felvételek (1.

3. akiilonbozd stresszes szitudciokban. A fehér és voras esztétika elemzé-
se A felsé metszéfogak incizalis élei nem

2. dbra

Keresési taldlatok a voris esztétika kifejezésre a WebCorp segitségével 2024. oktober 28-dn

WebCorp eszkozkészlete lehetdvé teszi tovabba, hogy az adott URL cimhez tarto-
z6 oldal szavaibdl szdlistakat készitsiink szogyakorisaggal (3. abra), illetve lekér-
dezziik a honlapon el6forduld tobb szavas kifejezéseket (N-gram) szintén eléfor-
dulasi gyakorisaggal (4. dbra). Ez utobbi lista példaul a tobb lexikai elembdl allo
terminusok kiszlirését teszi lehetévé egy-egy weboldalon.

Word Frequency N-gram Frequency
az 36 a-b dbraka 6
és 28 a paciens szajaban 6
dph 23 a-c abraka 5
egy 19 a fels6 metsz6fogak 4
szajhigiénia 12 és a paciens 4
szakmai 12 a mikromotoron 1:5 3
kiemelt 12 mikromotoron 1:5 6s 3
fogaszat 11 fogorvos és a 3
digitalis 11 s gyorsito kézidarabba 3
legtjabb 11 1:5 s gyorsitd 3
implantoldgia 10 a fehér és 3
esztétika 9 a tlizallé masszabdl 3
3. dbra 4. dbra
Szélista” Trigramok (3-gram)*

70  Forras: https://www.dental.hu/ [2024. oktdber 28.]
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http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=az
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a%E2%80%93b+%C3%A1br%C3%A1k+a
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=%C3%A9s
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a+p%C3%A1ciens+sz%C3%A1j%C3%A1ban
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=dph
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a%E2%80%93c+%C3%A1br%C3%A1k+a
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=egy
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a+fels%C5%91+metsz%C5%91fogak
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=sz%C3%A1jhigi%C3%A9nia
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=%C3%A9s+a+p%C3%A1ciens
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=szakmai
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a+mikromotoron+1%3A5
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=kiemelt
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=mikromotoron+1%3A5+%C3%B6s
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=fog%C3%A1szat
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=fogorvos+%C3%A9s+a
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=digit%C3%A1lis
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=%C3%B6s+gyors%C3%ADt%C3%B3+k%C3%A9zidarabba
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=leg%C3%BAjabb
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=1%3A5+%C3%B6s+gyors%C3%ADt%C3%B3
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=implantol%C3%B3gia
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a+feh%C3%A9r+%C3%A9s
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=4472f8675800e787c5837101a1211a15&i=on&query=eszt%C3%A9tika
http://www.webcorp.org.uk/live/textsearch.jsp?id=aaabc7456c72b0bcc0320b8673c9a9bc&i=on&query=a+t%C5%B1z%C3%A1ll%C3%B3+massz%C3%A1b%C3%B3l
https://www.dental.hu/
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3. Milyen informaciokat keressiink a weben?

Fantinuoli megallapitasa szerint az internet a szoveges anyagok legatfogobb és leg-
konnyebben elérhet6 tara (Fantinuoli 2018:2), amely szamos nyelven és témaban
teszi hozzaférhetévé a tartalmakat. A tolmacsok Fantinuoli szerint sokféleképpen
hasznaljak a W3-et, tobbek kozott feltaré munkat végeznek a segitségével, miel6tt
megkapnak a konferenciaanyagot, tovabba nyelvi elemzésekhez készitenek egyedi
korpuszokat, vagy egyszertien csak a specialis kifejezések forditasat keresik meg
a segitségével.

Annak ellenére, hogy a W3-es lekérdezéseket célszerti igen koriiltekint6en
kezelni, az internet valéban alkalmas lehet az ismeretlen tartalmak meghataroza-
sara. Az ismeretlen szaknyelvi terminusok esetében akar az anyanyelvi kifejezés
megértését is segitheti, ha taldlunk példaul a terminushoz definiciét vagy abrat.
Az Atmende Fabrik (német kifejezés sz6 szerinti forditasban: lélegzé tizem) kife-
jezés példaul a Hogyan forditsam? FB-csoportban jelent meg problémaként, ahol
a kérdez6t egy definicio (5. abra) segitette a terminus megértésében. A meghataro-
zas szerint az utobbi évtizedekben megjelent, viszonylag fiatal kifejezés egy olyan
kiilondsen rugalmas vallalkozasra utalt, amely teljesitményét a keresletet kielégité
termelékenységnek koszonheti.

»Die ,Atmende Fabrik®, auch Atmendes Unternehmen genannt, ist ein
relativ junger Begriff, der in den letzten Jahrzehnten aufkam, um ein be-
sonders flexibles Unternehmen zu bezeichnen, das seine Arbeitsleistung auf
Produktivitit bei Nachfrage ausrichtet. Besonders in der Automobil- und
R

Technikbranche wird die Atmende Fabrik verstarkt als Ideal gesehen ...

5. dbra

Definicié az Atmende Fabrik kifejezésre

Egy masik példa az AMBU ballon (hu) kifejezés felsorolasban valé megjelenése,
mivel gondot okozhat az idegen nyelvre val¢ atiiltetés esetén, ha a fordité kevésbé
jaratos az orvosi szaktertileten.

71 Forrés: https://www.billomat.com/lexikon/ [2024. okt6ber 28.]
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6. dbra
AMBU ballon™

Egy abra (6. abra) azonban segitheti a megfelel6 fogalmi meghatarozast (lélegez-
tetd) példaul, amely alapjan mar konnyebb a célnyelvi megfeleltetés. Ahogy Fan-
tinuoli utal ra, a keresémotorok hatékony alkalmazasa a tudas privilégiumat biz-
tosithatja mindazok szamara, akik ezek hasznalata segitségével probaljak a helyest
a helytelent6l megkiilonboztetni vagy éppen a tudas hianyat potolni, hogy meg-
erGsitsék forditasi hipotéziseiket vagy megtalaljak a meghatarozasokat (Fantinuoli
2018:3). Sokszor példaul olyan neologizmusokkal taldlkozunk a szakszovegekben
(7. dbra/A), amelyek esetében a szévegosszefiiggés segitségével nem lehetetlen ko-
vetkeztetni a terminus vagy szokapcsolat altal megjel6lt fogalomra (pl. kobotok),
de ezen esetekben is célszerti a helyes értelmezés érdekében a feltételezés igazola-
sara (Buendia-Castro 2013:60) a W3-et segitségiil hivni (7. abra/B).

A B

»Egy URIO0 kobot megoldast kindla | ,Mivel az autégyartas a tomeggyar-
munkaer6hidnyra és automatizalja | tds és a személyre szabott termékek
a gyartast” készitésének kombinacidjat képvi-
seli, itt jonnek a képbe az egyiittmii-
kadd robotok (kobotok) .7 ™

7. dbra

Példa neologizmusra

72 Forras: https://nl.123rf.com/ [2024. oktober 28.]
73 Forrés: https://www.universal-robots.com/ [2024. oktober 28.]
74  Forras: http://www.techmonitor.hu [2024. oktdber 28.]
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A neologizmusok meghatarozasanak nehézségével szinte minden szaktertilet ta-
lalkozik nap mint nap, hiszen ,,[m]inden nyelvben a szokincs a legvaltozékonyabb”
(Minya 2009:9), igy tobbek kozott a technika (pl. kobot, palettdzo), az informatika
(pl. zene-streameld szolgdltatds), a jogalkotas (pl. menekiiltstdtusz, oltalmazotti std-
tusz, befogadotti stdtusz), a gazdasagi teriilet (pl. KATA adézds, KIVA - kisvillala-
ti ado) vagy az egészségiigy is (pl. inykorrekciés miitét, felszivodo kollagénmemb-
ran) folyamatosan gazdagodik j kifejezésekkel™. A neologizmusokon tul a W3
tampontot nyujt az adott szaknyelvet (pl. jogi, gazdasagi, muszaki, EU-s, orvosi)
jellemzd regisztert illetéen is. A szaknyelvi regiszter jellemz6i kozé sorolhatjuk
a terminusokat, dokumentumtipusokat, abrakat, képleteket, mértékegységeket
(pl. angolszasz — metrikus), melyek tekintetében a W3-en taldlhaté parhuzamos
szovegek (pl. unids joganyag és torvények’; pénziigyi dokumentumok - pl. mér-
leg; betegtajékoztatok; muszaki leirasok — pl. szerelési utmutatok, hasznalati uta-
sitasok) vagy 6sszehasonlithatd szévegek (pl. intézménynevek; kozigazgatasi vagy
egészségligyi szervezeti egységek elnevezése; tisztségek nevei) nyudjthatnak segit-
séget. Az egymas forditasaiként megjelend parhuzamos szévegek feldolgozasanak
elényei kozé tartozik a forrasnyelvi és célnyelvi terminusok egyiittes kinyerésé-
nek lehetGsége, illetve egy-egy kifejezés forrasnyelvi és célnyelvi kontextusanak
rogzitése. Az azonos tartalmi témakorben keletkezett 6sszehasonlithaté szovegek
hasznositdsa a kiilonb6z6 nyelvek eltéré fogalmi kapcsolatainak feltérképezésében
és a killonbozo fogalmi keretek kozotti terminusok megfeleltetésében jelent nagy
segitséget. Ide sorolhatdak tobbek kozott a kiillonbozé orszagok azonos témakor-
ben keletkezett torvényei (pl. Das Erneuerbare-Energien-Gesetz” | Loi énergie-
climat™), a gyogyszertdjékoztatok™ és az egészségligyi kezelések leirdsai, a torté-
nelmi emlékek és szovegforrasok, a mualkotasok leirasai (pl. cimek, eljarasok) stb.

4, Informaciokeresési kompetencia

Az informacios tarsadalom fontos velejardja az egyéni és csoportos tuddsanyag
online platformokon valé kozzététele, amely gyakorlat kovetkeztében szamos is-
meret és tartalom kereshetévé és elérhet6vé valt. A tudds maga, akarcsak a tudas

75 Forrds: sajat gytijtés

76  https://europa.eu [2024. oktober 28.]

77  Forras: https://www.erneuerbare-energien.de/EE/Redaktion/DE/Dossier/eeg.html?cms_do-
cId=73930 [2024. oktober 28.]

78  Forras: https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cid Texte=JORFTEXT000039355955&-
categorieLien=id [2024. oktober 28.]

79  Forras: https://www.ema.europa.eu [2024. oktdber 28.]
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megszerzésének képessége gazdasagi potencialt jelent, s ezzel egyidejlileg felérté-
kelddott az informaciomenedzsment képessége és az informacidkeresési kompeten-
cia megléte kiilondsen azon szakmak esetében, melyek miivel6i naponta konfronta-
l6dnak az informacidsziikségletbdl fakadé elvarasokkal. Ide sorolhaté a szakforditdi
feladatkor is, s ennek hatasara jelenik meg az informaciokeresési kompetencia a for-
ditéi kompetenciamodellekben is (vo. Seidl-Péch 2017:126-130).

ec.europa.eu> ...» Energy» Topics » Energy strategy
Energy union | Energy — European Commission - europa.eu
2020. marc. 30. — The energy umion strategy (COM/2015/080),
published on 25 February 2015, as a key priority of the Juncker Com-
mission (2014-2019), aims at ...

ec.europa.eu » cache » infographs » energy > bloc-1
what are the european green deal and the energy union about?
The goal of the Energy Union is to give EU consumers — households
and businesses - secure, sustainable, competitive and affordable
energy. Achieving this goal ...

ec.europa.eu> ...» Energy » Topics
Energy strategy | Energy — European Commission - europa.eu
The energy union will help to provide secure, affordable and clean
energy for EU citizens and businesses. List item. Clean energy for all
Europeans package. The ...

ec.europa.eu > commission » news » energy-union-vi...
The Energy Union: from vision to reality | European Commission
2019. apr. 9. - Commission has fully delivered an Energy Union stra-
tegy guaranteeing accessible, affordable, secure, competitive and sus-
tainable energy for ...

8. dbra

Az ,Energy union site:europa.eu” lekérdezés eredményei 2024. oktéber 28-dn

o

Amint az el6z6 fejezet soran kideriilt, a szaknyelvi regiszterek jellemzdinek kere-
sése a szakforditdsok elengedhetetlen velejardja. Ezt a tevékenységet konnyitheti
meg a keresési operatorok hasznalata, amelyek lehet6vé teszik egy-egy informacié
célzott helyen torténd keresését. Korlatozhatjuk példaul egy kifejezés keresését egy
adott weboldalra (pl. Energy union site:europa.eu), azért, hogy az adott lexikai egy-
séggel kapcsolatos informaciokat az oldalon 6sszegyuijtsiik (8. abra).

Eltéré orszagok hasonld funkciot betoltd intézményeinek, bizonyos szervezeti
egységek vagy tisztségek nevének megtalalasahoz lehet hasznos példaul az adott
URL-cimhez hasonl6 oldalak keresése (pl. related:bme.hu), ahol a keresémotor
ez esetben az adott oldal altal képviselt intézményhez hasonlé belfoldi és kiilfoldi
szervezetek listajat jeleniti meg (9. dbra).
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SZTAKI — www.sztaki.hu

sciences ...

and business.

Institute for Computer Science and Control.

EPFL - Ecole polytechnique fédérale de Lausanne — www.epfl.ch
LEcole polytechnique fédérale de Lausanne (EPFL) est un institut de
recherche et une université a Lausanne, en Suisse, spécialisé dans les

Imperial College London — www.imperial.ac.uk
Imperial College London is a world-class university with a mission to
benefit society through excellence in science, engineering, medicine

9. dbra

A ,related:bme.hu” lekérdezés eredményei

Ehhez részben hasonlé lehetdség, amikor az adott kifejezés URL-cimekben val6
megjelenésével (pl. allinurl:cobot) vagy a weblapokon szereplé tartalmak esetében
a cimben szerepld szavak lekérdezésével (pl. allintitle: Tesla) talaljuk meg a sziiksé-

ges informaciot.

A

Hegesztérobotok | Hegesztd cobot | Hegesztd-
cella |

roboweld.hu

www.roboweld.hu/

Kollaborativ hegesztérobot. Robotos hegeszt6
munkadllomas.

Cobot - Wikipedia

en.wikipedia.org » wiki » Cobot

Cobots, or collaborative robots, are robots
intended for direct human robot interaction
within a shared space, or where humans and
robots are in close proximity.

Cobot - Jové Gyara

techstorym2m.hu » category » Cobot

Nemcsak a hagyomanyos munkahelyekre igaz,
hogy a befogadé kornyezet inspirdléan hat
az alkalmazottakra, ez akkor is igy van, ha
gépeknek és embereknek ...

Model S | Tesla

www.tesla.com » models

Model S is built for speed and endurance, with
ludicrous acceleration, unparalleled perfor-
mance and a sleek aesthetic.

Tesla Archives - Villanyautdsok

villanyautosok.hu » category » tesla

A Powerwall tulajdonosok csatlakozhatnak a
Tesla virtualis erémtivéhez és jovedelemre
tehetnek szert a cstcsidészakban visszatap-
14lt dramért. Tovabb.

Auté: Milliés engedményt adnak most a leg-
ujabb Tesla arabol

hvg.hu > cegauto » 20200714_megvagtak_a_leg-
ujabb_tesla_arat

2 napja - A Tesla legutobb tavaly marciusban
mutatott be 4j tipust, ekkor debiitalt az alta-
lunk is alaposan letesztelt Model 3 kompakt
szedan kicsit ...

10. dbra

Az ,allinurl:cobot” és az ,allintitle: Tesla” lekérdezések eredményei
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Az elsé esetben (10. dbra/A) megtalaljuk az 6sszes olyan weboldalt, amely a té-
maval kapcsolatos relevans informdcidkat tartalmazhatjak, a masodik esetben
(10. abra/B) pedig az adott tematikat targyald egyéb oldalak is szerepelhetnek
a talalatok kozott.

5. Hallgatoi pro bono terminoldgiai projekt

Felismerve az informacidkeresési kompetencia fejlesztésének fontossagat a BME
INYK Tolmacs- és Forditoképzé Kozpontja minden tanévben igyekszik meg-
szervezni az els6 éves hallgatok szamara egy olyan projekthez valé csatlakozas
lehetéségét, amelyben a hallgatok egy terminoldgiai adatbazis épitése kapcsan
sajatithatjak el e kompetencia legfontosabb fortélyait. A képzés masodik évében,
2019. okt. 15. — 2020. febr. 15. kozott vettek részt a hallgatok abban az egyiitt-
mikodésben, amelyben az Eurdpai Bizottsag Forditasi Féigazgatdsaganak (DGT)
Magyar Nyelvi Osztalya kinalt kisérleti jelleggel egyiittmikodést a BME Idegen
Nyelvi Kozpont és a Szegedi Tudomanyegyetem szakfordité hallgatéi szamara.
A kisérleti projekt sordn a IATE adatbazis bdvitésére keriilt sor. A hallgatdk az
adott idészakban tapasztalatot szerezhettek az Eurdpai Bizottsagnal foly6 termi-
noldgiai munkarol egy terminolégiakivonatoldsi feladat segitségével, mely soran
a kapott projekttablaba kellett 0sszegytjteniiik adott nyelveken a referenciaszove-
gek® terminusait. A feladatvégzést segitette egy tablazatkitoltési utmutaté a tab-
lazat mezdinek tartalmi leirasaval és a magyar bejegyzések esetén alkalmazando
IATE szabalyokkal, valamint egy forraskritikai itmutat6 a megfeleld forrasok ki-
valasztasahoz és a rogzitendd hivatkozasok formai kovetelményeivel. A parhuza-
mos szovegek a BME-n oktatott 6sszes nyelvparban® rendelkezésre alltak az orosz
kivételével. A munkat a hallgatok anyagi ellenszolgaltatas nélkiil végezték, a DGT
Magyar Nyelvi Osztalya igazolast allitott ki a kozremikodé hallgatok részére cse-
rébe az elvégzett munkaért.

80 A BIZOTTSAG 923/2012/EU VEGREHA]JTASI RENDELETE (2012. szeptember 26.) a ko-
z0s repiilési szabalyok és a léginavigacios szolgaltatasokra és eljarasokra vonatkozé miikodési
rendelkezések meghatérozasarol

81 Forras: EN-HU: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-HU/TXT/?uri=CE-
LEX:32012R0923&from=HU, DE-HU: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ DE-HU/
TXT/?uri=CELEX:32012R0923&from=HU, IT-HU: https://eur-lex.europa.eu/legal-cont-
ent/IT-HU/TXT/?uri=CELEX:32012R0923&from=HU, ES-HU: https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/ES-HU/TXT/?uri=CELEX:32012R0923&from=HU [2024. okt6ber 28.]
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A projekt elsd szakaszaban a hallgatok a parhuzamos dokumentumok alapjan a
terminoldgia kivonatolasat (11. abra) végezték el osztott Google-dokumentumban,
ahova a kovetkezd mezdket vették fel (12. abra): forrasnyelvi terminus; a forras-
nyelvi terminus kontextusa; célnyelvi terminus; a célnyelvi terminus kontextusa;
a gytjté kodja. Minden nyelvi csoport kiilon dokumentumfiilon gytjtotte a ter-
minusparokat, de minden csoport hozzafért az 9sszes tovabbi csoport anyagaihoz.

DE HU

Kunstflugberechtigung, die murepiild jogositas

Luftfahrzeugeinsatz, der légi jarmuvel végzett miivelet

Luftraumklassifizierung, die légtérosztalyozas

Meldeplan, der jelentéstételi terv

Sekundérrundsichtradar, das/der masodlagos légtérellenérz6 radar

Ubungsbetrieb, der kiképzés

Datenlinkverbindung, die adatkapcsolat

eingeleitet werden kezdeményez

Flugverkehrsstrecke, die ATS utvonal
11. dbra

Kivonatolt forrds- és célnyelvi terminusok

IT terminus | IT terminus kontextusa HU terminus | HU terminus kontextusa
»légi munkavégzés™: a légi jar-
»lavoro aereo, operazione di miivel végzett olyan mivelet,
. un aeromobile utilizzatoper |, .., ., amely sordn a légi jarmtivet
aeromobile . T légijarmu i s i
servizi specialistici, ad esem- specidlis célokra haszndljak,
pio in agricoltura... ecc példaul a mezégazdasag ... stb.
tertiletén
»aeromobile di identita (i
. - olyan légi jarmd, amelynek
aeromobile | non determinata«, aeromo- g . .
- Cs . ; . repiilését észlelték vagy jelen-
di identita bile che ¢ stato osservato o azonositatlan . .
. . PR tették egy adott teriileten, de
non determi- | segnalato operare in una légi jarma Py
. . amelynek azonositdsa nem
nata determinata area ma la cui tortént me
identita non & stata stabilita &
12. dbra
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A kovetkezo 1épésben valosult meg a IATE adatbazisban mar szerepld terminusok
kisztirése, hiszen ezek ujboli feldolgozasa nem volt sziikséges. Ezt kovetSen tor-
tént meg a terminusok kiosztasa a hallgatoknak, akiknek 10-10 terminust kellett
kidolgozniuk a projekttdblaban egy-egy terminus esetében az 6sszes mezd kitolté-
sével. A kidolgozast tarsértékelés és ez alapjan onkorrekcid kovette, ahogy ez egy
korabbi tanulmdanyban olvashaté:

A ,piaci elvarasok szempontjabol mara elengedhetetlen lett az 6n- és tars-
értékelési kompetencia elsajatitasa és fejlesztése. Ezek egyben alkalmas
eszkozei lehetnek annak is, hogy a didkokat bevonjuk az értékelési folya-
matba, ugyanakkor részletes visszajelzést kapjanak a teljesitménytikrol.
Az 6n- és tarsértékelési kompetencia elsajatitdsanak olyan alapvetd céljai
azonosithatok a forditéképzésben, mint a realis értékelés képességének
elsajatitasa vagy a feleldsségvillalas kialakitasa. Mindezek nélkiilozhetet-
len kellékei a piaci helyzetre vald felkészitésnek, ahol a forditonak képes-
nek kell lennie az olyan helyzetek kezelésére is, amelyek esetében el6re
nem feltétleniil tisztazott koriilmény, hogy a forditas leadasa utan van-e
vagy nincs lektoralas, illetve ahol a forditot esetleg masok munkajanak
mindség-ellendrzésébe is bevonjak.” (Seidl-Péch és mtsai 2020)

A folyamat végiil tanari értékeléssel és visszajelzéssel zarult, melyre azért van
szitkség, mert kell, hogy ,egy-egy tanitdsi fazis utdn értékeljiik, milyen mérték-
ben sajatitottak el a hallgatok bizonyos kompetenciaelemeket” (Dréoth 2017:294).
A tanari értékelés a kovetkezo értékelési szempontokra tért ki: a szécikk tartalmi
mindsége; a szocikk formai mindsége; a forrasok megbizhatdsaga és a megvald-
sitds kovetkezetessége. Ezzel a szempontrendszerrel azért is fontos familiarizalni
a hallgatékat, mert ugyanezen szempontok jelennek meg a képzést zar6 vizsga-
forditasokhoz tartozo6 terminoldgiai adatbazisok értékelésénél, illetve ezen szem-
pontok mentén torténik a piaci megrendelésekhez kapcsolédd terminologiai
munka megitélése is.

Osszegzés

A fejezet bemutatta, hogy az internet a szakforditas szamadra nélkiilozhetetlen esz-
koz, ugyanakkor hasznalatakor elévigyazatossag sziikséges. A fejezet kitért arra is,
hogy miért ne hasznaljuk a W3-et referenciakorpuszként, hiszen erre nem teszi
alkalmassa az a tény, hogy a tartalmak bekeriilése nem feliigyelt. Mivel a nem
standardizalt korpuszok nem lehetnek referenciakorpuszok, ezért a lekérdezésiik
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soran kapott el6fordulasi gyakorisagok sem feltétleniil adnak pontos informa-
ciot egy-egy nyelv(valtozat) vizsgalt jellegzetességeir6l. Ugyanakkor az internet
nagyon fontos szerepet tolt be a szakforditok informacidkeresési kompetenciaja
szempontjabol, melynek oktatasa a szakforditoképzésben is elengedhetetlen. A fe-
jezet egy ezzel kapcsolatos projekt bemutatasaval zarul.
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Osszegzés

0SSZEGZES

A koétetben Osszegytijtott tanulmanyok a szakforditéi szakma 21. szazadi valtoza-
sainak hatasara a szakforditoképzésben megjelend tartalmak koziil a terminoldgia,
technolodgia és korpusznyelvészet teriileteit érintik. A Szakforditds és terminoldgia
cim fejezet a szakforditashoz nélkiilozhetetlen pontos és kovetkezetes terminold-
giahasznalatot jarja korbe, hiszen a forditéknak nemcsak a nyelvi, hanem a szakmai
tartalmakat is hitelesen kell visszaadniuk. A terminoldgiai tudatossag fejlesztése
érdekében a szakforditoképzés soran kiilon figyelmet kell forditani a terminolégia-
hasznélat kovetkezetességére és a terminologiamenedzsment alapelveire.

A miiszaki szaklexikogrdfia Magyarorszdgon (Seidl-Péch 2020a) cimi tanul-
many attekinti a hazai muszaki szaklexikografia kialakuldsanak és fejlédésének
folyamatat. Magyarorszagon a miiszaki szakszotariras az ipari forradalom 6ta fo-
lyamatosan fejlédik, de a modern technoldgia és az eurdpai uniés harmonizacié
révén Uj kihivasokkal szembesiil. A miszaki terminoldgia folyamatos fejlédése
miatt naprakész, konnyen hozzaférhet6 szakszotarakra és terminoldgiai adatbazi-
sokra van sziikség, amelyek tamogatjak a forditéi munkat.

A Milyen hatdssal van az 1j helyesirdsi szabdlyzat a szaknyelvi szovegek he-
lyesirdsdra? (Seidl-Péch 2016) ciml tanulmany a magyar helyesirasi szabalyzat
legutobbi valtozasait 0sszegzi a szakforditas perspektivajabol. A szakforditokép-
zésben érdemes kiemelt figyelmet forditani a célnyelvi nyelvhasznalat mellett az
anyanyelv nyelvi normainak oktatasara is, mivel szamos el6irast kell figyelembe
venni az anyanyelvi és forditasi szaknyelvi sz6vegprodukcio soran.

A Hogyan segitheti a szaknyelvek oktatdsa a terminoldgiai konzisztencia tudato-
sitdsat? (Seidl-Péch 2021) cimt tanulmany ravilagit arra, hogy mar a szaknyelvek
oktatasandl hangsulyt kell helyezni arra, hogy a nyelvtanulok (az ipari szférabol
kikeriil6 esetleges késdbbi szakforditok) a terminoldgiai konzisztencia megva-
16sitasara torekedjenek a forditas soran. A terminolégiai konzisztencia noveli az
egy- és tobbnyelvi szakszovegek feldolgozhatdsagat. A képzés soran a hallgatok
olyan stratégiakat sajatitanak el, amelyek eldsegitik a terminoldgiai konzisztencia
megteremtését, illetve idegen nyelven a terminusok megfeleltetését.

A szakforditoképzésben megvaldsuld terminoldgiaoktatasra helyezi a hang-
sulyt a Milyen alapelvek mentén oktassuk a terminoldgiai ismereteket a szakfordi-
toképzésben? (Seidl-Péch 2018a) cimt tanulmany. A nyelvi szintek és technolégiai
ismeretek tekintetében igen heterogén hallgat6i csoportokban megvalésulé okta-
tas soran els6dleges az autondm tanuldsi folyamatok és az egyéni tanuldsi utak sti-
mulalasa. A képzési kurrikulumban elényt jelent a hallgatok szamara az elméleti
ismeretek gyakorlati hasznalatanak kiprobalasa.
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A szakforditas aktudlis kérdései

A Szakforditds és technoldgia témakor targyalasat indokolja, hogy a forditasta-
mogato technoldgia fejlodése jelentds hatassal van a szakforditok képzésére. A szak-
forditok szamara alapvet6vé valt a kiillonboz6 nyelvtechnoldgiai eszkozok, példaul
a forditastamogatd rendszerek és terminoldgiamenedzsment szoftverek ismerete.

A terminologiamenedzsment szovegnyelvészeti és nyelvtechnoldgiai kutatdsi
aspektusai (Seidl-Péch 2024) cim{ tanulmany foglalkozik a terminolégiamenedzs-
ment céljaival és mikéntjével, illetve a teriiletet a szakszotariras megkozelitésbeli
jellegzetességeit6l megkiilonboztetd eltérésekkel. A terminoldégiamenedzsment
oktatasi kérdései osszekapcsolhatok a forditasorientalt terminoldgiai munka tu-
domanyos vizsgalataval és az ott nyert kutatdsi eredmények alapjan levonhaté ko-
vetkeztetésekkel.

Elvdrdsok és versenyelény - a technoldgiai kompetencia fejlesztése (Seidl-Péch
2017) cimt tanulmany fékuszaban a szakforditoképzés soran elsajatitando kulcs-
fontossagu technolégiai kompetencia all. A felvazolt szakforditéi kompetencia-
modellek mindegyike alatdmasztja annak sziikségességét, hogy a hallgatok elsa-
jatitsak a forditastamogaté szoftverek és nyelvtechnolédgiai eszkzok hasznalatat.
A szamitégépes forditastamogatas és a nyelvtechnoldgiai eszkozok alapos ismere-
te nemcsak a forditasi munkafolyamatot gyorsitjak, hanem lehet6vé teszik a fordi-
tas tobb mindségi aspektusanak ellendrzését is.

A Nyelvtechnoldgiai eszkozokkel tamogatott lexikai kohézids vizsgalat (Péch
2009) cimt tanulmany ramutat arra, hogy miként nydjthat a szakforditoképzés
szamara fontos ismereteket a forditott szovegek nyelvtechnoldgiai eszkozokkel
torténd vizsgalata. Az anyanyelvi nyelvhasznalattol eltérd szovegjellemzok feltara-
sa a forditott szovegekben megerdsiti az anyanyelvre jellemz6 szovegsajatossagok
ismeretének sziikségességét. A lexikai kohézio vizsgalata a szoveg szintaktikai és
szemantikai 0sszefliggéseit tarja fel és szovegszinten jarul a célnyelvi sz6veg mind-
ségének javitasahoz.

A Szakforditds és korpusznyelvészet cimu fejezet bemutatja a legrelevansabb
eszkozoket, melyeket a korpusznyelvészet kinal a forditas mindségének javitasa-
hoz. A nyelvi korpuszok elemzésével a szakforditok megismerhetik az adott (szak)
nyelv nyelvi mintdzatait, a gyakori forditasi megolddsokat, a szakforditas szamara
kiilonosen hasznos szaknyelvi lexikit.

A Korpusznyelvészet és forditds(tudomdny) (Seidl-Péch 2022) cimi tanulmany
a szakforditasok tudomanyos vizsgélata és a forditoi tevékenység soran hasznal-
haté korpusznyelvészeti megkozelitéssel foglalkozik. A cikk a forditaskutatok és
szakforditok perspektivajabol Osszegezi a korpuszokkal és korpusznyelvészeti
kutatasokkal kapcsolatos alapveté ismereteket. A korpuszalapu forditaskutatds
eredményei jol hasznosithatok a forditoképzésben, mivel lehet6séget nyujtanak
a forditasi mintak és forditasi megoldasok rendszerezésére és elemzésére.
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A forditastamogatd nyelvtechnoldgiai eszkozok koziil a nyelvi korpuszok je-
lentdsége, illetve haszna sok forditd és forditaskutatd szdmdra nem teljesen egyér-
telm@. A Melyek a (szak)fordité és a forditaskutaté munkdjat segité legfontosabb
nyelvi korpuszok? (Seidl-Péch 2018b) cimii tanulmany a nyelvi korpuszokkal kap-
csolatos legfontosabb ismereteket 0sszegzi, koztiik a korpuszépités kritériumaival
és a legfontosabb korpusztipusok bemutatdsaval, majd kitér a szakforditéi kor-
puszhasznalat gyakorlatara.

A kovetkezd tanulmany, a Korpuszalapii forditdaskutatds: lehetdségek és nehéz-
ségek. Fokuszban a korpuszépités és a korpuszalapu elemzés (Seidl-Péch 2020b)
cimmel a szakforditasok nyelvi tulajdonsagait vizsgalé nyelvi korpuszok ossze-
allitdsahoz és lekérdezéséhez nyujt tampontokat. Felhivja a figyelmet a teriilet-
re jellemz6 nehézségekre, illetve vazolja azokat a kutatasi kérdéseket, melyekre
a korpuszalapu paradigma megfelel6 valaszokat képes adni. A kutatasi céloknak
megfelel6en felépitett reprezentativ és kiegyensulyozott korpusz eléfeltétele bar-
mely az adott nyelv(valtozat) kapcsan levonhaté kovetkeztetésnek, melyek masik
mindségi kritériuma az dsszes olyan valtozo figyelembevétele, amely befolyasol-
hatja az eredményeket.

A korpuszok jelentéségének novekedésével joggal vetédik fel a természetes
szovegeket tartalmazo legnagyobb adatbazis, az internet hasznosithatdsaganak
kérdése a korpuszalapu keresésekre. Az internet mint korpusz a szakforditdsban
(Seidl-Péch 2020c) cimi tanulmany bemutatja a webes lekérdezések veszélyeit,
ugyanakkor vazolja azokat a teriileteket, ahol a szakfordité kénytelen a webes ke-
resések eredményeire hagyatkozni. Ebben az esetben sziikséges a taldlatok for-
raskritikai elemzése a webes taldlatok hibdinak kisztirése érdekében.

Szerkesztési alapelvek

A kotet Osszeallitasanal kivétel nélkiil lektoralt szakmai folydiratokban/kotetek-
ben megjelent cikkeket hasznaltam fel, melyeken a kovetkez6 valtoztatasokat haj-
tottam végre:
- szitkség esetén valtoztattam a cimen a tanulmanykoétet egységessége érde-
kében,
- egységesitettem a hivatkozasok rendszerét,
- betoldottam absztraktot azon tanulmanyok esetében, amelyek eredetileg
nem rendelkeztek ilyennel,
- egységesitettem a tanulmanyok tartalmi felosztasat: minden tanulmany
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A szakforditas aktudlis kérdései

Bevezetéssel kezd8dik és Osszegzéssel zarul - ahol ezek hidnyoztak, pétoltam 6ket,
- egységesitettem a tanulmanyok fejezeteinek szamozasit,
- néhany ismétlodés kikiiszobolésére kerestem 1j meghatarozast, szakiro-
dalmi hivatkozast,
- néhany linket frissiteni kellett,
- azesetleges hibakat javitottam, a gordiilékenység érdekében néhany mon-
datot atfogalmaztam.
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A szakforditas az elmult évtizedekben jelentés atalakulason ment keresztil. A glo-
balizacio, a digitalizacio, a gépi forditas és a mesterséges intelligencia 4j eszkozoket,
munkafolyamatokat és kompetenciakat honositott meg a forditéi gyakorlatban.

A kotet a szakforditas elméleti és gyakorlati kérdéseit harom, egymassal szorosan
Osszefiiggd teriilet: a terminoldgia, a technoldgia és a korpusznyelvészet fel6l kozeliti
meg. Bemutatja a terminoldgiai tudatossag és a terminologiamenedzsment szerepét,
a szakforditashoz nélkilozhetetlen pontos és kovetkezetes terminushasznalat sziik-
ségességét, hiszen a forditoknak nemcsak a nyelvi, hanem a szakmai tartalmakat is
hitelesen kell atiiltetniiik a célnyelvre. Targyalja tovabba a technoldgiai fejlédés ha-
tasait a forditasi folyamatra és a forditaskutatasra, valamint a korpuszok alkalmazasi
lehetGségeit a forditdi, terminoldgiai és forditaskutatéi munkaban. Ez utébbiak kii-
16n6sen az adott (szak)nyelv nyelvi mintazatai, a gyakori forditasi megoldasok és a
szaknyelvi lexika feltarasaban jelentenek segitséget.

A szakforditas aktudlis kérdései kotet arra is keresi a valaszt, hogy milyen tudasra
és kompetenciakra van a szakforditoknak sziiksége a gyorsan valtozo technoldgiai
koérnyezetben, és mindez milyen uj feladatokat jelent a forditoképzés szamara. A ma-
gyarorszagi sajatossagok és a nemzetkozi tendenciak dsszekapcsolasa hasznos be-
tekintést nyujt hallgatéknak, oktatéknak, kutatoknak és gyakorld szakembereknek
egyarant.
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