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ELOSZO

Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Tanszékén
miikodd Alkalmazott nyelvészeti didkmiihely 2022 4prilisaban rendezte meg els6 alkalom-
mal az Utak a nyelvhaszndlat kutatasaban cimi konferenciajat, amely az egykori Alkal-
mazott Nyelvészeti Tanszék kezdeményezésére indult Alkalmazott Nyelvészeti Tanszékek
Orszagos Talalkozoja cimi konferenciasorozat (2009-2017) folytatasa. Bar a konferencia
tobbszor és tobbféleképpen atalakult, célja mindig is az volt, hogy olyan férumot biztositson,
ahol a nyelvészet irant érdekldd6 hallgatok megismerkedhetnek egymassal és egymas kuta-
tasaival, megvitathatjak az 6ket foglalkoztatd szakmai kérdéseket, illetve visszajelzést és
tanacsokat kaphatnak a rendezvényen részt vevo oktatoktol és kutatoktol.

2022-ben és 2023-ban konferenciank az Egyetemi Anyanyelvi Napok rendezvény-
sorozataba illeszkedett. Nagy 6rom volt szamunkra, hogy egyre tobb hallgatd érkezett
budapesti, vidéki és hataron tali egyetemekrdl is, akik kiilonféle szalakon kapcsolodtak
a nyelvészethez, illetve a nyelvhasznalat kérdéseihez. Jelen kotet elsdsorban az Utak a
nyelvhasznalat kutatasaban II. konferencia eldadasaira épiilé valogatott tanulmanyokat
kozli, de emellett kdzreadunk néhany, az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor
Intézetének nyelvészeti képzésein késziilt, magas szinvonalt hallgatoi dolgozatot is. Azt
reméljiik, hogy a tanulmanyok inspiracioként szolgalhatnak az egyetemek kiilonb6zo
képzési szintjein tanulmanyaikat végzo hallgatok és mindazon olvasdk szdmara, akik ér-
deklédnek a nyelvészet irant.

A kotet harom nagyobb tematikus egységbdl all. Az elsé (Nyelv, tarsadalom és
identitas) olyan dolgozatokat ad kozre, amelyek eltérd megkozelitéseket alapul véve,
kiilonb6z6 moddszerek alkalmazasaval vizsgaljak nyelv és tarsadalom kapcsolatat.
Borissza EMESE tanulmanya a tarsadalmi mobilitas és a nyelvi gyakorlatokban konstrua-
16d6 identitas Osszefiiggéseit jarja koriil magukat ciganyként meghatarozo, értelmiségi
fiatalokkal készitett interjuk elemzésével, szociokulturalis nyelvészeti keretben. HRASKO
ANNA és LETMANYT KATINKA a magyar szakos hallgatok nyelvi magabiztossagat felmé-
r6 kérddives vizsgalatuk eredményeit ¢és tanulsagait 0sszegzik irasukban. A nyelvészeti
sztereotipidk tipusait és mikodését mutatja be az ELTE els6éves bdlcsészhallgatdival
készitett interjuk alapjan az a cikk, amelyet OszTRoLuczk ANETT €és GopA CSENGE jegyez. A
tematikus egységet ToTH ANNA munkaja zarja, amely az anyanyelvi nevelés kontextusaba
enged betekintést egy kivalasztott modszer, a nyelvi napld bemutatasaval.

A Stilusok, medialitasok és valtozasok cimii tematikus blokkot JENEI KamiLLA tanul-
manya nyitja, amely azt a kérdést jarja koriil, hogy a nem sztenderdizalt formakat kovetd
irasmoédokhoz kapcsolodo tarsas értékelések hogyan valtoznak akkor, amikor a szovegek
kiilonboz6 kontextusokba kertilnek. FEHERVART Luca dolgozataban egy kivalasztott nyelvi
szerkezet (azt hiszem ~ asszem) grammatikalizaciojat vizsgalja. Nagy ILLEs itt bemutatott
kutatasaban lexikologiai €s lexikografiai megkozelitést alkalmaz egy, a magyar nyelvben
1év6 lexikai elem (idegen sz6) megjelenési formainak vizsgalatakor. SEpLAK Fannt cikké-
ben a tudomanyos stilus dsszehasonlito vizsgalatara vallalkozik magyar és német nyelven
irt absztraktokat elemezve. MEGYESI Zoltan a turkologia diskurzusaihoz kapcsolodo tanul-
manyaban egy félig tiikrozott 6torok felirat értelmezési lehetségeit foglalja dssze.
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A harmadik tematikus blokk (Modszerek és megkozelitések a diskurzuselemzésben)
a diskurzuselemzés modszereit valtozatos témakban alkalmaz6é munkakat adja kozre.
HorvATH BarAzs kutatdsaban magyar kontextusban, a vilagjarvany veszélyhelyzetének
idészakaban vizsgalja a politikai kommunikacié perszonalizacidjat. HERCZEG Bianka és
MARINA SAROLTA az 4ldozati identitds nyelvi konstrualasanak lehetséges modjait mutatjak
be tanulmanyukban egy olyan eseten keresztiil, amely csaladon beliili er6szakhoz kap-
csolodik. A tematikus egységet a BorBELY BEATA altal jegyzett cikk zarja, amely a verbalis
agresszio megjelenési formadit a sziilészobai kommunikacio gyakorlataiban vizsgalja.

sk

Végiil a diakmiihely nevében koszonettel tartozunk a szerzéknek, akik tanulmanyaikkal
hozzajarultak a kotet elkésziiltéhez. Koszonet illeti a szerzok témavezetéit, akik folyama-
tos tamogatasukkal segitették a hallgatok szakmai fejlodését, valamint a kotet lektorait is
kritikai észrevételeikért. Koszonet illeti ezenkiviil Hrenek Evat és Heller Katat, akik a diak-
mithely Gsszetartasaban, a konferenciak szervezésében folyamatosan segitették a hallga-
toi résztvevok munkajat. Kiilon is koszondm Borissza Emesének, hogy a mesterképzés
soran nemcsak baratok lettiink, de minden k6z6s munkank és feladatunk jé hangulatban
telt, még akkor is, amikor épp probaltunk egyenstlyozni kdzottiik.

Budapest, 2025. janius 9.

JENEI KAMILLA,
a konferenciasorozat (tars)szervezdje
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BoRisszA EMESE

Tarsadalmi mobilitas és nyelvi identitasképzés

A komplexitas és a mobilitds vizsgalata kulcsfontossagu eszkdzként szolgal annak megértéséhez,
hogy miként alakulnak ki és miért maradnak fenn a tarsadalmi kiilonbségek és egyenldtlensé-
gek (Heller 2011: 7). Interjus kutatdsom keretében ezekkel a kérdésekkel foglalkozom; a nyel-
vi kifejezéeszkozok elemzésén keresztill vizsgalom az interjuk résztvevdinek diszkurziv médon
megképzddd identitaskonstrualasat (Bucholtz—Hall 2005). A kutatas kdzéppontjaban a tarsadalmi
mobilitdsi ut bejarasara vonatkozo ¢s az etnicitdshoz kapcsolhatd identitaskonstrukciok nyelvi gya-
korlatokban vald realizacidja all, mivel a kisebb 1éptékii jelenségek ok-okozati uton alakitjak a
nagyobb 1éptékii jelenségeket (Agha 2006: 11). Az elemzések célja azon mintazatok feltarasa, me-
lyekkel megragadhat6 a tarsadalmi mobilitas, a nyelvi ideologiak, a nyelvi eréforrasok és a nyelvi
identitaskonstrualas kozotti kapcsolat.

Kulesszavak: tarsadalmi mobilitds, identitds, nyelvi identitdskonstrualas, nyelvi ideologiak,
cigany kisebbség

1. Bevezetés: a kutatas témaja és céljai

A szociolingvisztika tarsas-konstruktivista iranyzatahoz kapcsolédva dolgozatom a tar-
sadalmi mobilitas tudomanyos diskurzusahoz csatlakozik a legnépesebb magyarorszagi
kisebbségi kozosség, a ciganysag vizsgalataval. Dolgozatomban a vizsgalt kisebbségi
csoportra a cigany szdt fogom alkalmazni, mivel az interjualanyok koziil négyen ezt
a megnevezést preferaltak, ketten pedig nem tettek kiillonbséget a cigdny és a roma
szavak hasznalata kozott. Ezzel a megfontolassal azokhoz a nyelvészeti munkakhoz
csatlakozom, amelyek a cigdny megnevezést mint ,,semleges ¢s atfogd” (Bartha 2015:
28) fogalmat hasznaljak.

Munkamban empirikus alapon, tilnyomorészt kvalitativ modszerekkel vizsgalom a
tarsadalmi mobilitas Osszetett mechanizmusait (v6. pl. Sorokin 1959, Bourdieu 1984),
¢s kis mintan végzett esettanulmanyokon keresztiil tarom fel a felfelé iranyulé mobilitasi
ut megélésének szubjektiv tapasztalatait (v6. Durst—Nyir6—Bereményi 2022). Kutatasom
soran azt a megkozelitést allitom a kdzéppontba, amely szerint az emberek mobilitasa
magaba foglalja az egyén rendelkezésére all6 nyelvi és szociolingvisztikai eréforrasok
formalodasat is (Blommaert 2010: 5), mivel a nyelvi repertoar sziikségszertien adaptalo-
dik a mobilizalt helyzethez: a beszé16k tjabb beszédmodokhoz és nyelvi gyakorlatokhoz
férnek hozza, melyeket bizonyos diskurzusokban mozgositanak. Dolgozatom célja a tar-
sadalmi mobilitas alapvetden szocioldgiai szempontbol valo megragadasa, illetve a szo-
ciologiai megkozelitésmod és a szociokulturalis nyelvészeti identitaskoncepcid egyiittes
alkalmazasa. A magyarorszagi cigany kisebbség tagjainak megélt tapasztalatait fokuszba
allitva szeretnék hozzéjarulni a tarsadalmi kiilonbségek, a tarsadalmi integracio6 és a mo-
bilitas komplex miikodésérdl és korlatairdl alkotott kép tovabbi arnyalasahoz.

Az adatgyiijtés soran hat mélyinterjut készitettem, amelyekben kvalitativ szoveg-
elemzéssel vizsgalom a fels6fokt végzettséget szerzett, magukat cigdnynak tartd, cigany
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nyelveken nem beszéld fiatalok identitaskonstrukcioit. Az egyének Osszetett identita-
sokat hoznak létre, amelyekben az etnicités kiilonboz0 szituacidkban eltéré hangsulyt
kap (Fought 2006: 170). Munkamban a tarsadalmi mobilitasi folyamat soran megélt
tapasztalatokra koncentralok, kiilonds tekintettel arra, hogy a folyamat milyen nyelvi,
illetve egy¢éb viselkedésgyakorlatokat érint. A fentiekkel 6sszefliggésben a kutatas kér-
dései a kovetkezdk:

1. Milyen nyelvi kifejez6eszkdzoket alkalmaznak a résztvevok sajat identitdsuk meg-
konstrualasakor az interjuhelyzetben?

2. A nyelvi gyakorlatok vizsgalata alapjan kirajzolodik-e valamilyen eltérés abban,
ahogyan az interjualanyok a cigany identitasukat, illetve a mobilizalodott helyzethez
kapcsolhat6 identitasukat konstrualjak?

2.1. Amennyiben igen, akkor hogyan, milyen konkrét jelenségekben ragadhatok
meg ezek a kiilonbségek?

Az elkészitett hat mélyinterju elemzése soran kitérek a ciganyidentitas-konstruktumok
alakulasara, a mobilitasi utak és identitaskonstrukciok kapcsolatara, valamint az értelmi-
ségi cimke megjelenésére és a cimkéhez tarsitott attitidok kérdésére is.

A kutatas eredményei alapjan kovetkeztetések fogalmazhatok meg a tarsadalmi in-
tegracid és a tarsadalmi mobilitas komplex mitkodésének korlatairol, a felfelé iranyulo
mobilitasi Gt megélésének folyamatarol, valamint a kisebbségi poziciohoz kothetden
alakulé egyéni identitaskonstrukciok valtozékonysagarol. Elemzésemmel a magyar-
orszagi cigany kisebbség helyzetérdl sz0l6 tudomanyos diskurzushoz csatlakozom, igy
idealisnak tartom a tarsadalmi egyenlétlenségek szociokulturalis nyelvészeti keretben
valé megragadasat, mivel ez a megkdzelités lehetdveé teszi a tarsadalmi bedgyazottsag
hangsulyozasat a tarsadalmi mobilitasi utak 0sszetettségének szempontjabol. Ebben a
keretben értelmezem a dolgozat kulcsfogalmait is, mint a tarsadalmi mobilitdas és az
identitas, amelyeket a 3.2. és 3.3. alpontokban részletesen ismertetek. Ezen fogalmak
alkalmazasaval arnyaltabb kép adhat6 a kortars tdrsadalmi élet dimenzidinak rétegzo-
désérél. Munkamban a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek elméleti és modszertani appara-
tusat egymast kiegészitoknek tekintem.

2. A magyar kontextus
Magyarorszag ,,2011. évi CLXXIX. Torvény a nemzetiségek jogairdl” nemzetiségi tor-

vénye! 13 nemzetiséget ismer el, melyek koziil a legnépesebb kisebbségi kozosség a
legfrissebb népszamlalasi adatok szerint is a cigany kisebbség:* a 2022-es népszam-

! https://net jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1100179.TV &searchUrl=/gyorskereso?keyword%3D13%2520nem-
zetis%25C3%25A9gi (Utolso elérés: 2025. marcius 3.)

2 https://nepszamlalas2022.ksh.hu/eredmenyek/vegleges-adatok/kiadvany/assets/nepszamlalas2022-vegleges-
adatok.pdf (Utolso elérés: 2025. marcius 3.)
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lalason 209 909 f6 vallotta magat a cigany (roma) nemzetiséghez tartozo-nak. A magyar-
orszagi cigany kozosségek elnyomott, hatranyos helyzete a szocioldgia, az antropoldgia
¢és a nyelvészet teriiletén egyarant hangsulyos szerepet kap a tudomanyos diskurzusban,
ezek a diszciplindk azonban kiilonb6z6 aspektusokbol, kiilonbozé modszertani megfon-
tolasokkal kozelitik meg a ciganysag tarsadalmi koriilményeit és (ritkdbban) nyelvi hely-
zetét (Bartha 2007, Borbély 1996, Forray—Kozma 2022, Heltai 2020, Kontra 2019, Kovai
2018). A kovetkezékben, a kutatasi hattér felvazolasakor csak néhany kiilonosen fontos
pontot emelek ki, illetve réviden 6sszegzek.

A cigany kisebbség definialasa és kategorizalasa problematikus, mivel nincs olyan
atfogo kategoria, amely altal jol megragadhato lenne a kisebbség heterogenitasa €s
diverzitasa. A torténelmi és kulturalis széttordeltség és az erdteljes asszimilacios fo-
lyamatok kovetkezményeként ,,heterogén és valtozo a magyarorszagi cigany népesség
nyelvi helyzete” (Bartha 2015: 37); ennek hatterében a nemzetallami ideologia is meg-
hazédik (Orkény—Vari 2009: 6). ,,A ciganyok kozdsségi tudasa is heterogén; egymas-
nak ellentmond6 ¢és gyakran hidnyos elemekbdl all” (Aratd 2014: 37), igy nem beszél-
hetiink homogén nyelvi kozdsségrol sem. A foldrajzilag jol koriilhatarolhato teriilet, a
nemzetallam vagy az egyéb allamszer( struktira alapjan torténd csoportképzés, a f6
vezérelvnek szamitd csoportos megkdzelitésen alapul6 identitaspolitika is szembetiinden
problematikussa valik a cigany kozosség vonatkozasaban (Brubaker 2002, 2004 alap-
jan Heltai 2023: 22), és az etnikai csoportkategoridk tarsadalmilag konstrualt jellege
(Ladanyi—Szelényi 2001 alapjan Heltai 2023: 22) hangsulyosabb, mint mas kdzép-eurdpai
etnikai csoportok esetében. Emellett fontos kiemelni, hogy a ,,romék iskolai ¢és mun-
kaerd-piaci pozicidja tovabbra is gyenge, ami a szegénység tartds fennmaradasahoz és
mélytiléséhez vezet. Mindez gyakran parosul a romakat koriilvevé negativ, nem ritkan
ellenséges légkorrel, ami a tobbségi tarsadalom nagyobb része feldl érkezo elbitéletekben
és diszkriminacioban testesiil meg” (Bernat 2014: 246). A cigany—magyar dichotomia
egy tarsadalmilag beagyaz6do hierarchikus viszonyt ir le, melyben a magyar bir domi-
nans és hegemon pozicidval, a cigany kisebbség pedig ezzel szemben alarendelt helyzet-
ben van (Kovai 2018: 237).

3. Elméleti hattér
3.1. A szociokulturalis nyelvészet

A szociokulturalis nyelvészet megkdzelitése szolgal a dolgozat elméleti €s modszertani
keretéiil, mivel olyan interdiszciplinaris szemléletmddot nytjt, mely a nyelvet szocio-
kulturalis jelenségként értelmezve (Hodges 2015: 1) atjarhatosagot teremt a nyelv vizs-
galataval foglalkozé tudomanyteriiletek (szociolingvisztika, nyelvészeti antropologia,
szociologia) kozott, hangstlyozva a nyelvi cselekvések szociokulturalis beagyazottsagat
(Bucholtz—Hall 2008: 401-424). A szociokulturalis nyelvészet a szociolingvisztikan be-
1l a kritikai iranyzatokhoz kozelit (Blommaert 2013, Pennycook 2007, Heller 2011): az
ebben a keretben késziilt munkak célja feltarni a vizsgalt jelenségek mogott meghuzodod
hatalmi viszonyokat, felhivva a figyelmet arra, hogy ezek egyszerre agyazddnak be a tarsa-
dalmi egyenldtlenségek rendszereibe, és formalodnak az egyes beszélok mindennapi gya-
korlatai altal (Bucholtz—Hall 2008: 404-407). Az ilyen szemléleti kutatasokban hangsu-
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lyos szerepet kap a nyelvi gyakorlatok szociokulturalis kontextusanak részletes leirasa és
elemzése, mivel ez a megkozelités egyarant lehetdvé teszi a nyelvi cselekvéseket alakitd
makroszintii tarsadalmi strukturak, illetve a helyi, k6zosségi gyakorlatok vizsgalatat, mi-
kdzben az ebben a keretben sziileté munkak atfogd elemzést képesek adni a nyelvhaszna-
lat alapjaul szolgald szociokulturalis tényezok és kodlesonhatasok pillanatnyi, dinamikus
valtozasairol is (Bucholtz—Hall 2008: 406).

3.2. Tarsadalmi mobilitas

A mobilitas vizsgalata kulcsfontossagl a tarsadalmi kiilonbségek és egyenlétlenségek
kialakulasanak és természetének megértéshez (Heller 2011: 7). Dolgozatom a tarsadalmi
mobilitas témaja koré épiil, melyet a tudomanyos diskurzus két fontos alakjanak tézisei
alapjan vezetek be. A. Pitirim Sorokin (1959) ugy hatarozza meg a tarsadalmi mobilitast,
mint ,,egyéni vagy tarsadalmi targy vagy érték — barmi, amit emberi tevékenység hozott
létre vagy modositott — barmely atmenete egyik tdrsadalmi poziciébdl a masikba” (Sorokin
1959: 133). Ebbdl kovetkezéen az atmenet mozgasa horizontalis és vertikalis iranybol
is megkdzelithetd. A horizontalis mobilizacio folyamatakor egy egyén (vagy tarsadalmi
szubjektum) atmenete torténik egyik tarsadalmi csoportbol egy masik, ugyanazon a szinten
elhelyezkedd tarsadalmi csoportba. Vertikalis tarsadalmi mobilitas alatt az egyén (vagy
tarsadalmi szubjektum) egyik tarsadalmi rétegbdl a masikba vald mozgasat érti (Sorokin
1959: 133). Az atmenet iranya szerint a vertikalis tarsadalmi mobilitasnak két tipusa van:
felfelé és lefelé iranyuld — tarsadalmi felemelkedés és tarsadalmi siillyedés.

A tarsadalmi mobilitas targyalasa kapcsan megkertilhetetlen tovabba, hogy Pierre Bour-
dieu munkassagat is beemeljiik a diskurzusba. Bourdieu (1977, 1984, 1990) a tarsadalmi
kiilonbségeket elsdsorban a kiilonbozd eréforrasokhoz €s a hatalomhoz, azaz a gazda-
sagi, tarsadalmi és kulturalis t6kéhez vald eltéré hozzaférésen keresztiil értelmezi, és
azt feltételezi, hogy a tarsadalmi kiilonbségek az ezen téketipusokkal vald rendelke-
z¢s eltéréd mértékén alapulnak. Tarsadalmi mobilitdson a cselekvd altal birtokolt t6kék
mennyiségének €s Osszetételének iddbeli valtozasat érti, mivel az egyén szamara az
egyes tokék elérhetéségének valtozasa mas-mas poziciokat jeldl ki a tarsadalmi térben
(Bourdieu 1984: 123-124).

A tarsadalmi mobilitas vizsgalatanak egyik f6 aga a mobilitast a foglalkozasi hi-
erarchian beliil vizsgald iranyzat, melynek kdzponti allitasa szerint a foglalkozasi
hierarchian beliili elmozdulas Osszefligg a statusszal, a jovedelemmel, valamint
a presztizzsel (Loury—Modood—Teles 2005, Goldthorpe 2013 alapjan Durst—Nyir6—
Bereményi 2022: 25). A masik irany a sziilok és a gyermekek legmagasabb iskolai
végzettségének 0sszehasonlitasat tartja a mobilitas fokmérdjének. E szemlélet szerint
az oktatas a legfontosabb eszkoze a felfelé iranyulo tarsadalmi mobilitasnak, és igy a
statuszszerzésnek is (Robert 2019 alapjan Durst—Nyir6—Bereményi 2022: 26), szoros
Osszefiiggésben azzal, hogy az iskolai végzettség a munkaerdpiaci esélyeket is nagy-
mértékben befolydsolja (Kovai—Zombory 2002: 95). Dolgozatomban az itt emlitett
mobilitaskoncepciokat egyiittesen fogom alkalmazni, mivel ez a két iranyzat ebben
az esetben jol 6sszekapcsolhatd egymassal.
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3.3. Identitas

A tarsas-konstruktivista felfogas képviseldi az identitasra allanddan konstrualodo fo-
lyamatként, egyfajta tarsadalmi és interakcios munkaként tekintenek (Heller 2011:
49), melyben az dgencia nem kapcsolddik 6ssze definicidszerlien a tarsadalmi cse-
lekvés szandékossagaval; e keret alapjan a szokasszer(i, nem tudatos cselekvések
ugyanugy hathatnak a vilagra, mint a szandékosan végrehajtottak (Bucholtz—Hall
2005: 606). A tarsas-konstruktivista szemléletet alkalmazo kutatok azt az allaspontot
képviselik, hogy az identitast inkabb folyamatként (identifikdcid) érdemes vizsgal-
ni ahelyett, hogy attributumként vagy attributumok sorozataként tekintenénk ra. Az
identifikacio folyamatara valo dsszpontositas lehetdvé teszi annak a konkrét moédnak
a vizsgalatat, ahogyan az emberek felvallalnak vagy elutasitanak bizonyos identitaso-
kat, ¢és kifejezik maguknak vagy masoknak a kiilonb6z6 kategoriakhoz és csoportok-
hoz val¢ tartozasat (De Fina 2011: 267). Ezzel 6sszefiiggésben a személyekhez nem
rendelhetd hozzd egy adott vagy stabilan rogzitett identitds, hiszen az identitasok
folyamatosan valtozoak és sziikségszeriien részlegesek.

Az identitaskutatasokban kiemelt jelentdséget kap a diskurzusorientalt latasmod,
amely az identitast tanulmanyoz6 munkak kapcsan a tarsadalmi gyakorlatoknak, az
interakcios szintnek, illetve a résztvevoi orientacionak az elétérbe helyezését jelenti,
¢s amelyben a nem nyelvi gyakorlatok is szerepet kapnak (Mozes 2018: 20-23). A
szociokulturalis nyelvészeti megkozelités az interakcids szintet részesiti elonyben,
mivel mindazok az eréforrasok és tudashalozatok, amelyeket a besz¢élok birtokol-
nak, az interakcioban nyernek tarsas jelentést (Bucholtz—Hall 2006: 586). A vizsga-
lat ennek megfeleléen azokra a folyamatokra irdnyul, amelyek lehetévé teszik az
identitasoknak a diszkurziv gyakorlatok termékeként valé megkozelitését (De Fina
2006: 285). Az identitaskonstrukciot nem lehet dnmagaban, elszigetelten vizsgal-
ni, hiszen szamos, egymassal dsszefiiggd folyamat alakitja (Bucholtz—Hall 2005:
585-609). Egy személy tobb szemiotikai rendszer felhasznalasaval konstrudlja meg
identitasai 6sszefonddo halozatat. A szemiotikai folyamatok nyilvanosan érzékel-
het6 jelekhez kapcsolodnak, illetve el is valhatnak azoktol (Agha 2006, Bucholtz—
Hall 2005).

Elemzéseimet az identitasokhoz rendelhetd figurak azonositasa és jellemzése alap-
jan mutatom be. Az interjuk feldolgozasa soran a kiilonb6z6 (konstrualt) identitasok
megragadasahoz és bemutatasahoz Agha (2006, 2005) figurakoncepcidjat kovetem,
melynek keretében a figurat a szerzé gy jellemzi, mint ,,a személyiség olyan képe,
amely szemiotikai megjelenités vagy alakitas révén eldadhato” (Agha 2006: 177).
Arra is felhivja a figyelmet, hogy a figura fogalma ahhoz az elképzeléshez kapcso-
lodik, mely szerint bizonyos egyének vagy csoportok jelentds szerepet jatszhatnak a
kozosségeken beliili nyelvi normak, gyakorlatok és valtozasok alakitasaban. A figu-
rakat ezek alapjan az interjukban altalanosan megjelend identitaskonstruktumok-
ként értelmezem, melyek a nyelvi gyakorlatok altal elkiilonithetd identitdsokra és
szerepekre iranyulnak. Ezek az identitaskonstruktumok az interperszonalis tevékeny-
ségek, illetve a tarsadalmi struktarak révén is megerdsddhetnek (Agha 2006: 177).
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4. Anyag és modszer

A dolgozatban hat félig strukturalt mélyinterjut dolgozok fel a tartalomelemzés modszerével.
A kutatas fokuszaban azok az interji résztvevoi altal hasznalt nyelvi kifejezéeszkozok allnak,
melyek alapjan a kiilonb6z0, diszkurziv médon megképz6dé identitasok vizsgalhatok, ko-
z¢éppontba allitva a tarsadalmi mobilitasi ut bejarasara vonatkozo és az etnicitashoz kapcsol-
hato identitaskonstrukciok nyelvi gyakorlatait.

A interjuk résztvevoinek felkutatasa holabdamodszerrel tértént. Az interjualanyok ki-
valasztasanak elére meghatarozott feltétele volt, hogy mindannyian a cigany kisebbség-
hez tartozonak tekintsék magukat, és az interju idépontjaban a civil szféraban dolgozza-
nak. Az interjualanyok életkorara vonatkozo felsd hatart 40 évnél huiztam meg, valamint
kitételnek tekintettem azt is, hogy felsdfokt végzettséggel (diplomaval) rendelkezzenek.
A késobbiekben bizonyos mértékig lazitanom kellett a feltételeken, ugyanis azok mara-
déktalan figyelembevételével kevesebb interjut tudtam volna késziteni. Két interjualany
tért el az elére meghatarozott kritériumoktol, azonban ezek az interjuk is az elemzések
részét képezik, mivel olyan értékes informaciokkal szolgalnak, melyek egy tovabbi kuta-
tas soran Osszehasonlitasi alapot jelenthetnek.

Osszesen tehat 6 résztvevével készitettem interjat, és 8 dra 44 percnyi hanganyagot
rogzitettem. Az interjik 2023. november 30. és 2024. januar 30. kdzott valosultak meg.

A ciganyokrol sz6l6 tudomanyos munkakban fontos kérdés a kutatd pozicioja (ese-
temben a cigany kozosségen kiviili pozicid) és a kutatas résztvevdihdz vald viszonyula-
sa, illetve a résztvevok lathatova tétele, hogy ,,ne pusztan elvont tarsadalmi problémak
emblematikus megjelenitdi legyenek™ (Vajda 2020: 125). A kiils6 poziciobol adodo li-
mitacid az interjukészités, valamint az interjuk feldolgozasa soran is megjelent, melyet
folyamatos onreflexioval kellett kezelnem.

Az adatgyijtésre a mélyinterji modszerének alkalmazasat tartottam alkalmasnak,
mivel ez a médszer lehetdvé teszi az interjualanyok személyes tapasztalatainak, csele-
kedeteinek €s belsé motivacidinak a megértését, igy hozzasegit a tarsadalomban valo
1étezés mélyebb rétegeinek felfejtéséhez, ami lehetdséget ad a komplex Osszefiiggés-
rendszerek feltarasara is (Németh 2020). ,,A strukturalt mélyinterju soran az emberektol
akarunk valamit megtudni, s nem az emberekr6l” (Kovacs 2008: 269 alapjan Németh
2020: 397). Az interju vezérfonalat a kutatasi kérdéseknek megfeleléen dolgoztam ki;
az interju témakdrei kitértek a résztvevok szociodemografiai hatterére, a gyerekkorukra,
az intézményi oktatdsukra, a mobilitdsi Ut bejarasara, a munkajuk szinterére, az iden-
titasukra és a beszédmodok indexalasara vonatkozo kérdésekre. Ugyanakkor az egyes
témakra vonatkozo kérdéseket rugalmasan kezeltem, vagyis az elkésziilt interjuk félig
strukturalt mélyinterjuknak tekintheték. Ezaltal lehet6ség nyilt arra, hogy olyan, alapve-
téen természetesnek hatd helyzeteket teremtsek, amelyekben az interjualanyok kdnnyen
el tudtak meriilni az egyes témakban, hiszen ,,a spontan felmeriilé témak mélyebb 6sz-
szefliggéseket, személyesebb informaciokat is felszinre hozhatnak” (Németh 2020: 394).

Az interjuk készitésekor az interjualanyokkal beleegyezd és adatkezelési nyilatko-
zatot is alairattam, igy biztositva a védelmiiket. Az anonimizalast kdvetden a beszélge-
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tések lejegyzéséhez az Alrite® programot hasznaltam, majd a lejegyzett interjukat kézzel
annotaltam, jelolve a BUSZI jelolési konvencidi szerint a sziinetet, a hezitaciot, a hangzd
nyujtast, a félbehagyott szot, valamint a hattércsatorna-jelzések koziil a nevetést.’ Az
interjukat ezt kovetden tartalomelemzéssel dolgoztam fel. Krippendorff (1995) meg-
hatarozasa szerint ,,a tartalomelemzés olyan kutatasi technika, amelynek segitségével
adatokbol a kontextusukra vonatkozoan megismételhetd és érvényes kovetkeztetéseket
vonhatunk le” (Krippendorff 1995: 22). Ez a mddszer lehetové teszi tehat az adatok
kontextudlis kapcsolatrendszerének feltarasat, valamint a jelentések és a szimbolikus
jelenségek egyiittes kezelését (Krippendorff 1995: 24-25). Az interjik elemzése soran
torekedtem az objektivitasra, de a sajat poziciom is sziikségszerlien szerepet jatszott az
elemzés folyamataban.

Az interjualanyok demografiai adatait (nem, kor, végzettség, lakhely—telepiiléstipus)
az 1. tablazat szemlélteti. Az interjualanyokra vonatkozo informaciokat a kutatasetika
feltételeinek megfeleléen anonimizalt formaban, dlnevekkel ellatva koz1om. A tablazat
a gyerekkori, illetve a jelenlegi lakhely telepiiléstipusat is tartalmazza, mivel az interju-
alanyok mobilitasi atjanak értelmezése soran mindketté meghatarozo lehet.

(1 s . . Gyerekkori Jelenlegi
Alnév Nem | Kor Végzettség lakhely lakhely
Linda no 29 mesterszakos diploma kisvaros fGvaros
Kornél ferfi 23 alapszakos diploma varmegyeszékhely fGvaros
Bence ferfi 40 alapszakos diploma kisvaros fovaros
Dorina noé 37 kulfolfh egyetemi fovaros févaros
diploma

Szonja no 24 Passziv egy etemt fovaros fGvaros
statusz

Emoke né 27 kulfolfh egyetemi fovaros févaros
diploma

1. tablazat. Az interjualanyok demografiai adatai

A 2. tablazat az interjualanyok sziileire vonatkozé demografiai adatokat (nem, kor, vég-
zettség, lakhely), az interjualanyok altal a sziileik szarmazasa kapcsan megnevezett ci-
gany csoportokat ¢és a sziilok nyelvtudasara vonatkozé adatokat tartalmazza. A cigany
csoportok megnevezése kapcsan minden esetben a belsé megnevezéseket hasznaltam,
azaz az interjualanyok altal felallitott kategoriakat vettem alapul. Ezeket az informacio-

3 https://alrite.io/ai/hu/ (Utols6 elérés: 2025. marcius 5.)

* http://buszi.nytud.hu/ (Utols6 elérés: 2025. marcius 5.)

> m = sziinet; 6 = rovid hezitacio; 666 = hosszl hezitacio; aaa = hangzonyujtas; = = félbehagyott sz6; [nevetve:]
= nevetés
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kat szintén a tarsadalmi mobilitasi utak arnyalasanak érdekében tartom fontosnak bemu-
tatni, mivel az interjualanyok szocializacios hatterérdl és az altaluk megtett mobilitasi
utrol is arulkodnak. A nyelvtudasra vonatkozo informaciok a tartalomelemzés soran, az
identitaskonstrukciok tiikrében valnak Iényegessé (vo. 5.2.).

Jelenlegi Legmagasabb Beszél-e
Sziilok Sziiletési hely g iskolai Cigany csoport valamilyen
lakhely . . s 5
végzettség cigany nyelven?
anya kozsé 8 altalanos beas 4 A
Linda Y ,g kisvaros — - beals(,"egy mas
apa kozség szakképesités beas ozt 1s
i anya | varmegyeszékhely | varmegye- | szakképesités romungro nem
Kornél székhel
apa varmegyeszékhely Y 8 altalanos romungro nem
B anya kozség nem €l 8 altalanos muzsikus csalad. nem
ence .
apa kbzség kisviros | vagonrendezd romungro nem
anya fovaros févaros szakképesités nem cigany nem
Dorina - - - - —
apa kozség nem él diploma olah lovari
Lanyanyelvi
. anya kisvaros 8 altalanos olah szinten beszéli a
Szonja fovaros cigdny nyelvet”
apa varmegyeszékhely szakképesités romungro nem
. anya kozség févaros féiskola romungro nem
Emoke - — - -
apa kozség fovaros tobb diploma romungro nem

2. tablazat. Az interjualanyok csaladi hatterére vonatkoz6 informaciok

Kutatasom elsédleges célja az interjukban megjelend identitaskonstrukciok egymas-
ra rétegzédésének feltarasa, ezért ezt a kérdéskort tobb oldalrol is megvizsgalom. A
tartalomelemzés soran kifejezetten a ciganyidentitas-konstrukciok csoportositasat és
jellemzését végzem el, hangsulyt fektetve az olyan motivumrendszerek bemutatasa-
ra, melyek minden interjuban megjelennek, majd pedig a mobilitasi utak megélésének
elbeszélése soran létrehozott identitdsokat veszem sorra. Elemzésemben az identi-
taskonstrudlas aktusaira koncentralok, és az ennek sordn megragadhat6 nyelvi gya-
korlatokat vizsgalom, részletesen kitérve azokra a szociokulturalis kontextusokra is,
amelyekben ezek érvényre jutnak. A kutatas soran torekszem a szemantikai folyama-
tok feltarasara, igy fokozott figyelmet forditok az identitasok levalaszthatdsaganak,
illetve az adott identitast kifejezo jelek atformalasanak vizsgalatara, mivel ezek a je-
lenségek hatassal lehetnek a kisebbségi csoporthoz rendelt pozicio értékelésére is. Az
elemzés soran vizsgalom az identitaskonstrualas folyamataban létrehozott figurakat,*
valamint — Mary Bucholtz és Kira Hall (2005) szempontrendszerét adaptalva — az
interjukban megjelend indexikalitas jelenségét, az identitaskategoriak és -jelzok nyilt
emlitését, a megjelend identitaspoziciokat és az azokhoz vald viszonyulast, valamint
a kiilonboz6 értékeld orientacidkat is.

¢ A kiskapitalis szedés a tanulmanyban a figurdk megnevezésére szolgal.
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5. A kutatas eredményei
5.1. Identitaskonstrukciok: tudatossag, természetesség, erdsités

Az interjualanyok altal 1étrehozott ciganyidentitas-konstrukciokat harom csoportba
osztottam. Az elsé csoportba tartoznak azok az interjlialanyok, akik cigany identi-
tasukrol Gigy beszéltek, mint egy tudatosan kialakitott identitasrol (Kornél, Szonja).
A masodik csoportba azok az interjualanyok sorolhatok, akik ciganysagukat természe-
tesen veliik élének, azaz magatdl értetddonek, szokasszertinek tartott identitasként
konstrualjak (Bence, Dorina), a harmadik csoportba tartozok pedig szintén természe-
tesen veliik ¢l6ként konstrualtak cigany identitasukat, de narraciojuk alapjan annak
erésitése, arnyalasa és pozitiv iranybdl torténd megitélése munkat igényelt (Emoke,
Linda). A kiilonb6z6 cigany csoportokhoz valo tartozas ebben az esetben nem hoz-
hato Osszefiiggésbe a tudatossag/tudatositas folyamataval; a szarmazashoz kdthetéen
tovabba a telepiiléstipust tekintve sem figyelheté meg hasonlésag az azonos alcso-
portba tartozé interjualanyok kozott.

(1) Tok meglepé, mert hogy magahoz ahhoz, hogy én roma vagyok, és ez az identitaisomnak
a kifejlesztése, ez még az altalanos iskolaban abszolit nem tortént meg, tehat nem tudtam
magamrdl sem, hogy ki vagyok, mi vagyok. (Kornél)

Kornél az altalanos iskolai idészakot az dnismeret (ki vagyok, mi vagyok) hidnyaként
irja le, amelyhez elbeszélésében értékeld orientaciod (t6k meglepd) kotédik, az emlitett
hiany jelentdségét pedig tagadoszavas szerkezetekkel is nyomatékositja (abszolut nem,
nem tudtam magamrol sem). A cigany identitds — mely mostanra mar hozzatartozik
— kiterjed az Onismeret szintjére. A TUDATOS figurat az identitasomnak a kifejlesztése
megfogalmazassal konstrualja, igy aktiv agensként jelenitve meg magat.

Szonja a cigany identitas kialakulasanak dinamikajat az els6dleges szocializacidja
helyszinéhez, a budapesti kdozeghez (nyolcadik keriilet) és a cigany k6zosség hianyahoz
koti. A cigany identitas megélésének nehézségét a cigany kulturatdl vald tavolsaggal
hozza 6sszefiiggésbe.

(2) En miér itt sziilettem Budapesten, széval hogy valéjaban ilyen nagyon kevés kapcsolodasi
lehetdségem volt. 660 Valojaban igy cigany emberekhez is, meg a kultirankhoz is, sa-
tobbi, szoval ez ilyen tok érdekes volt, és 660 hat, egy ilyen elég nagy utat kellett ahhoz
bejarjak, hogy egy ilyen tudatos ember legyek, igyhogy igen, itt ndttem fel a nyolcadik
keriiletben. (Szonja)

A cigany identitds megélését a TUDATOS EMBER figurajahoz kapcsolja, melyet a jelenlegi
helyzetében sajat magara vonatkoztat. A figurat az id6 tengelyén is elhelyezi, a folyamat-
hoz valo viszonyulasat a nagy utat jelzés szerkezettel fejezi ki.

Szonja az interju egy késobbi pontjan ismét TuDATOS figurdt konstrual (3); ebben a
megnyilatkozas-részletben meghatarozoé jelentéséggel bir a sajat névmas tobbszori hasz-
nalata, mely nyomatékositod funkcioban jelenik meg.
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(3) Sikeriilt a sajat identitdsomat sajat energiambol erésiteni. (Szonja)

A masodik csoportba sorolt interjualanyok koziil Bence a ciganysagardl beszélve a tok
természetes mindségjelzos szerkezetet alkalmazza, valamint visszatérd jelenség esetében,
got identitasa megéléséhez. Dorina hasonléan természetesen felépiilé identitast konstrual,
melyet édesapja viszonyulasahoz és munkajahoz kotve egyfajta elsajatitott identitasként
értelmez:

(4) Az ilyen magatél értetddé volt, pont azért, mert az apukam aktivista volt, és nalunk
folyton ez volt a téma. Mindig az volt, roma emancipacio, a politikai reprezentacio, a
kulturalis jogok, szoval hogy ezt igy belém, az igy benne volt a levegében, és azt hiszem,
hogy én ezt az iskolaba, vagy 6vodaba, vagy nem tudom hova mentem, akkor kvazi igy
is mutatkoztam be, hogy én cigany vagyok, bar senkit nem érdekelt. (Dorina)

Az, hogy Dorinanak nem kellett kiilon dolgoznia az emlitett identitasan (ilyen magatol
értetodo volt), azzal magyarazhato, hogy az édesapja nagyon tudatosan foglalkozott ezzel
(folyton ez volt a téma, benne volt a levegoben). A csaladban zajlo folyamatos munka
mintat is adhatott Dorina szamara, aki — ebbdl kdvetkezden — a cigany identitasanak ki-
alakulasat egy korai életszakaszhoz koti, ezzel is erdsitve az identitas természetes voltat,
mig a bar senkit nem érdekelt mellékmondattal a gyerekkori viselkedésére vonatkozo

Emoke — Szonjahoz hasonldéan — a cigany identitas megélését a cigany kozdsséghez
valé tartozashoz koti, ugyanakkor ellentétes iranybdl konstrualja:

(5) Tok jo érzés volt, hogy igy olyan emberekkel tudtam lenni, akik ciganyok, de mégis igy
normalisak... Azel6tt igy nem volt mas cigany baratom, és akkor igy tok jo volt, hogy
igy talalkozhattam, ez igy nagyon megerdsitette az identitasomat, meg az, hogy ugye ne
legyen ez a szégyenérzetem. (Emoke)

Szaméra a Romaversitas Alapitvany mentorprogramjaban vald részvétel jelentette a
cigany identitas megélésének kezdetét, amelyet igy egy konkrét idészakhoz mint kez-
déponthoz tud kapcsolni (ilyen 16-17 évesen csatlakoztam). A korabbi — a gimnaziu-
mi idészakkal asszocialodd — szégyenérzetet szembedllitja a megerdsitett identitassal,
melyet a mobilitasi Gt valtozasa idézett el6: mig a szégyenérzet a tobbségi tarsadalom
iskolai kdzegéhez kothetd, a cigany identitds megélése a cigany kozosséggel valo talal-
kozas eredménye (akik ciganyok, de mégis igy normdlisak). A normalis cimkét Emoke
sajat magara is vonatkoztatja, a tobbségi tarsadalmi kdzeg hatasara megalkotott cimkét az
iskolai tanulmanyaihoz kapcsolja (nem-cigany iskolaba jartam).

A fent idézett (5) részlet ezenkiviil azért is fontos, mert az interju ezen szakaszan nott
meg az igy diskurzusjeldld hasznalata, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az addig me-
revebb narracio a téma mélysége miatt fellazult (Bartha—Hamori 2010). Emodke szamara
tehat a tudatositas folyamatdhoz a pozitiv viszonyulas kialakitasa kapcsolhatd, mikdzben
elbeszélésében a mobilitasi ut megélésének az identitasra gyakorolt hatasa is megjelenik.
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5.2. Nyelvtudas az identitasok viszonyaban

A nyelvtudasra vonatkozoan konkrét kérdést tettem fel: ,,Beszélsz-e valamilyen ci-
gany nyelven?” Az interjuk soran kideriilt, hogy az interjialanyok koziil senki nem
beszél egyetlen cigdny nyelven sem. A csoportszemlélet (Brubaker 2004, 2005) a
nyelvet és az etnikai identitast egy egységként kezeli, ezzel koriilhatarolhatd cso-
portok képét kdzvetiti (Heltai 2020: 49), az ilyen megkdzelités azonban problema-
tikusnak és leegyszertisitonek tekinthetd. A nyelv ismerete fontos szempont lehet az
etnikai kisebbségek korében, kiilondsen az identitas és a kozosség viszonyaban — ez
az interjuk soran is tematizalddott.

A valaszok alapjan az interjualanyoknak két f6 csoportja rajzolodik ki: az elsé
csoportot azok alkotjak, akiknek a sziilei beszélnek valamely cigany nyelvet, de nem
adtak at gyerekeiknek ezt a nyelvtudast; a masodik csoportba pedig azok sorolha-
tok, akiknek a sziilei sem tudnak semmilyen cigany nyelven, ami szorosan dsszefligg
azzal, hogy a széban forgd interjualanyok magyar anyanyelvli ciganynak vallottak
magukat. Az els6 kategoriat két alcsoportra osztottam annak alapjan, hogy kinek az
agenciaja jelent meg meghatarozo tényezoként a nyelvelsajatitasi folyamat leirasa-
ban: az interjualanyé vagy pedig az ¢ sziileié. A masodik kategériaba tartozé romung-
folyamatahoz kothet6 alak tiint fel agensként. A kiilonbdzd viszonyulasokhoz mas-
mas figurak rendelhet6k: a hianynarracidban megnyilatkozd SAINALK0OZO, a hianyt
tényként kezelé ELFOGADO, valamint a bacos figura. Ezek a figurdk nem rendel-
keznek éles hatarokkal, és egy személyhez akar tobb figura is tarsithatd az idébeli
valtozasok kovetkeztében.

. R, . .. A sziillok sem beszélnek egy cigany
Legalabb az egyik sziilé tud valamilyen cigany nyelven nyelvet sem
Sajat dontésébdl nem sajétitott el egy cigany A sziilok nem adték tovabb a Romungro cigany csaladbol
nyelvet sem (1) tudast (2) szarmazik (3)
Figurdk (az attitidkifejezes alapjan)
Atmeneti figura: pacos és saarkozo (1) SAINALKOZO (1), pacos (1) ELFOGADO (1), saINALKOZO (2)

3. tablazat. Létrehozott figurak a nyelvtudas viszonyaban’

A pacos figura nem tekinthet6 teljes mértékben egységesnek: a két interjualany esetében
tobb iranybol konstrualodik meg. Az iddtengelyek, melyekhez ez a figura tarsithato, elté-
réek: mig a Lindaval késziilt interjuban a gyermekkorhoz (mult), addig Dorina elbeszélé-
sében a felnéttkorhoz (jelen) kapcsolddik. Lindanal a megbélyegzéssel, Dorinanal pedig
az autentikussag kérdésével fiigg 0ssze.

7 A zaréjelben szerepld szdmok azoknak az interjlialanyok szamat jeldlik, ahanyan az egyes kategoridkba tar-
toznak.
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(6) igy néha elgondolkozom rajta, hogy lehet, hogy érdemes lenne megtanulni, a méasik részrél
meg annyiszor megkaptam, hogy én nem vagyok igazi cigany, mert nem beszélem a
nyelvet, hogy én mar csak azért sem fogom megtanulni, igyhogy igen, hogy ne nekik
legyen igazuk, hogy csak akkor lehetek, hogyha beszélem a nyelvet. (Dorina)

V4

s6 nézdéponttal szemben fejezi ki. Megkérddjelezi a nyelvhasznalat és az autentikussag
kiilsd, kiviilalloktol szarmazd Osszekapcsolasat, egytttal megerdsiti sajat agencidjat az
igazi cigany alakjanak formalasa soran. Igy nala nem a nyelvtudas jelenti az identitas
alapjat. Nem fogadja el az kiils6 vélemények érvényességét (6k), magat, illetve sajat iden-
titasat pedig azokkal szemben konstrualja meg, akik a nyelvhez kdtik a hitelességet.

Linda az interji soran a gyerekkora perspektivajabol teszi hozzaférhet6vé a beds
nyelv hasznalataval kapcsolatos — valtozd — viszonyulasat.

(7) Es a sziileim példaul, 6k beszélnek folyékonyan mind a ketten m beasul, meg nekik a sziileik is
beszéltek, meg minden, meg el6ttem is beszélnek, szoval én egy-két szot tudok, érteni értem,
de nem tudom. Lehet, hogy igy azért egy m Mindig mondom a sziileimnek, hogy 1égyszi tanit-
sanak meg, de valahogy sose jon 0ssze. Gyerekkoromban viszont nem akartam megtanulni.
Mert akkor meg azt gondoltam, hogy milyen ciki, hogy igy mas nyelven beszélnek, ¢és biztos
mindenki tudja réluk, hogy ciganyok, hogyha ilyen nyelven beszélnek. Es ez valahogy ilyen
m jOttem t6le, meg tényleg igy szégyelltem. Ami amugy tok rossz, hogy utélag visszagondol-
va, merthogy ezért nem tanultam meg én sem. Pedig megtanulhattam volna. De mostana-
ban tokre sokszor probalok hallgatni, hogy miket mondanak, meg igy hazamegyek, ¢és akkor
kérem, hogy beszéljenek ugy hozzam. Most mar igy felnétt fejjel. (Linda)

Linda a nyelvtudast tekintve szembeallitja magat a sziileivel: 6k beszélnek — nem
tudom. A beas nyelvhez a szégyen érzetét koti, a ciki cimkét hasznalja, a tobbségi
tarsadalom megitélését tekintve viszonyitasi pontnak, mikdzben cigany identitasdnak
elrejtésével konstrudlja a bacos figurat, létrehozva egyuttal a ,,mas nyelv — mas nép”
parhuzamot. A nyelvelsajatitas lehetéségének elvetésérol beszélve magat jeleniti meg
agensként, és ehhez a szerephez értékeld orientaciot is kapcsol a 10k rossz jelzOs szer-
kezet, valamint a feltételes mod (megtanulhattam volna) hasznalataval. Ugyanakkor
ujra is értelmezi a beas nyelvhez fiiz6d6 attitiidjét, a rég-gel (nem akartam megtanul-
ni) szembeallitva a most (mostandaban) referenciapontjat, melyben értékként konstru-
alodik meg a nyelvtudas (mindig mondom, hogy légyszi tanitsanak meg). Az attitiid-
¢és identitasvaltozas szorosan kapcsolodik a mobilitasi at megéléséhez. Az agencia
kapcsan fontos a kérés aktusanak — mint aktiv kezdeményezésnek — a hangstilyozasa.
A beés nyelv tudasdhoz val6 jelenlegi viszony kifejezésének nyomatékositasaként
értelmezddik, hogy a kérdés kapcsan Linda tobbszor visszatér tételmondatahoz (ké-
rem, hogy beszéljenek gy hozzam, felnétt fejjel), igy a most idészakaszhoz kapcso-
l6ddan sAINALKOZO figurat konstrual.

Ezt a SAINALKOZO figurat az interjlialanyok hasonlé mddon juttattak kifejezésre.
A nyelvtudas hianya a romungrok esetében szoros 0sszefiiggésben all a torténelmi
folyamatokkal, legféképpen a korabbi asszimilacios politikaval; ezzel &sszhang-
ban az 6 megnyilatkozasaikban a nyelv a kulturdlis értékek kozott jelent meg, és
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mindannyian az értékvesztés, illetve a hiany feldl kozelitették meg a nyelv és az
identitds kapcsolatat.

(8) Semmilyen gyerekkoromnak sem volt része az, hogy én valami romani, vagy romanes
nyelvet halljak. (Kornél)

Kornél a saINALKOZ0 figurat a nyelvtudas hianyanak kifejezésével, illetve a kéttagu ta-
gad6szo (semmilyen... sem) hasznalataval konstrualja meg, és bar nem beszéli a roma-
nit, egy bels6 lingvonimat (romanes) is hasznal — az interju soran végig. A kozosségi,
bels6é megnevezés alkalmazasaval HITELES figurat konstrual.

(9) En ezért egy romungré csaladbol jovok, tehat hogy nalunk ezek a tradiciék, mar a nyelv
sem allja meg a helyét, és nem beszéljiik a nyelvet sem, a tradicié elemeit sem tartjuk
ugye, Mdria Terézianak a torvényeinek hala... nekiink, romungréknak még nehezebb
is szerintem ilyen téren, mert azért tényleg ott voltak az 1740-t61 1780-ig tart6 regulaci-
0k® Maria Terézia részérdl, és azért ott rengeteg minden elveszett, amit vissza kell hozni
szerintem, ¢s 0 a nyelv is egy ilyen tényezé. (Kornél)

Kornél a (9) interjurészletben a romungrd ciganyokkal azonositja magat, amit a
mi személyes névmasok és T/1. ragozas altal juttat kifejezésre. A tradiciokkal egy
szinten jelenik meg a nyelv hasznalata. A SAINALKOzO figura a nehezebb mellék-
név és a rengeteg minden elveszett allitas hasznalata altal konstrualodik, a hi-
any perspektivajabol megkozelitve, mikdzben a jelenséghez a megnyilatkozo nem
kapcsol iddébeli végpontot. Kornél a nyelv elvesztésének folyamatat generacidkon
ativeld kollektiv emlékezeti eseményként, a romungrok szamara egységesen megélt
tapasztalatként jeleniti meg.

Kornélhoz hasonléan Emékénél is megjelenik az, hogy a romungok szamara ne-
hezebb megélni a cigany identitasukat (elég rossz érzés, tok izé érzés), és ez 0ssze-
kapcsolodik a nyelvtudassal is.

(10) Hat ez igy elég rossz érzés, mert ugye példaul tobbszor is beszéltem igy ciga-
nyokkal mindenféle helyrél Eurépaban, és ott is ugye Magyarorszag az egyik olyan
orszag, ahol igy nagyon kihalt a cigany nyelv, és ez mindig egy ilyen tok izé érzés
volt, hogy ugye masok tudnak beszélni, mondjuk egy alban meg egy szlovak, mert
ugye tudnak cigianyul, és én meg ugye nem tudtam veliik beszélni, csak max an-
golul. (Emdke)

Emoke a cigdny nyelv kdzvetitd szerepét hangsulyozza, parhuzamba allitva ezt a nyelvet
az angollal. Ugyanakkor kiemeli azt is, hogy mivel 6 nem besz¢l egyetlen cigany nyelvet
sem, bizonyos mértékig elesik a sorskdzosségtol, a kozos megértés lehetdségétdl (szem-
ben a ,,ciganyul” is jol besz¢ld kiilfoldi ciganyokkal).

$Az 1763. évi rendelet, mely megtiltotta a cigany nyelv hasznalatat (Gulyas 2019: 11-29).
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5.3. Mobilitasi utak és identitaskonstruciok

A dolgozat elméleti hatterének ismertetésekor (3.2.) roviden felvazoltam Sorokin (1959)
mobilitaskoncepciojat. Elemzésemben a mobilitasi utak diverzitasara mutatok ra, mely
indokolttd teszi, hogy a jelenséget komplex perspektivabol vizsgaljam. Ebbdl kiindulva
felfelé iranyuld mobilitasi utként értelmezem azokat az eseteket is, amikor a sziilokhoz
képest az interjualanyok a kiilfold—belfold dimenzidjaban mozogtak (pl. Eméke kiilfoldon
diplomazott, mig a sziilei itthon szereztek végzettséget). A 4. tablazatban az interjualanyok
¢s sziileik lakhelyét, illetve legmagasabb iskolai végzettségét tiintetem fel, hiszen ezek az
adatok a mobilitasi utak kézzelfoghato valtozoiként értelmezddnek. Az interjualanyok el-
téré mobilitasi utakrol szdmoltak be, azonban Kornél kivételével mindenkinél egységesen
megjelend tendencia volt, hogy a telepiiléstipus-valtassal mar a sziilék is megtettek egy
felfelé iranyuld mobilitasi utat, ami hozzajarulhatott ahhoz, hogy az interjlialanyok még a

Mobilitasi utak
Sziilok Interjualany
Lakhely Legmagasabb,lskolal Lakhely Legmafgasabb,lskolm
végzettség végzettség
Linda Kisvaros anya: 8 al‘[’alal'{o’s f5varos MA diploma (’elso diplomas a
apa: szakképesités csaladban)
, . . anya: szakképesités BA diploma (elsé diplomas a
Kornél | varmegyeszékhely apa: 8 altalinos Budapest csaladban)
Bence Kisvéros anya: 8 altalanos" f5varos BA dlg}oma (sziik Esalad.l
apa: vagonrendezd korben az elso)
anva: szakképesitas kiilfoldi egyetemi MA
Dorina févaros ya: P fovaros diploma (elsd, aki kiilfoldi
apa: diploma MA diplomat szerzett)
s Erettségi, passziv egyetemi
. : 8 altal . . ' ; .
Szonja fovaros anya. ¢ atlaanos fovaros statusz (elso a csaladban, aki
apa: szakképesités egyetemre jar)
anya: féiskola kiilfoldi egyetemi MA
Emdke févaros - - fovaros diploma (elsd, aki kiilfoldi
apa: tobb diploma MA diplomat szerzett)

4. tablazat. Mobilitasi utak

A mobilitasi Gt megélésének értelmezése érdekében az interju kérdései kozott szerepeltek
a kozoktatasban szerzett tapasztalatokra, a tovabbtanulasi motivaciora, a sziilokhoz fiz6-
dé viszonyra, illetve a munka szinterére vonatkozo kérdések is.

5.4. Az értelmiségi cimke
Az interjuk soran tudatosan keriiltem az értelmiségi cimke hasznalatat, ennek ellenére

az interjualanyok koziil Kornél, Szonja, Bence, Dorina és Emdke is beemelte a diskur-
zusba ezt a kifejezést, és csak Dorina megnyilatkozasaiban nem jelent meg a cimkéhez
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valo explicit viszonyulds. A cimkének a mobilitdsi ut megélésének szempontjabol
tulajdonitok jelentdséget, mivel meghatarozé szerepe van az interjualanyok identitas-
konstrualasi folyamataiban.

(11) En elsé generacios értelmiséginek vagyok indikélva a csaladban, tigyhogy nem szeretek
megfogalmazasképpen, tehat én nem tartom magam értelmiséginek, nem tartom ma-
gam semmiféle hierarchikus rendszerben felsébbrendiinek attdl, merthogy van egy dip-
lomam, ezt fontos hangsulyoznom, igy otthon is, Budapesten is, hogy én abszoliit nem
tudok azonosulni ezzel a jelzovel, hogy elsé generacios értelmiségi. (Kornél)

Kornél sajat magara vonatkoztatja az értelmisegi jelzot, de a vagyok indikalva kifejezés
hasznalataval el is tavolitja magatdl ezt a cimkét, majd a tobbszori tagadasban (nem
szeretek, nem tartom, nem tudok) expliciten is megjelenik a cimkéhez f{iz6d6 negativ
viszonyulasa; ennek nyelvi kidolgozasaban nagy szerepe van az én személyes névmas
(mint nyomatékositd elem), valamint a magam E/1. visszahaté névmas alkalmazasanak
is. A cimkével asszocialodo fels6bbrendiiségtdl Kornél szintén élesen elhatarolodik, amit
az abszolut nyomatékosito kifejezés hasznalataval tesz még inkabb hangsulyossa.

Emoke az értelmiségi jelzot a diplomaval hozza 6sszefiiggésbe, majd a szot részeire
bontva, az értelmes melléknévbdl kiindulva értelmezi. A diploma meglétét a tarsadalom
kiils6é megitéléséhez koti:

(12) En példéul nagyon nem szeretem, ez az ilyen értelmiségi cigany, mi szamit annak? Ugye
az, aki lediplomazik, ¢s hogy ez nem attél lesz szerintem értelmes, vagy értelmiségi,
hogyha egy diploméaja van, de ugye tarsadalomban ez szamit. (Emdke)

Megkérddjelezi az értelmisegi cimke értelmezhetdségét, és ezzel elutasito értékeld orien-
taciot jelenit meg. A cimkéhez tarsitott negativ viszonyuldsa a nagyon nem tagaddszavas
szerkezetben ¢és a koltéi kérdésben is tiikrozodik.

Az interjualanyok koziil Szonja az egyediili, aki pozitiv értékeld orientaciot mutat az
értelmiségi cimke felé.

(13) 6 Meg hat persze igazabdl a sziileim is gyakran timogattak, csak nekik ez Kicsit lehetet-
lennek tiint, meg ilyen elképzelhetetlen volt, hiszen a csalddban valéjaban én vagyok
az ilyen elso értelmiségi ember... de hogy valéjaban a csalddom mindig tdmogatott, ¢s
tokre oriiltek neki, csak ez ilyen elképzelhetetlen volt. Ja, de hogy szerintem valéjaban
a mai napig nem tudjak, hogy pontosan mit tanultam. (Szonja)

Szonja a sziilei perspektivajabol konstrualja meg a tovabbtanulashoz fiiz6d6 pozitiv
értékitéletet, mikozben sziilei viszonyuldsat az elképzelhetetlen jelzd tobbszori emlité-
sével, valamint a timogatas aktusanak hangstlyozasaval jeleniti meg nyelvileg. A timo-
gatas hangsulyozasaval egyidejiileg ugyanakkor a sziileire vonatkozdéan HOZZA NEM ERTO
figurat konstrual. Az idézett megnyilatkozasaban (13) gyakorinak tekinthet6 a haromszor
is el6forduld diskurzusjeldld funkcioju valojaban elem, amellyel 0sszekoti az egyes
diskurzuselemeket, illetve nyomatékositja azok jelentdségét.
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5.5. A civil szféra

Az interjualanyoknak a civil szféraban valé elhelyezkedése felfoghato egyfajta per-
formancianak is abban az értelemben, hogy tudatos és identitast erdsitd tarsadalmi
megnyilvanulasként értelmezhetd (Bucholtz—Hall 2005: 380). A kisebbségi identitas
konstrualasa az interjualanyaim esetében is dontden ideologiavezérelt performancia;
A CIGANY KOZOSSEGERT AKTIVAN TEVEKENYKEDO figura, amelyet 1étrehoztak, a civil
szféraban valo tevékenységiik soran valik felismerhetévé, amely legitimécids pont-
ként értelmezhetd.

(14) Ugyhogy én azt mondanam, hogy ez egy ilyen belsé motivacié, amit nem tudok meg-
fogalmazni, ez igy beliilrél jon, tehat uigymond a zsigereimben van az ilyen érdekérvé-
nyesités. & Amellett pedig, m hogy miért voltam, vagyok aktivista, és hogy miért akarok
a kozéletben nagyobb szerepet vallalni, és miért tartom fontosnak azt, hogy & néként, fi-
atalként, ciganyként 6 dolgozzak egy dnkormanyzatban, az valdsziniileg nagyon sok kis
apro eseményt, kis apr6 eseményeknek a kovetkezménye. 6 Ilyen példaul az, hogy 6 m
folyamatosan a rasszizmussal és a szegregacioval talalkozom. (Szonja)

Szonja a belsé motivaciot emeli ki azzal kapcsolatosan, hogy munkéja soran a ke-
riileti cigany kisebbség tligyeivel foglalkozik (belsd, beliilrdl, zsigereimben). Lathato,
ahogy a belsé indittatast tobb szempontbol jarja koriil, ezzel is hangstlyozva a moti-
vacié fontossagat, majd a nyomatékosito zsigereimben van kifejezéssel is megerdsiti
nyomatékositod funkcioval bir, ezaltal fokozodik az érzelmi involvaltsag. Mindemellett
identitasjelzok felsorolasaval (aktivista, né, fiatal, cigany) pozicionalja magat, a mun-
kajaval és a tarsadalmi feleldsségvallalassal osszefliggésben téve hangsulyossa sajat
agenciajat és megkonstrualva A CIGANY KOZOSSEGERT AKTIVAN TEVEKENYKEDO figurat.
Ezenkiviil meg is nevezi azokat a tényezdket, amelyek hozzajarultak a munkavégzés
helyszinének kivalasztasahoz (rasszizmus és szegregdacio) — ez is szorosan hozzatarto-
zik a performancia jelenségéhez.

(15) Azon gondolkoztam, hogy hol lehet a leginkabb hasznos és fontos dolgokat csinal-
ni. Es akkor az biztos, hogy a civil szféra. Meg a masik, ami bennem volt, hogy igy
van, hogy egy ilyen nagyon lazadni a rendszer ellen Kkicsit, ¢s hogy leginkabb igy a
rendszer elleni lazadas a civil szféra oldaliarol foghaté meg. (Linda)

Linda a motivaciojarol beszélve a hasznossag, illetve a fontossag aspektusat hangsu-
lyozza, és ezeket a cimkéket a civil szférahoz k6t6dé munkahoz tarsitja. Ezenkiviil
egy harmadik szempontot is kiemel, a rendszer elleni ldzadas szempontjat, majd
a nagyon, illetve a kicsit hatarozoszok hasznalataval elészor erdsiti, majd pedig
gyengiti allitasat.

A performansz — ahogy az a példakban is tikr6z6dott — a cigany identitasok el6-
térbe keriilésének egyik modja, mely a strukturdlis elnyomas ellen fellépd, a kozos-
ségbe reintegralt tudas mint a felfelé valdo mobilitasi ut kimenetelének eredménye. Az
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ekként értelmezett performanszok nyelvileg is leképezddnek a megnyilatkozasokban.
Ezeket az interjualanyok a ,,Volt, hogy ugy érezted, hogy meg kell tanulnod, hogy az
egyes kozegekben hogyan kell megnyilatkozni/érvényesiilni a beszédmoddal?”, vala-
mint a ,,Valtoztattal tudatosan azon, hogy hogy beszélsz?” kérdésekre adott valaszaik-
ban fejtettek ki részletesen.

(16) A n6véremnek van egy csaladja, két gyereke meg egy unokaja, és hogy ott meg ugy
érzem, hogy az 6 nyelvhasznalatukhoz képest az enyém ilyen nagyon értelmiségi, és
amiatt is szarul érzem magam, hogy nehogy azt. Széval, mindig azt mondom, hogy
ok azt hiszik, hogy én most csak itt megjatszom magam, hogy én mar nem tudom, ki
vagyok, és azért nem gy beszélek. (Dorina)

Dorina a névére csaladjanak beszédmoddjahoz képest jellemzi sajat beszédmodjat, igy
nala is megjelenik az 6k—én (6vé—enyém) dichotémia, melyet a konkrét személyes név-
masok haszndlata tesz hangstlyossa. Sajat beszédére a nagyon értelmiségi cimkét hasz-
nalja, majd a jelenséggel kapcsolatos értékeld orientacioja is megjelenik a szovegben
(szarul is érzem magam). A mindig azt szoktam mondani metapragmatikai reflexio a
mar kialakult narrativat tiikrozi, majd a ndvére csaladjanak feltételezett megitélését te-
szi hozzaférhetévé (6k azt hiszik), melyben a beszédmaddja alapjan kérddjelezédik meg
Dorina autentikussaga (megjatszom magam).

(17) Es persze most, hogyha azt latom egy kornyezetben, hogy nincs egy cigany se, akkor
kevesebb cigany széval fogok beszélni m de igy leginkabb ennyi. (Emdke)

Emdke a sajat beszédének jellemzésekor a beszédpartnerek etnikai hovatartozasanak
szerepét hangsulyozza. Nyelvi gyakorlatait a cigany kozosséghez képest (amelyhez
komfortot, természetességet tarsit) hatarozza meg (v0. (18)); azokban a kozdsségek-
ben, ahol nincsenek cigdnyok, tudatosan megvaltoztatja beszédét olyan modon, hogy
kevesebb cigany szot alkalmaz.

(18) Szabadabban tudok beszélni egy olyan kornyezetben, ahol mondjuk csak ciganyok
vannak, hogyha egy multinal azért probalok hivatalosabban. (Emdke)

Esetében az otthon és a munka szintere nem valik el élesen egymastol (a sziilei is felséfoku
végzettségliek), a cigany kozeggel azonban szabadabb beszédmodot asszocial, mely
szembeallithato a multis, hivatalosabb regiszterrel.

5.6. A terep

Szonja és Dorina egy harmadik szinteret is beemel a diskurzusba: a munkavégzésiikkel
kapcsolatos terepet. Az indexikalas (Silverstein 2003, De Fina 2011, Blommaert 2007)
ebben az esetben sajat beszédmodjukhoz kapcsolodik: ahhoz, hogy 6k maguk hogyan
beszélnek a cigany kdzosségben hiteles modon.
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(19) Ezeknek a fiataloknak nagyon sokszor van kisebbségi érzésiik, é¢s ha mondjuk, mit tu-
dom én, bemutattuk, hogy XY vagyok, egy nemzetkozi halézat munkatarsa, akkor az
ilyen tavolsagot teremt, m és szerintem ez, hogy felveszem ezeket a nyelvi, vagy alkal-
mazom ezeket a nyelvi fordulatokat, amik ugyan nem a sajatom, de tudom, hogy nekik
otthonos, ezzel ezt a tavolsagot csokkenteni tudom, és aztan meg benne ragadok, mar
élvezem, vagy valahogy igy természetessé valt. (Dorina)

Dorina a (19) részletben a cigany fiatalok csoportjat jeldli meg olyan kézegként, amely-
ben tudatosan valtoztatja meg a beszédmodjat. A nyelvi gyakorlatok soran felvett nyelv-
hasznalati jegyeket a fiataloktol vald tavolsag (kisebbségi érzés) megsziintetésének
eszkozeként jeleniti meg, mellyel a terepen HITELES figurat konstrudlhat. Az elsajatitott
beszédmad az adott kozdsségen beliil az otthonossaggal asszocialodik, és bar Dorinanak
kezdetben éppen ez a regiszter jelentette a megszokottdl vald eltérést (nem a sajatom),
egy 1d6 utan mégis komfortossa valt az 6 szamara is (mdr élvezem). A két beszédmadd-
hoz két kiilonb6zd tarsas jelentés kapcsolodik, melyek kozott nincs ala-folérendeltségi
viszony, igy ez az identitaskonstrukci6 a relacio/viszonyossag dimenzidjan beliil a hason-
l6sag—kiilonbség tényezdjéhez kapcsolhato.

(20) Sz6val mindig szélnak az oktatéim, hogy hasznaljam a szakszavakat meg satobbi. Mert
amugy ismerem 6ket, nem sokat, de azért mondhatni, hogy egy jé parat ismerek, de
mégsem hasznalom 6ket, merthogy alapvetden 0 azokkal a kozosségekkel, akikkel én dol-
gozom, egyszeriien kell beszéIni. Es én azt szoktam meg, hogy egyszeriien beszélek, és
annak ellenére, 6 hogy én egyszeriien beszélek, akkor is vannak olyan helyzetek, amikor
visszakérdeznek, hogy mit, te most mirdl beszélsz. & Ugyhogy nem, mar csak a munkam
miatt is, a csalidom miatt is, meg ilyen helyzetek, meg ilyen dolgok miatt nem haszna-
lom az ilyen bonyolultabb beszédet. (Szonja)

Szonja a (20) megnyilatkozasaban az egyetemi, az otthoni és a munkahelyi szinteret kiilo-
niti el egymastol. Az egyetemen elvarasként fogalmazodik meg a szakszavak hasznalata,
mikozben — bar ismeri ezeket a kifejezéseket — nehézséget jelent szamara, hogy beépitse
Oket a nyelvi gyakorlataiba. Ezt a nehézséget elsdsorban a munka és az otthon szinteréhez
kapcsolja. Az abban a kozegben elvart nyelvi gyakorlatokhoz és a sajat beszédmodja-
hoz az egyszerii cimkét tarsitja (ezt a jelz6t gyakran emliti az idézett részletben). Nem
egyértelmii, hogy Szonja pontosan mit ért egyszeri beszéden, hangsulyos azonban, hogy
szembeallitja ezt a beszédmodot a bonyolultabb beszéddel, amelytdl eltavolitja magat —
tobbek kozott azaltal, hogy az otthon szinteréhez is az egyszer( beszédet koti. Kiemeli,
hogy bar szamara megszokott az egyszerti beszéd, a (cigany) kdzosség tagjai, akikkel mun-
kajaban kommunikal, sokszor igy sem értik meg 6t. Hitelessége igy mind a felsGoktatasi,
mind pedig a terep szinterén megkérddjelezodik.

5.7. Konkluzio

A fent ismertetett elemzések alapjan megallapithato, hogy az egyes csoportok viszonya-
ban a kovetkezd mintazatok rajzolddtak ki:
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Az interjualanyok identitasukat folyamatosan fejlesztésre szoruld konstruktumként
értelmezték, sajat magukat pedig olyan agensekként jelenitették meg nyelvileg, akik fe-
lelésséggel tartoznak identitasukért, és nekik kell aktivan alakitaniuk ezt az identitést.
Szonja a mult idejii elbeszélésmoddal befejezettséget implikalt, mig Kornél esetében
az identitas (ki)alakitasanak folyamata befejezetlenként interpretalodott, ugyanakkor
mindkett6jiik narrativajanak fontos eleme volt a sajat identitaspoziciojuk és agenciajuk
nyomatékositasa. Bence és Dorina a természetes cimkét hasznalva tette hangsulyossa a
cigany identitds megélésének Osztonosségét, illetve azt, hogy ennek az identitdsnak a
I1étrehozasa esetiikben nem igényel tudatos munkat. Eméke ¢és Linda a cigany identitast
egy meger0sitési folyamaton keresztiilment identitasként konstrualta meg, és egy konkrét
referenciaponthoz kototték az identitas megitélésének pozitiv iranyu valtozasat. Az au-
tentikussag kapcsan Dorina az igazi cigany kategoriat vette alapul, mig Bence és Emdke
esetében a normalitas fogalma és a normalis jelz6 jelent meg a hitelesség ismérveként. A
normalis cimke ezekben az esetekben az interjlialanyok sajat identitasanak megerdsitését
jelenti, ellentmondasos azonban, hogy mas kontextusokban, illetve az interjuk mas pont-
jain ez a cimke az integracios és hegemon gyakorlatok megismétléseként értelmezhetd.

Az identitas és a nyelvtudas kapcsolatat tematizalo megnyilatkozasokban a SAINAL-
K0z figura jelent meg a leggyakrabban (négy interjualany elbeszéléseiben). Ezek az
interjialanyok az adott kérdés kapcsan a hiany perspektivajabol pozicionaltak magukat,
ami Osszefligg a kozosségi és a kulturalis tudas kérdéskorével, illetve a fent emlitett iden-
titaskonstruktumokkal is. A résztvevoknek a civil szféraban val6 elhelyezkedése felfog-
hato egyfajta performancianak, mivel tudatos és identitast erdsito tarsadalmi megnyilva-
nulasként értelmezhetd (Bucholtz—Hall 2005: 380). Az értelmiségi cimkéhez kapcsolodo
elutasitas és a mobilizalodott helyzet az interjuk tobbségében ugy konstrualddott, mint
amelyek szembenallnak egymassal. Ennek a nyelvileg leginkabb megragadhat6 aspek-
tusa az, ahogyan az interjialanyok az otthon ¢s a baratokkal valdé beszédmddok indexi-
kalasat megfogalmaztak. Az interji résztvevoi koziil csak Bence nem tett kiilonbséget a
kiilonboz6 kornyezetekben hasznalt nyelvi gyakorlatok kdzott. Dorina és Szonja eseté-
ben a munka és az otthon szintere mellett, a nyelvi gyakorlatok harmadik helyszineként
megjelent a terep is. Ehhez a szintérhez kapcsolhatod a HITELES figura, mely — az elemzett
interjuk szerint — a cigdny kozosségekben a nyelvi cselekedetek altal (is) konstrudlodik.

A kisebbségi identitas létrehozasa az interjualanyaim esetében is dontéen ideolo-
giavezérelt performancia; az altaluk kidolgozott A CIGANY KOZOSSEGERT AKT{VAN TEVE-
KENYKEDO figura a civil szféraban végzett tevékenységiik soran valik felismerhetévé,
¢és egyuttal legitimacios pontként is értelmezhetd. A performansz a cigany identitasok
eldtérbe keriilésének egyik modja, mely a strukturalis elnyomas ellen fellépd, a ko-
z0sségbe reintegralt tudasként a felfelé tarté mobilitasi ut megtételének eredménye.

6. Osszefoglalas

Dolgozatomban a tarsadalmi mobilitasi utak egyéni megélésének tapasztalatat vizsgaltam
szociokulturalis nyelvészeti keretben, nagy hangsulyt fektetve a nyelvi (identitas)gyakor-
latok szociokulturalis bedgyazottsagara (Bucholtz—Hall 2008: 401-424). A kutatas elmé-
leti keretének megalapozasa érdekében ismertettem a tarsadalmi mobilitds témakorét és
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a szociokulturalis nyelvészet szemléletmodjat, valamint a tarsas-konstruktivista iranyzat
identitasértelmezését, melyet az elemzés soran alkalmaztam. Kutatdsom kozéppontjaba
azt a megkozelitést allitottam, amely szerint az emberek tarsadalmi mobilitasa egyiitt jar
anyelvi és szociolingvisztikai eréforrasok alakulasaval, valtozasaval, és a nyelvhasznalat
helyhez, pozicidhoz, illetve kdzdsséghez kotott mintait a nyelvi gyakorlatok , transzloka-
lis” vagy ,,deterritorializalt” formai egészitik ki (Blommaert 2010: 5).

Hat mélyinterjun keresztiil, az adatokat a tartalomelemzés modszerével feldolgozva
tartam fel az interju beszédhelyzetében alakulé identitdskonstrukciokat, amelyek lehetnek
magatol értet6do, természetes, szokasszerli automatizmusok, illetve tudatosan kialakitott,
folyamatosan fejlesztésre szoruld identitaskonstruktumok is, melyekben az interjuala-
nyok kiemelt szerepet tulajdonitottak az agencia és a hitelesség kérdésének. A ciganysag
mint erdforrds motivumanak vizsgalata megerdsitette az altalam feltételezett harom kate-
gobria meglétét (vo. 5.1.), ugyanakkor az interjlialanyok az eltérd témakat érintve gyakran
hasonlé modon konstrualtak identitasukat. A ciganysag mint erdforras motivuma és az
etnikai idenetitdskornstuktumok egymast kiegészitve, megerdsitve jelentek meg az in-
terjukban. A kutatas eredményei alapjan megallapithatd, hogy a cigany identitas, a tarsa-
dalmi mobilitas és a beszédmodok indexikalasaban a hegemon gyakorlatok ismétlése és
ismétlddése figyelhetd meg.

A kutatdsomban olyan megkozelitést alkalmaztam, amely a tarsadalmi mobilitast
szociologiai szempontbol, a szociokulturalis nyelvészeti identitaskoncepciora alapozva
vizsgalja. A cigany kisebbség tagjainak megélt tapasztalataira 6sszpontositva igyekeztem
hozzajarulni a tarsadalmi kiilonbségek, az integracio és a mobilitas 6sszetett mikodésé-
nek és korlatainak mélyebb megértéséhez.
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HRASKO ANNA, LETMANYI KATINKA

Magyar szakos hallgatok nyelvi magabiztossiaga

A kutatds magyar szakos hallgatok nyelvi-kommunikécids nehézségeivel foglalkozik. Azt a
kérdést vizsgalja, hogy kimutathat6-e Osszefliggés a magyar szakos hallgatok szociodkondémiai
hattere és nyelvi magabiztossaga kozott, valamint hogy a kutatas résztvevdinek sajat megité-
1ésiik szerint a bemenethez képest hogyan valtozott a nyelvi magabiztossaguk, és ezt milyen
tényezOk befolyasolhattak. A kutatds Bourdieu tékeelméletére (2000) és az iskolanak a tarsa-
dalmi egyenldtlenségek ujratermelésében jatszott szerepérdl sz616 irdsaira (1996), a kulturalis
migraciorol szolo kutatasok eredményeire (Durst-Nyiré 2021a, b, Durst-Nyir6—Bereményi
2022) ¢és a felséoktatasi lemorzsolodasrdl szolé tanulmanyokra (Pusztai et al. 2019, Kovacs
et al. 2023) ¢épiil. Abbodl a hipotézisbdl indul ki, hogy a magasabb szociodkondmiai statusza
hallgatok magabiztosabbnak érzik magukat a nyelvi produkci6 soran, mint a szociodkondémiai
szempontbdl alacsonyabb statuszi hallgatok.

A kutatas az ELTE BTK magyar alapszakos hallgatéi altal kitoltott kérddiv adatait elemzi, és
arra a kovetkeztetésre jut, hogy azok, akik magasabb kulturalis t6kéhez tarsitott demografiai jel-
lemzdkkel rendelkeznek (pl. két diplomas sziild, févarosi-nagyvarosi lakohely, elitgimnazium),
a legtobb szituadcioban magasabbra értékelik sajat nyelvi magabiztossagukat, mint tarsaik. Az
egyetemi tanulmanyok soran ezzel egyidejlleg a megkérdezett hallgatok tobbségének nétt a
nyelvi magabiztossaga; a nyelvészeti kurzusok enyhiteni tudtak a nyelvjarasi hatterti hallgatok
stigmatizaciotol valo félelmeit.

Kulcesszavak: nyelvi magabiztossag, szociodkonomiai hattér, kulturdlis migracio, kulturalis téke,
nyelvjarasi hattér

1. Bevezetés

A nyelvhez valé hozzéaférés és a nyelv hasznalatanak képessége minden (ép) ember
szamara adott, aki valamilyen nyelvet hasznald kdzosségben né fel. Azonban a kiilon-
b6z0 tarsadalmi presztizzsel rendelkez6 regiszterekhez, nyelvvaltozatokhoz kiilonb6z6
es¢llyel férnek hozza a kiilonbozé tarsadalmi csoportok tagjai attdl fliggden, hogy a
magasabb presztizzsel rendelkez6 nyelvvaltozat mennyire all tavol attdl a(z elsédleges)
nyelvi szocializacios és kulturalis kozegtél, amelyben anyanyelv-valtozatukat elsajati-
tottak. fgy a tudoméanyos és fels6oktatasi szférdban hasznélt kodoknak a magabiztos
ismerete, hasznalata nem magat6l értet6dé azok szamara, akik az elsédleges, illetve
masodlagos (iskolai) nyelvi szocializacidjuk soran kevésbé vagy egyaltalan nem sa-
jatitottak el ezeket a valtozatokat. Ezeknek a regisztereknek a magabiztos hasznalata
a sikeres tanulmanyi elémenetel zaloga lehet az egyetemi tanulmanyok soran. Igaz ez
kivaltképp azokon a bdlcsészet- és tarsadalomtudomanyi szakokon, ahol a tudaselsa-
jatitas és -termelés fontos része az ezen regiszterre épiilé eléadasok és szakszovegek
befogadasa, valamint ahol a szdmonkérés sordn is ennek a regiszternek a hasznalatat
varjak el a hallgatoktol. Kiemelt helyzetben vannak ebbdl a szempontbol a magyar
nyelv- és irodalomtudomanyi képzésben részt vevo hallgatok, hiszen ezeken a teriile-
teken a nyelv egyszerre targya ¢és eszkoze a tudomanyos munkdnak. A tudéshoz, fel-
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sdoktatashoz valo egyenld hozzaférés biztositasanak érdekében elengedhetetlen annak
a vizsgalata, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi hatteri hallgatok jelenleg mennyire férnek
hozza az egyetemen hasznalt nyelvi kodokhoz, és hogyan viszonyulnak a sajat nyelv-
hasznalatukhoz, bele tudnak-e, bele mernek-e szdIni a szakmai diskurzusokba.

Kutatasunk a fentebb emlitettek okdn a magyar (alap)szakos hallgatok nyelvi-
kommunikacids nehézségeivel foglalkozik, azt a kérdést allitva a kdzéppontba, hogy
kimutathato-e 0sszefliggés a hallgatok szociodkonomiai hattere és a nyelvi magabiztos-
saguk kozott. Ezenfeliil a kutatas azt is vizsgalja, hogy a hallgatoknak sajat megitélésiik
szerint a bemenethez képest hogyan valtozott a nyelvi magabiztossaguk, és ezt milyen té-
nyezok befolyasol(hat)tak. Fontos hangsulyozni, hogy jelen tanulmany eredményei nem
altalanosithatok a vizsgalatban részt vevo hallgatok alacsony szdma miatt; ez a munka a
téma atfogobb kutatasanak eldkészitésére szolgal.

A tanulmany masodik alpontjaban a kutatast megalapozo szakirodalmi hatteret fog-
laljuk 6ssze. Ezt kovetden a kutatasi kérdést és a hipotéziseket (3.), majd a mddszertant, a
kutatas eszkozét és az adatkdzlok demografiai jellemzoéit ismertetjiik (4). Az 5. szerkezeti
egységben az eredményeket mutatjuk be. Végezetiil 6sszegezziik a kutatas tanulsagait, és
felvazolunk néhany tovabbi lehetséges kutatasi iranyt (6.).

2. A felsdoktatashoz valé hozzaférés és a nyelv

Kutatdsunk Pierre Bourdieu elméleti megkozelitésébél indul ki. O az oktatasi rend-
szer tarsadalmi egyenlétlenségek Gjratermelésében jatszott szerepérdl szol6 munkainak
egyikében amellett érvel, hogy ,,[b]ar soha senkinek, még a kivaltsagos osztalyok gyer-
mekeinek sem anyanyelve, az egyetemi nyelv, a kordbbi nyelvtorténeti allapotoknak
ez az id6tlen elegye, korant sincs egyforman tavol azoktol a nyelvektdl, amelyeket a
kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyokban beszélnek” (Bourdieu 1978: 18).! Ennek az egyete-
mi, ,,polgari” nyelvnek a birtokldsa olyan inkorporalt kulturalis tékét jelent (Bourdieu
2010: 157), amely aztan rejtett médon meghatarozza az iskolai és akar a felsdoktatdsi
sikert vagy sikertelenséget is, mivel az iskola ennek hasznalatat jutalmazza anélkiil,
hogy ezt egyértelmiivé tenné, vagy magabiztos hasznalatdhoz mindenki szamara esélyt
biztositana (Bourdieu 1978, 1996).

A tarsadalmi mobilitas strukturalis, tarsadalmi hattér altali meghatarozottsagat a
kulturalis migracioé fogalmaval irhatjuk le. Ez a téketipusok egymasba konvertalha-
tosaga (Bourdieu 2010) és a habitualis valtozasok, az osztott habitus (Bourdieu 1999)
szempontjabol teszi értelmezhetdvé a tarsadalmi mobilitasban részt vevok egyéni ta-
pasztalatait, a tarsadalmi mobilitas lehetdségeit, esetleges kudarcanak okait és a mobi-
litasnak az egyén mentalis jolétére valo hatasat egy tagabb, strukturalis keretbe dgyazva
(Durst-Nyir6 2021a, b). Az osztott habitus az elsédleges szocializacios kdzegben elsa-

! A nyelvi hatrany és az oktatas sszefiiggéseit tekintve Basil Bernstein munkai (lasd pl. Bernstein 1975, 2005)
tekinthetdk az egyik els6 fontos, figyelemfelkeltd kutatasoknak, ezeket a vizsgalatokat azonban szamos kritika
érte (lasd pl. Réger 1990: 89—104.). Ezért, valamint mivel Bernstein munkai Bourdieu értelmezéséhez képest
kevésbé atfogoan lattatjak a tarsadalmi hattér, az ez altal meghatarozott szokasrendszer és a tarsadalmi mobilitas
Osszefiiggéseit, ezekre a munkakra nem tamaszkodunk tanulmanyunk elméleti megalapozasa soran.
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jatitott habitus? és az ahhoz val6 hiiség, ragaszkodas, valamint a tarsadalmi mobilitasban
elért Uj kozegben elvart habitus, az annak valé megfelelési, beilleszkedési kényszer kozti
fesziiltségben alakul ki. A tarsadalmi mobilitas tehat nem egy egyértelmtien pozitiv folya-
mat, amelynek sikere csupan az egyén kitartasatol fligg. A tarsadalmi mobilitasnak ,,ara”
van, vagyis a folyamat soran az egyén ¢és a kdzosség is sériilhet (Durst-Nyir6—Bereményi
2022). A kulturalis migracio alapvetd idegenségtapasztalatat, frusztracidit az alabbi in-
terjurészlet is remekdl illusztralja:

,»Az elsbgeneracios értelmiségi egy 0j vilagba érkezik, a tanulas révén, aminek nem
besz¢Eli a nyelvét, aminek nem ismeri a kulturalis kodjait, vicceit, utalasait. Koziiliink
sokan szenvednek az imposztorszindromatdl — az allandé félelemtdl, hogy csaloként
leleplezédnek” (Durst-Nyir6—Bereményi 2022: 28).

Ennek a fesziiltségnek a nyelvi vonatkozasairol nagyon érzékletesen ir Borbély Szilard
sajat tarsadalmi mobilitasat, irova valasat tematizalo esszéjében:

»~Blntetésképp elfelejtettem a nyelviiket, amely az én sajat nyelvem is volt. Anyam-
mal akkor mar nem tudtam beszélni. A sajat maganyba forduldé apammal sem talal-
hattam hangot. Aki elhagyja a falu népét, az elarulja 6ket. Aki beszél roluk, az is. Aki
kiszakad koziiliik, az pedig elvesziti a nyelvét. Aztan ujra tanul beszélni. De egy nyelv
kozben elveszett. Ezt az utat jartam be én is” (Borbély 2013: o. n.).

A nyelvhasznalati kiilonbségekrol, a csaladi és a munkahelyi, egyetemi kozegben hasz-
nalt, ,,egyszerii €s bonyolult beszéd” kozotti valtasrol és ennek fesziiltségeirdl szamol
be Borissza Emese (2025) is az e tanulmanykotetben megjelent, roma elsdgeneracios
értelmiségiek mobilitastorténeteit és azok nyelvi vonatkozasait bemutato tanulmanyaban.

A hazai fels6oktatast megkezdok tarsadalmi hatterérdl és a felsdoktatasi lemorzso-
l6das 16 tényezdirdl szolo kutatasok is alatdmasztottak a tarsadalmi hattér fels6oktatasi
sikerességben jatszott szerepét. Az OFI 2009-2010-es felmérése alapjan az egyetemre
bekertildk sziileinek magasabb volt az iskolai végzettsége, mint azon fiatalok sziileinek,
akik fdiskolaban vagy felsdoktatasi szakképzésben kezdték meg felsdfoku tanulmanyai-
kat. Az egyetemistak sziilei nagyobb aranyban voltak vezetd értelmiségi, illetve vallalko-
zasvezetdi pozicioban, valamint nagyobb részben tdmogattak gyermekeiket (OFI 2012).
Ebbdl is latszik, hogy mar a felsdoktatasba valo belépés is kulturalis és gazdasagi tokét
igényel: megfeleld szellemi és anyagi hatteret, valamint ezzel 6sszefiiggésben tanulasra
fordithato id6t. A bennmaradas soran pedig a kulturalis téke hidnyan tal a kedvezdtlen
anyagi helyzet is hatranyt, nagyobb lemorzsolddasi esélyt jelent, hiszen azoknak, akiket
nem tamogatnak otthonrdl (a megélhetéshez elegendd szocidlis tdmogatasok és Gszton-

2 A habitus Bourdieu-nél (2010) azt a perspektivat, életstratégiat, cselekvési teret és azokat a sémakat jelenti,
amelyek az egyén szocializacidja soran alakulnak ki a tarsadalmi helyzet altal meghatarozottan. Ez egyrészt
segit eligazodni az egyénnek az 6t koriilvevd vilagban és megkiizdeni annak kihivasaival, masrészt azonban
azaltal, hogy egy besziikitett cselekvési teret hoz létre, Gjra is termeli azokat az objektiv struktirakat, amelyek
az adott habitust létrehoztak.
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dijak hidnyaban), munkat kell vallalniuk a tanulmanyaik mellett, igy még kevesebb
idejiik marad ,,miveltségi hatranyuk” behozasara és az intézménybe vald integraciora
(Pusztai et al. 2019, Kovacs et al. 2023).

Erdemes még szolni a nyelvjarasi hattér felsboktatasi megitélésérdl is. Parapatics
(2019) vizsgalatanak adatai szerint a valaszado, lakohelytikrél elkdlt6zd egyetemistak
jelentds részének javitottak ki nyelvhasznalatat valamilyen regionalizmus miatt tobbek
kozott csoporttarsaik, szaktarsaik, lakotarsaik, de egyetemi oktatoik is. Zimanyi (2015)
vizsgalata szerint ezzel szemben a (magyar szakos tantervben megtalalhato) dialektolégiai,
szociolingvisztikai tanulmanyok hozzajarultak ahhoz, hogy az ilyen kurzusokon részt vevo
diakok atfogobban, pozitivabban értékeljék a nyelvjarasias beszédmodot, mint mas tarsaik.
Egy korabbi, szintén az ELTE Bolesészettudomanyi Karan végzett részvételi kutatasunk
(Hrasko—Laszl6 2023) eredményei is azt mutattak, hogy a magyar szakon uralkodé nyelvi-
leg elfogado 1égkdr és a nyelvjarasokrol, nyelvi valtozatossagrol szol6 tanulmanyok meg-
erdsitden hatottak a nyelvjarasi hattert hallgatokra, akik varakozasaikkal ellentétben nem
tapasztaltak nyelvi stigmatizaciot az egyetemen. Ugyanakkor épp a nyelvhasznalat kiemelt
szerepe miatt olykor ugy érezték, nyelvjarasias beszédiik all allanddan a figyelem kozép-
pontjaban (pl. ,.kevésbé lesz fontos az, amit én mondok, [...] merthogy arra fognak figyelni,
hogy hogyan mondom” (Hrasko-Laszld 2023)). A nyelvjaras megitélésében szerepet jat-
szik a nyelvjarassal val6 kdzvetlen kapcsolat is (Zimanyi 2015), amely azonban a budapesti
egyetemek hallgatoi esetében kevésbé jellemzo (Kiss 2009).* Ez ugyanakkor jelezheti azt
is, hogy vidéki, nyelvjarasi hattérrel eleve nehezebb bekeriilni egy févarosi egyetemre.

3. A kutatas célja és hipotézisei

Kutatasunk kozponti kérdése az volt, hogy kimutathato-e dsszefliggés a magyar alap-
szakos hallgatok szociookondmiai hattere és a nyelvi magabiztossaguk kozott. A feldol-
gozott szakirodalom megallapitasai €s sajat egyetemi tapasztalataink alapjan a kdvetkezd
hipotézisekbdl indultunk ki:

H1: A magasabb szociodkonomiai hatterti hallgatok (akiknek fels6foku végzettség-
gel rendelkez6 sziilei vannak, elsédleges nyelvi szocializacidjuk a standard nyelv-
valtozathoz kothetd, Budapesten vagy mas nagyvarosban néttek fel, és/vagy egy
elitgimnaziumban szereztek érettségit) magabiztosabbnak érzik magukat a nyelvi
produkcio6 soran, mint az alacsonyabb tarsadalmi hatter tarsaik.

H2: A nyelvi magabiztossag valtozasaval kapcsolatban azt feltételeztiik, hogy a hall-
gatdk nagy részének csokken a nyelvi magabiztossaga az egyetemre valo belépést
kdvetden, de a magasabb tarsadalmi hatterti hallgatok esetében ez a késébbiekben
visszafordul, a kezdeti elbizonytalanodast kdvetéen ndé a nyelvi magabiztossaguk.
Ugyanakkor tapasztalatunk szerint az alacsonyabb tarsadalmi hatteri hallgatok
szamara kevéssé elérhetdek ,.kompenzacios”, a nyelvi magabiztossagot és az aka-
démiai nyelvi kompetencidkat noveld kurzusok, ezért az 6 esetiikben kevésbé sza-
mitottunk a nyelvi magabiztossag novekedésére.

*Kiss (2009) kutatasa szerint a budapesti egyetemistak 92% szazaléka nem vallja magat nyelvjarasi hattertinek.
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H3: A nyelvjarasi hatterti hallgatokkal kapcsolatban korabbi kutatasi eredményeink
(Hrask6—-Laszl6 2023) alapjan azt feltételeztiik, hogy a vart stigmatizacidhoz
képest elfogadobb 1égkort tapasztalnak az egyetemen, a nyelvhasznalatukkal
kapcsolatos szorongasukat a nyelvvaltozatok egyenrangusagat hangsulyozo orak
segitenek feloldani.

4. A kutatas modszertana
4.1. A kutatas eszkoze

A vizsgalatot az ELTE BTK magyar alapszakos hallgatoinak korében végeztiik el, kérdo-
ives modszert alkalmazva. A valaszadas anonim és 6nkéntes volt. A kérddéivet az évfolya-
mok Messenger-csoportjain keresztiil terjesztettiik. 2024. aprilis 9. és 28. kozott 6sszesen
42 kitoltés érkezett. Az adatkdzlok jellemzoit a kdvetkezd, 4.2. alpontban ismertet;jiik.

A kérd6iv harom nagyobb részbdl allt. Az els6 részben a kitdlték szociodkonomiai
hatterével kapcsolatos kérdések szerepeltek. A masodik részben a valaszaddknak 10 kii-
16nboz6 tipikus egyetemi kommunikacios helyzetet kellett 6tfokozatu Likert-skalan érté-
kelniiik aszerint, hogy mennyire éreznék magukat az adott helyzetben magabiztosnak. A
szituaciok kozott szerepelt referatumtartds, szobeli vizsga felkésziilten és felkésziiletle-
niil, az 6érahoz valo spontan hozzaszolas, kérdés megfogalmazasa az oktato felé stb. (lasd
a4. labjegyzetben). A harmadik, utols6 részben a nyelvi magabiztossag valtozasaval és az
azt meghatarozo tényezokkel kapcsolatban tettlink fel zart és nyilt kérdéseket.

Fontos megszoritasként jelezni, hogy vizsgalatunk eredményei a résztvevok ala-
csony szama miatt nem altalanosithatok, valamint hogy nem vizsgaltunk szamos
olyan, a nyelvi magabiztossagot szintén befolyasol6 egyéni és tarsadalmi tényezét,
mint a valaszadd személyiségtipusa, pszichés-mentalis allapota vagy a Covid-jarvany,
az ennek kovetkeztében csokkend formalis ¢s informalis személyes kommunikacios
helyzetek (pl. elmarado szdbeli érettségi), illetve az izolaltsag hatasa a jelenleg egyete-
mi tanulmanyait végz6 generaciora.

4.2. Az adatkozlok bemutatasa

A kovetkezdkben a kérd6iv elsé részében szereplé demografiai jellemzok alapjan mu-
tatjuk be az adatkdzldinket. Osszesen 42 valaszadonk volt: 8 elsééves, 15 masodéves
¢és 19 harmadéves hallgat6. Szerettiik volna, ha ardnyosan szerepelnek az egyes évfo-
lyamok a mintaban (minimum 15-15 f6), de az elsé évfolyamot személyes ismeret-
ség hianyaban nehezebbnek bizonyult elérni. A harmadéves hallgatok nagyobb szama
ugyanakkor nagyobb betekintést engedhet abba, hogy hogyan valtozhat a nyelvi maga-
biztossag az alapképzés soran.

A sziilok iskolai végzettsége szerint harom nagyobb csoportot kiilonboztettiink meg:
1) legalabb az egyik sziilo rendelkezik érettségivel (technikumot, gimnaziumot végzett):
14 £6; 2) legalabb az egyik sziil6 fels6fokt végzettséggel rendelkezik (féiskolai, egyetemi
diploma, tudomanyos fokozat): 13 £6; 3) mindkét sziil6 fels6fokt végzettséggel rendelke-
zik: 15 £6. Nem volt olyan az adatkdzI8ink kozott, akinek egyik sziil6je sem rendelkezett
legalabb érettségivel.
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Telepiiléstipus szerint adatkdzl6ink megoszlasa a kovetkezd volt: 7 £6 fovarosban,
7 £6 varmegyeszékhelyen, 16 6 egyéb varosban, 12 6 kozségben vagy faluban élt 14
éves koraban, a kozépiskolai tanulmanyait megeldzdéen.

Az érettségijiiket nyolcan egy budapesti vagy nagyvarosi elitgimnaziumban, illet-
ve magangimndziumban szerezték. 15-en egyéb budapesti vagy nagyvarosi gimnazi-
umban, 15-en kisvarosi gimnaziumban, négy f6 pedig valamilyen (budapesti, nagy-
varosi vagy kisvarosi) szakgimnaziumban, szakiskoldban érettségizett.

5. Eredmények
5.1. A szocio6konomiai hattér és a nyelvi magabiztossag osszefiiggései

Kérdéiviink masodik részében a kitdltéknek kiilonboz6 egyetemi szituaciokat kel-
lett értékelniiik 6tfokozati Likert-skalan aszerint, hogy az adott helyzetben meny-
nyire éreznék magukat magabiztosnak (az 1-es azt jelentette, hogy egyaltalan nem,
mig az 5-0s azt, hogy nagyon). A szituaciok kozott szerepeltek kiilonbozé kommu-
nikacids helyzetek (szemindrium, eldéadas, vizsga), spontan, félspontan és tervezett
megszodlalasok (referatum, vizsga, orai diskurzus) vegyes sorrendben. Az elemzés
soran az ezekre a helyzetekre adott valaszok atlagait vizsgaltuk a szociodkondémi-
ai hattérrel 0sszefiiggésben, valamint az egyes demografiai csoportok Osszesitett
atlagat (az altaluk az 6sszes kérdésre adott pontszamok atlagat) vetettiikk 6ssze. A
kovetkez6 abrakon a fliggdleges tengelyen a szituacidkra adott pontok atlagai
szerepelnek az adott demografiai csoportok szerint, mig a vizszintes tengelyen
az egyes kérdéseket jeloltik.* Az abrak alatt kiilon, tablazatos formaban szam-
szerlien is megadtuk az egyes csoportok valaszainak atlagat dsszesitve, valamint
kérdésekre lebontva.

A sziil6k iskolai végzettségét tekintve (1. abra) az latszik, hogy az els6 és a ma-
sodik csoport, vagyis az egy érettségizett és az egy felséfoku végzettségl sziildvel
rendelkezdk atlagai az egyes kérdések esetében valtakozo sorrendben, illetve kozel
azonos szinten allnak. A legalabb egy érettségizett sziilovel rendelkezdk Gsszesitett
atlaga 3,03, az egy felsdfoku végzettségl sziilovel rendelkezéké 2,96. Ezzel szem-
ben a két fels6fokt végzettségli sziilovel rendelkezdk szinte az 6sszes helyzetben
magasabbnak itélték nyelvi magabiztossagukat, mint a masik két csoport tagjai. Az
6 magabiztossaguk atlagos pontszama 3,34 volt.

* A szituaciok sorrendje mindhdrom abra esetében: 1. Referdtumot tartok egy olyan orai olvasmanybol egy
szeminariumon, amit épp csak atfutni volt idém. 2. A tanar valamilyen tudasanyagra vonatkozo6 konkrét (,,fel-
kérdez6”) kérdést tesz fel a csoportnak. Vegyiik adottnak, hogy ugy érzed, tudod a helyes valaszt. 3. Az dranak
a témajahoz van egy észrevételem, ¢€s azt szeretném megosztani a tanarral és a tobbiekkel. 4. Kérdést szeretnék
feltenni egy eléadason az anyaggal kapcsolatban, mert valami nem volt vilagos szamomra. 5. A tanar feltesz
egy nyilt kérdést az oran (pl. a csoport véleményét kéri), amire valaszt var a csoporttol. 6. Kérdést szeretnék
feltenni a szeminariumon a tanarnak, mert Ggy érzem, hogy tobben nem értjilk az anyagot. 7. Szdbeli vizsgat
kell tennem egy fontos targybol, amire sokat késziiltem. 8. Referatumot tartok egy olyan orai olvasmanybol
egy szeminariumon, amellyel sokat foglalkoztam. 9. Kérdést szeretnék feltenni a szeminariumon az anyaggal
kapcsolatban, mert valami nem volt vilagos szamomra. 10. Szobeli vizsgat kell tennem egy targybol, amire nem
késziiltem olyan sokat.
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1. dbra. A nyelvi magabiztossag és a sziilok iskolai végzettsége

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

Atlag

Egyik sziilé
itsoaizett 236 3,86 321 286 3,00 243 343 421 314 179
Egyik sziilé
felséfoki

végzettségii
Mindkét sziilé
felséfoku

veégzettségii

2,46 346 285 246 331 3,00 3,31 4,00 3,08 1,69

2,40 3,87 3,60 3,27 347 320 3,80 440 320 220

1. tablazat. A nyelvi magabiztossag és a sziilok iskolai végzettsége

3,03

2,96

A kozépiskolai tanulmanyokat megel6z6 lakohely szempontjabol az eredmények alapjan
az latszik, hogy azok a hallgatok, akik a fovarosban vagy egy varmegyeszékhelyen néttek
fel, szinte minden kérdés esetében magasabb pontszamot adtak nyelvi magabiztossaguk-
ra, mint azok, akik 14 éves korukig egyéb varosban vagy kdzségben éltek (2. abra). A {6-
varosiak atlaga az 6sszes kérdés eredményeit figyelembe véve 3,53, a varmegyeszékhely-
r6l szarmazoké 3,7, mig az egyéb telepiilésrdl szarmazok atlagosan 2,87-re, a kdzségbol

érkez6k pedig 2,76-ra értékelték sajat nyelvi magabiztossagukat.
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2. abra. A nyelvi magabiztossag és a kozépiskolai tanulméanyokat megel6z6 lakohely
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1. 2. 3 4 5 6. 7. 8 9.  10. | Atlag
Févaros 243 4,14 38 371 414 329 38 443 357 186

3,53
Varmegye-
székhely 3.4 371 371 343 3,57 371 443 471 3,57 3,00 3,70

Egyébvares 1,86 3,64 293 236 2,79 257 3064 421 3,07 1064 2,87

Kijzség 2,71 357 2,71 229 286 2,14 3,00 386 243 200 2,76

2. tablazat. A nyelvi magabiztossag és a kozépiskolai tanulmanyokat megel6z6 lakohely

Az érettségiszerzés helyét tekintve egyértelmiien kitlinik (3. abra), hogy a févarosi és
nagyvarosi elit-, illetve magangimnaziumok diakjai a mas iskolatipusban érettségizettek-
hez képest joval magasabbra értékelték nyelvi magabiztossagukat szinte az Osszes szi-
tuacioban (atlag: 3,56 pont). Ezzel szemben a szakképzésbdl érkezok szamottevden ala-
csonyabb pontszamot adtak maguknak a legtobb helyzetben (atlag: 2,85 pont). Az egyéb
nagy- és kisvarosi gimnaziumokban érettségizettek sok kérdés esetében kozel azonos va-
laszokat adtak. Osszesitve a févarosi és nagyvérosi gimnaziumban érettségizettek vala-
mivel magasabb, 3,12-es atlagpontszamot értek el, mig azok, akik kisvarosi gimnazium-
ban végeztek, az 6tos skalan atlagosan 2,91 pontra értékelték a nyelvi magabiztossagukat.

50
4,5

4,0 .

- . .
35 - .
L] L] L]
30 o
o o
25 .
2,0 o . o
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3. abra. A nyelvi magabiztossag és az érettségiszerzés helye

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. | Atlag
Elit- és magan
gimnazium 25 39 40 41 39 39 34 46 35 19 3,56
Févarosi,
nagyvarosi 24 3.8 3.1 2,7 3,2 2,9 3.9 4,1 31 1.9 3,12
gimnazium
Kisvarosi,
kistelepiilési 24 37 31 21 30 25 33 41 30 19 2,91
gimnazium
Szakgimnazium 20 33 28 33 30 20 33 43 28 20 2,85

3. tablazat. A nyelvi magabiztossag és az érettségiszerzés helye
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5.2. A nyelvi magabiztossag valtozasa és az azt befolyasolé tényezdék

A kérd6iv harmadik részében a nyelvi magabiztossag valtozasaval kapcsolatban tettiink
fel zart és nyitott kérdéseket. Az egyik kérdés arra vonatkozott, hogy a kérdéiv kit6ltdinek
sajat megitélésiik szerint hogyan valtozott a nyelvi magabiztossaguk az egyetemi tanul-
manyaik soran. A valaszado hallgatok 72%-anak sajat megitélése szerint nétt a nyelvi
magabiztossaga az egyetemi tanulmanyai alatt: 15 fének eldszor csdkkent, aztan nott,
16 fonek pedig egyértelmiien ndtt. Ezzel szemben csupén a hallgatok 17%-a szamolt
be a nyelvi magabiztossaguk csékkenésérdl (5 fének egyértelmiien csokkent, 2 fonek
el6szor nott, aztan csdkkent). A fennmarado 4 fonek sajat megitélése szerint nem val-
tozott a nyelvi magabiztossaga az egyetemi tanulmanyai soran. A valaszadoé hallgatok
szociodkonomiai hattere és a nyelvi magabiztossaguk valtozasa kozott nem volt ki-
mutathato osszefiiggés.

Arra a kérdésre, hogy segitettek-e az egyetemi kurzusok a nyelvi magabiztossag
novelésében, a valaszok forditott 6sszefliggést mutattak a magasabb szociodkondmai
hattér és az egyetemnek tulajdonitott hozzaadott érték kozott mind a sziilék iskolai
végzettsége, mind az érettségiszerzés helye szempontjabol. Azok a hallgatok, akiknek
csak az egyik sziiloje rendelkezik felséfokl végzettséggel, illetve akiknek legalabb az
egyik sziiloje kozépfoku végzettséggel rendelkezik, magasabbra értékelték az egyetem
szerepét a nyelvi magabiztossaguk ndvekedésében, mint a két felséfoku végzettségi
sziilével rendelkezék. Ezenkiviil a szakgimnaziumban végzettek is magasabbra értékel-
ték az egyetem hozzaadott értékét, mint a nem szakgimnaziumban érettségizett tarsaik.
Az alabbi, 4. tablazat a sziilok iskolai végzettsége és az érettségiszerzés helye szerint
tekinti at, hogy a két emlitett demografiai tényez6 alapjan az egyes demografiai cso-
portok tagjai egy egytdl Otig tartd skalan atlagosan hogyan értékelték az egyetemi
kurzusok hozzaadott értékét a nyelvi magabiztossaguk ndvekedéséhez (1 —egyaltalan
nem segitettek, 5 — nagyban segitettek).

Sziilok iskolai végzettsége Erettségiszerzés helye
Egyik sziilo érettségi 3.64 Szakgimnazium 4,00
Egyik sziilo felséfoku 3,69 Kisvarosi gimnazium 3,53

Mindkét sziil6 felséfoki 340 | Nagyvarosi, fovirost | 5
gimnazium
Elit- és magangimnazium | 3,63

4. tablazat. ,,Mennyiben segitettek az egyetemi kurzusok a nyelvi magabiztossagod novekedésében?”

A kérdéivet zaro nyitott kérdésekben a valaszadok olyan tényezoket adhattak meg, ame-
lyek hatassal voltak a nyelvi magabiztossagukra, illetve kifejthették, hogy az egyes kur-
zusok mivel jarultak hozza a nyelvi magabiztossaguk valtozasahoz. Az erre a két kérdésre
adott valaszokat dsszesitve elemeztiik és kategorizaltuk. Egy-egy valaszt sziikség esetén
tobb kategoriaba is besoroltunk.
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A nyelvi magabiztossagot pozitivan befolyasold tényezdk esetében az alabbi kate-
goridkat hataroztuk meg: tudasndvekedés; gyakorlat (vizsgdk, szakirodalmi szovegek
olvasasa); elfogadas (tanarok, tarsak részérdl); konkrét oktatok; kifejezetten a nyelvi
diverzitassal kapcsolatos tanulmanyok, attitid (pl. ,,megtanultam, hogy nem mondunk
olyat, hogy »nem mondunk olyat«™); személyiségbeli valtozas; érdeklddés, elmélyiilési
lehetéség. Az alabbi, 4. abra azt mutatja meg, hogy az egyes kategériaknak megfeleld
elemek hany valaszban jelentek meg.

3

= Tudasnovekedés
Gyakorlat (pl. vizsgak, szakirodalmi szovegek olvasasa)

# Elfogadas (tanarok, tarsak részérél)

m Oktatok
Kifejezetten nyelvi diverzitassal kapcsolatos tanulmanyok, attitiid
Személyi valtozas

u Firdeklédés, elmélyiilési lehetdség

4. abra. A nyelvi magabiztossagot pozitivan befolyasolo tényezék

A valaszado hallgatok tobbsége alapvetden pozitiv élményekrol, elfogadd kornyezetrdl
szamolt be. Ugyanakkor megjelentek negativ, a (nyelvi) magabiztossagot csdkkentd
tapasztalatok is — ez részben értelmezhetd azzal sszefiiggésben is, hogy a hallgatok
nagy részének a képzés valamelyik fazisaban csdkkent a nyelvi magabiztossaga. Az
elfogadas hidnya, a stigmatizacid, az egyoldalu kommunikécio és ennek kovetkeztében
az érdeklédés csokkenése jelent meg azoknak a hallgatoknak a valaszaiban, akiknek
sajat megitélésiik szerint egyértelmiien csokkent a nyelvi magabiztossaguk az egyetemi
tanulmanyaik soran. Ezeket a tapasztalatokat akar a fenti kategoriak ellentétparjainak is
tekinthetnénk: tobb valaszban mintha az érme masik oldala mutatkozna meg. Az egyik
valaszado6 a hallgatok kiilonb6z6 hatterét emelte ki mint a nyelvi magabiztossagat ne-
gativ irdnyba befolyasol6 tényezot:

(1) A tobbiek tajékozottsaga, akik mondjuk ,.elitebb” vagy ugymond jobb gimibdl jottek és
ezaltal sokkal intelligensebbnek, tajékozottabbnak, okosabbnak tiinnek.

Mas valaszokban a teljesitménykényszer és a preciz nyelvhasznalat kényszere, valamint a
feltételezett eldismeretek, a miiveltség (indokoltatlan) fitogtatasa jelent meg.

(2) Magyar szakon az 6rakon sokan végteleniil igyelnek a preciz nyelvhasznalatra. A hallgatok
bizonytalanok a tudasukban [...] nem tudnak megfelelni a tudomanyos 1égkor nyelvhaszna-
latanak, elvarasainak.
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5.3. A nyelvjarasi hattér kérdése

Kiilon szeretnénk roviden szolni a nyelvjarasi hattér kérdésérdl. Az adatkdzlok koziil 23
{6 sajat bevallasa szerint kizardlag a standard nyelvvaltozatot beszélte. 12 {6 nyilatkozott
ugy, hogy van a csaladjaban valamilyen nyelvjarast, illetve hataron tli nyelvvaltozatot
beszél6 személy, 6 maga azonban mar nem hasznalja ezt a valtozatot. Minddsszesen 4 f6
valaszolta azt, hogy 0 is hasznal (a csaladjaban) valamilyen nyelvjarast, illetve hataron
tuli nyelvvaltozatot, 3 adatkdzl6 pedig nem tudott donteni.

Ugyanakkor nem volt kimutathaté jelentds kiilonbség az egyes szituaciokhoz kot6do
nyelvi magabiztossag értékelése és a nyelvjarasi hattér kozott. Ennek részben a magukat
nyelvjarasi beszélonek vallo hallgatok alacsony szama is oka lehet. Azok a hallgatok
azonban, akik nyelvjarasi, illetve hataron tili nyelvvaltozatot beszélének vallottak magu-
kat, a szakképzésben érettségizettekhez hasonloan joval magasabbra értékelték az egye-
tem hozzéaadott értékét, mint a nyelvjarast nem beszéld, az elsddleges nyelvi szocializa-
cidjuk soran a standard valtozatot elsajatité tarsaik: a nyelvjarasi hattertiek az 6tos skalan
atlagosan 4,25-re, mig a standardban szocializalodottak atlagosan 3,57-re értékelték az
egyetem szerepét a nyelvi magabiztossaguk ndvekedésében. A nyelvjarasi, illetve hata-
ron tuli nyelvvaltozatot besz¢élok nyitott kérdésekre adott valaszaiban a varakozasunknak
megfelelden megjelent a nyelvi valtozatossagrol és a nyelvjarasokrol szo16 tanulmanyok
meger6sitd, nyelvi magabiztossagot noveld hatasa (pl. ,,arr6l tanultam, ami vagyok™).

6. Osszegzés és kitekintés

Kutatasunkban azt vizsgaltuk, hogy milyen &sszefiiggések mutathatok ki az ELTE BTK
magyar alapszakos hallgatoinak szociodkonomiai hattere és nyelvi magabiztossaga kozott.
Az elézetesen felallitott hipotéziseinkkel kapcsolatban a kovetkezoket lehet elmondani:

H1: A kérddiviinkre beérkezett valaszok alapjan ki tudtunk mutatni dsszefliggést az egyes
demografiai tényezok mentén a hallgatok szociodkonomiai hattere és akozott, ahogy a sajat
nyelvi magabiztossagukat értékelték a kiilonbozo egyetemi kommunikacios szituaciokban.
Azok a valaszadok, akiknek mindkét sziildje fels6foku végzettséggel rendelkezett, il-
letve azok, akik fovarosban vagy varmegyeszékhelyen éltek a kdzépiskolai tanulma-
nyaikat megel6zden, févarosi vagy nagyvarosi elit- vagy magangimnaziumba jartak,
magasabbra értékelték sajat nyelvi magabiztossagukat, mint azok a tarsaik, akik az adott
demografiai tényezd(k) szerint alacsonyabb statusza kategoriaba tartoztak.

H2: A valaszado hallgatok nagy részének nétt a nyelvi magabiztossaga az egyetemi
tanulmanyai soran. Ennek okaként a legtobben az elfogadd egyetemi légkort és a
gyakorlasi lehetdségeket jelolték meg. Ugyanakkor az alacsonyabb tarsadalmi hattera
hallgatok nagyobb hozzaadott értéket tulajdonitottak az egyetemnek, ami ellentétben
all az elézetes feltételezéseinkkel.

H3: Viarakozasunknak megfeleléen a nyelvjarasi, illetve a hataron tuli nyelvvaltozatot
beszélo hallgatok nyelvi magabiztossagat az egyetemi dialektologiai tanulmanyok
novelték. Osszességében a valaszadé hallgatok nagyobb része tapasztalt nyelvi pro-
dukciot tamogatd, nyelvileg elfogad6 1égkort az egyetemen.
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Osszegzésképp elmondhaté, hogy a hipotéziseink tobbsége igazolodni latszik, ugyan-
akkor fontos ismét hangstlyozni, hogy kutatasunk eredményei nem altalanosithatdk, to-
vabbi, nagyobb mintan elvégzett vizsgalatokra volna sziikség az egyetemi nyelvi esély-
egyenltlenségek feltirasdhoz. Erdemes volna az adatokat az egyes szituaciok szerint is
megvizsgalni, valamint a kutatast a hallgatok szélesebb korére is kiterjeszteni, bevonva
lehetdség szerint a magyar alapképzésrdl lemorzsolodo hallgatokat is. Ezenkiviil a kvanti-
tativ megkozelités mellett a kvalitativ modszerek (pl. interjuk, fokuszcsoportos beszélge-
tések) bevonasara is sziikség lenne a probléma arnyaltabb feltérképezésének érdekében.
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Els6éves magyar szakos hallgatok arculatanak vizsgalata
a nyelvi és nyelvészeti sztereotipiak tiikrében

Kutatasunk az elsdéves magyar szakos hallgatok nyelvi attitiidjeivel, illetve a nyelvi sztereoti-
pidk gyakorlatban valé megnyilvanulasaival foglalkozik. Arra keressiik a valaszt, hogy az elsdéves
magyar szakos hallgatok diskurzusaiban hogyan jelennek meg a bdolcsészetrdl, a nyelvrdl és
a nyelvészetrdl alkotott sztereotipiak, a diskurzusban részt vevé hallgatok hogyan konstrualjak meg
nyelvileg az arculatukat, és hogyan befolyasoljak egymast az emlitett témakorokrdl vald gondol-
kodasban. A kutatas soran félstrukturalt, kiscsoportos interjukat folytattunk az ELTE BTK golya-
taboraban megismert elsdéves magyar ¢s magyartanar szakos hallgatokkal. Azt tapasztaltuk, hogy
a megkérdezettek gyakran a kontextushoz és egymashoz alkalmazkodva valtoztatjak véleményiiket
az egyes témakkal kapcsolatban — ltalaban attol fliggéen, hogy a kozeg feltételezett elvarasainak
(a ,,mivelt bolcsész” sztereotipianak) igyekeznek-e megfelelni, vagy a sajat, személyes vélemé-
nyiiket fejtik ki. Emellett valoszintisithetd, hogy az elséévesekben kialakult egy feltételezés arrol,
hogy szdmunkra mint az interjukat készit6 alkalmazott nyelvészet mesterszakos hallgatok szamara
milyen valaszokat ,kell” adniuk az arculatuk megtartasa érdekében. Ezek a valtozatos motivaciok
esetenként mas-mas nyelvi gyakorlatokat eredményeztek, amelyek sajatos mintazatokat rajzoltak ki.

Kulesszavak: arculat, sztereotipia, nyelvi attitiid, kommunikacios alkalmazkodas, elsééves magyar
szakos hallgatok

1. Bevezetés

Kutatdsunk témaja az elsééves magyar és magyartanar szakos hallgatok nyelvi attitiid-
jeinek, illetve arculatanak vizsgalata a nyelvi, illetve nyelvészeti sztereotipidkra foku-
szalva. A vizsgalat megtervezése soran inspiracioként szolgalt, hogy az elmult években,
a Hallgatéi Onkormanyzatban valé tevékenységiink soran golyataborokban és kiilon-
boz6 szakos eseményeken sok idot toltottiink elsdéves hallgatokkal, igy hallhattuk dket
a szakjukhoz kapcsolodé diskurzusokban kiilonbdzé modokon megnyilvanulni. Tébb
esetben azt tapasztaltuk, hogy igyekeznek tigy kommunikalni a magyar szakrol, hogy
felvesznek egy, a tarsasag altal elfogadott — s6t elismert — arculatot, és ehhez mérten
formalnak véleményt. Ezek a diskurzusok a legtobb esetben az irodalomrol szoltak, de
eléfordultak nyelvészettel kapcsolatos tarsalgasok is, melyeket sok esetben sztereotipiak
hatottak at.

Amellett, hogy kivancsiak voltunk ra, hogy ezen diskurzusok soran a beszélgetések
résztvevoi milyen eszkozoket valasztanak az arculatuk megkonstrudlasahoz, szerettiik
volna azt is megvizsgélni, hogy alkalmazkodnak-e egymdashoz, egymds feltételezett
elvarasaihoz, esetleg a szakjukon altalanosnak vélt vagy a nekiink tulajdonitott elvara-
sokhoz, és ha igen, milyen modon teszik ezt. Emellett azzal is szerettiink volna foglal-
kozni, hogy a nyelvhez, illetve a nyelvészethez fliz6dden milyen sztereotipidk jellemzik a
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résztvevok gondolkodasmodjat: a nyelvészettel kapcsolatos, még viszonylag ke-
vés eldismeretiik egylitt jar-e azzal, hogy elsdsorban a kdzgondolkodasban megjelend
sztereotipikus gondolkodasmoddokat, véleményeket fogalmazzak meg a témahoz kot6do
diskurzusokban. Azt feltételeztiik, hogy ha diskurzusba kertiliink veliik az egyetemmel,
az irodalommal, illetve a nyelvészettel kapcsolatban, akkor felvesznek majd egy altaluk
idealisnak vélt ,,bolcsészarculatot”, és nyelvi megnyilvanulasaikat e konstrukcid koré
szervezik. Ezenkiviil ugy gondoltuk, hogy az els6éves hallgatok feltételezése szerint
benniink, alkalmazott nyelvészet mesterszakos hallgatokban és a sajat csoporttarsaikban
is ¢lhetnek elézetes feltevések, elvarasok az ¢ tudasukat, gondolkodasmodjukat illetéen,
és torekedni fognak arra a diskurzusaik soran, hogy nyelvi megnyilatkozasaikat ezekhez
a feltételezett elvarasokhoz igazitsak.

Kutatasunk elsédleges célja az volt, hogy realis és atfogd képet kapjunk az els6éves
magyar szakos hallgatok ,,bolcsészarculatarol”, illetve arrdl, hogy milyen sztereotipiak
befolyasoljak a nyelvvel és nyelvészettel kapcsolatos gondolkodasukat. Arra a kérdés-
re is valaszt kerestiink, hogy az elséévesek hogyan vélekednek a szakjukrol, hogyan
formalnak véleményt altalanos bolcsészeti kérdésekrdl, illetve az irodalomhoz, nyelvé-
szethez kapcsolodo diszeiplinakrol, valamint meg szerettiik volna figyelni azt is, hogy az
egyes felmeriil6 témak esetében érvelésiikben a kozvélekedést meghatarozo sztereotipiak
mellett foglalnak-e allast vagy sem.

Mindezekkel dsszhangban a kutatas soran torekedtiink arra is, hogy olyan kontextust
teremtsiink, amelyben a hallgatok az emlitett témakhoz kapcsolodva, egymasra hatést
gyakorolva alakithatjak arculatukat és véleményiiket.

2. Elméleti attekintés

A kutatasunk a kommunikaciés alkalmazkodasnak (Bell 1984, 2001, Bell-Johnson
1997, idézi Bartha—Hamori 2021: 265) a beszédaktus-elméleten alapuld fogalmabol
indul ki, mely szerint a besz¢l0k stilusara a hallgatdsag is hatassal van, hiszen a besz¢éldk
(kisebb vagy nagyobb mértékben) a hallgatoikhoz igazitjak a megszolalasaikat. Az elmélet
szerint a tarsalgasok résztvevdéi nem csupan egymas beszédmodjaihoz alkalmazkod-
hatnak, hanem mas referenciaszemélyekhez is, példaul szolidaritasbdl, esetleg a tekin-
tély megteremtése vagy fenntartdsa végett. Az alkalmazkodas az esetek tobbségében
a beszélgetés targya és a stilus kapcsolatdban valosul meg; ebben az esetben a stilus
a nyelv beszélok kozotti variabilitasan alapszik, a tarsadalmi identitds és a tarsas jelen-
tések létrehozasanak keretében vizsgalandd. Eckert szerint (Eckert—-McConnel-Ginnet
1995, Eckert 2000, idézi Bartha—Hamori 2021: 268) ebben a kontextusban az (egyéni és
tarsadalmi) identitas az interakciok soran konstrualodo jelenség, és nem egy allapot vagy
tulajdonsag, hanem a gyakorlatban, azaz a konkrét diskurzusokban formaldodik, hiszen
az egyének egyszerre tobbféle identitdsgyakorlatot is végrehajthatnak, s barmikor
atléphetnek egyik identitasbol a masikba (Bucholtz—Hall 2005).

A kiilonb6zd diskurzusok sordn az alkalmazkodas kovetkeztében a beszélok partne-
reik beszédmoédjahoz kozelitenek, vagy éppen eltavolodnak téle — attol fliggden,
hogy 6k és tarsaik hogyan szeretnének allast foglalni egy-egy témaban, milyen iden-
titdsokat szeretnének konstrualni, illetve hogyan kivanjak alakitani és/vagy megvédeni
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arculatukat (Bartha—Hamori 2021: 265). Az arculat kialakitdsanak és megvédésének
célja, hogy a besz¢ldk egy belsdleg konzisztens s (rendszerint) pozitivként értelmezhetd
képet fessenek magukrol a diskurzusaik soran (Goffman 2008: 11). Jelen kutatasunkban
az arculat alakitasanak gyakorlatait az identitas nyelvi konstrudlasaval szoros Osszefiig-
gésben értelmezziik, és az identitdsnak elsdsorban azokat a vetiileteit vizsgaljuk, melye-
ket a goffmani értelemben vett arculat fogalmat alapul véve meg lehet ragadni.

A kommunikaciés alkalmazkodas témakorén beliil részletesen foglalkozunk az-
zal a kérdéssel, hogy milyen, a nyelvvel és a nyelvészettel Osszefiiggd sztereotipiak
befolyasolhatjak a diskurzusban résztvevoket, illetve hogy e tekintetben hogyan alkal-
mazkodnak egymashoz a beszélok. Magukat a sztereotipiakat a jelen kontextusban ugy
definialjuk, mint széles korben elterjedt laikus vélekedéseket magardl a nyelvrdl és a
hozza ko6tdd6 vizsgalodasokrol (Lanstyak 2007a, 2007b, Kontra 2008, 2021), amelyek
szoros Osszefliggésben allnak a vilagrol vald gondolkodas, ezaltal pedig a beszéd és a
nyelv ideologikussagaval (Tolcsvai Nagy 2009). Ez az ideologikussag tobbek kozott ko-
z0sség- és kultiraspecifikus vondsokat is mutat; igy lehetséges példdul az, hogy Magyar-
orszagon ¢s tobb eurodpai tipust kultiraban olyan sztereotipiak alakultak ki, amelyek a
sztenderd, monolingvis, idegen (pl. angol nyelvi) hatasoktol mentes nyelvvaltozat domi-
nanciajat erdsitik (Lanstyak 2007b). Ez a nyelvmiivel6 szemléletmod elsdsorban az intéz-
ményesitett oktatasbol fakad (Heltainé Nagy 2009), de az otthoni kozeg, illetve az egyéb
kozosségek (barati kordk, csoportok) is tovabb erdsithetik. Lathato tehat, hogy a nyelvvel
¢és a nyelvészettel kapcsolatos sztereotipiak bedgyazddasat és fennmaradasat elsésorban
az emberi interakciok mozgatjak. Példaul az a feltételezés, hogy mas emberek is a szten-
derdet, illetve a sztenderd fogalmahoz kapcsolodo ideoldgiakat és sztereotipiakat tartjak
kdvetendonek, arra 6sztdndzheti az egyes beszéloket, hogy a tarsadalmilag elvartnak tar-
tott médon nyilvanuljanak meg, és a nyelvrdl valo vélekedéseiket is a tobbség altal (fel-
tételezhetden) elfogadott vélekedéseknek megfelelden alakitsak (Heltainé Nagy 2009).

3. Anyag és médszer

Kutatasunk soran félig strukturalt, fokuszcsoportos beszélgetéseket vettiink fel: ahogy
azt az 1. tablazat is szemlélteti, négy interjut készitettiink az ELTE BTK 2023. évi
gblyataboraban megismert magyar szakos, illetve magyartanar szakos hallgatokkal.
Az els6é és masodik interju soran harom-harom hallgatoval beszélgettiink, a harmadik
interjin 6t hallgatd vett részt, a negyedik beszélgetés pedig ismét harom hallgatoval
zajlott. Mind a tizennégy hallgatd els6éves volt, az interjialanyok koziil 6ten a tanar-
képzésben, kilencen pedig alapszakon tanultak. Tobbségében ndi résztvevoink voltak,
csupan a harmadik beszélgetésen jelent meg egyetlen férfi. Mind a négy interju az egye-
temen zajlott egy olyan tanteremben, ahol minddssze a résztvevok és mi voltunk jelen.
Az interjukrol a résztvevok beleegyezésével hangfelvételeket, terepmunkanaplét, majd
pedig (ezek alapjan) lejegyzéseket készitettiink. A résztvevok nevét a lejegyzett anyagban
koédokkal helyettesitettiik; a kod elsé fele jeloli, hogy nd vagy férfi az illetd, a masodik
karakter egy szam, amely az interjucsoport sorszamat mutatja meg, a kdvetkezd szam
a résztvevonek a csoporton beliili szama, a kod végén pedig azt jelezziik, hogy az adott
hallgat6 alapszakon (BA) vagy osztatlan tanarképzésben (OT) tanul.



50 Goda Csenge, Osztroluczki Anett

N210T;
N22BA; F230T;
N240T; N25BA

N11BA; N310T; N41BA;

interjik

N12BA; N13BA N32BA; N33BA [ N420T; N43BA

1. tablazat. Az interjuk alanyai, az interjuk iddtartama és helyszine

58 perc 1 6ra 37 perc 44 perc 53 perc

egyetem egyetem egyetem egyetem

Az interjuk soran igyekeztiink olyan kérdéseket feltenni, amelyekkel a résztvevéknek a
nyelvrél és a nyelvészetrdl kialakult (sztereotipikus) gondolatait is a felszinre hozhatjuk.
A kérdéseket 6t nagyobb témakdr szerint csoportositottuk: bevezetd kérdések, bolcsész-
1ét, magyar szak, irodalom és nyelvészet.

Az interjukat bevezetd kérdésekkel kezdtik: az interjialanyoktol megkérdeztiik,
hogyan érzik magukat az egyetemen, milyen tapasztalataik vannak eddig az intézmény-
r6l, honnan és melyik kozépiskolabdl érkeztek, valamint hogy hol élnek. Feltettiik
kérdésként azt is, hogy miért valasztottak ezt az egyetemet, illetve (ezt sziikitve) miért ép-
pen magyar szakra jelentkeztek, miért érzik magukat kompetensnek a szak elvégzésére,
tovabba milyen hosszabb tavu céljaik vannak.

A kovetkezo tematikus blokkban arra voltunk kivancsiak, hogy a megkérdezett hall-
gatok hogyan vélekednek a ,,bolcsészlétr6l”, mit jelent véleményiik szerint bolesésznek
lenni, hol van a helye a vildgban a bolcsészetnek, illetve rakérdeztiink arra is, hogy alta-
laban véve mi a véleményiik a bolcsészhallgatokrol.

A harmadik blokkot egy atvezetd kérdéssel inditottuk: a célunk az volt, hogy kifeje-
zetten a magyar szakkal kapcsolatos kérdésekre tereljiik a szot, igy megkérdeztiik, hogy
a résztvevoknek mi a véleményiik a bolcsészhallgatokon beliill a magyar szakos hall-
gatokrol. Ezt kovetden az irodalom és nyelvészet szakon beliili hallgatéi megoszlassal
kapcsolatos véleményiiket szerettiik volna jobban megismerni, és arra kérdeztlink ra,
hogy melyik teriiletet érzik magukhoz kozelebb. Ezutan megkérdeztiik, hogy mit gondol-
nak az irodalom és nyelvészet k6zotti kapcesolatrdl, majd a téma lezarasaként egy provo-
kativ allitast fogalmaztunk meg, miszerint ,,az irodalom a szabad miivészet, a nyelvészet
pedig a kotott szabalyok rendszere”.! A résztvevoket arra kértiik, hogy érveljenek az allitas
mellett vagy ellen.

A beszélgetés(ek) kovetkezd szakaszaban néhany kérdés erejéig az irodalomra
helyeztiik a fokuszt: arrél érdeklddtiink, hogy a résztvevok szerint mitdl lehet jo egy iro-
dalmi m, illetve mi az, ami tonkretehet egy irodalmi alkotast.

Ezt kdvetden a nyelvészetre keriilt a hangstly: megkérdeztiik a kutatasba bevont hall-
gatoktol, hogy mit gondolnak, ki beszél szépen, illetve hogy mi a véleményiik a magyar-
orszagi ¢és a hataron tili nyelvjarasokrél. Erdeklédtiink, hogy dicsérték-e mar meg ket

! Ezt az allitast a kutatast megel6z6en, a bevezetésben is emlitett megfigyeléseink soran hallottuk egy magyar

szakos hallgatotol.
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azért, mert szépen beszélnek, és ha igen, egyetértettek-e ezzel. Majd — ennek egyfajta
ellenpontjaként — azt a kérdést is feltettiik, hogy javitottak-e mar ki dket a beszédiik miatt,
és ha igen, megprobaltak-e a késébbiekben valtoztatni a kritizalt jelenségen. Végiil azzal
zartuk az interjut, hogy megkérdeztiik a résztvevoktol, mit gondolnak a mai nyelvhaszna-
latrdl, és hogyan értékelik ezt a nyelv korabbi allapotaihoz képest.

4. Eredmények

Az interjuk lejegyzését, majd elemzését kdvetden tablazatba rendeziik az eredményeket
annak alapjan, hogy a kutatasban részt vevo hallgatok hogyan alkalmazkodtak a diskur-
zusok soran, illetve hogy (feltételezhetéen) milyen tényezok hathattak a kommunikacio-
jukra. Alapvetden azt figyeltiik meg, hogy a csoportos interjuk soran a hallgatok valaszait
befolyasolhatta maga az intézmény — illetve az intézményi keretek kozott értelmezhe-
td bolcsészlét —, hatottunk rajuk mi mint felsébbéves (nyelvész)hallgatok, valamint a
valaszaikra hatdssal voltak az egyetemre magukkal hozott, a kdzgondolkodéasban elter-
jedt sztereotipikus vélekedések, gondolkodasmodok is. Ezeken a gondolkodasmddo-
kon keresztlil ugyanakkor a beszélgetdpartnerek egymast is befolyasoltak, aktualisan
egymds véleményét is formaltak: a résztvevok egymads sztereotipidihoz vagy épp a
sztereotipiakkal szembehelyezkedé megnyilvanulasaihoz is gyakran igyekeztek alkal-
mazkodni. Téablazatunkat az emlitett harom nagy csoport alapjan tagoltuk, majd a
lejegyzésekbdl mindegyik hatds ald szamos példat valasztottunk ki. A sztereotipidkon
beliil hat csoportot kiilonitettiink el: megkiilonboztettiik egymastol a nyelvjarasokkal,
az angol nyelv szerepével, a helyesirassal, a beszédtechnikaval, az irodalom ¢€s a nyelvé-
szet kapcsolataval, valamint a nyelvhasznalat €s a mentalis képességek dsszefiiggésével
kapcsolatos sztereotipiakat.

Az adatok rendszerezése soran készitett tablazatbol kirajzolddott, hogy az els6éves
hallgatok a diskurzus soran kialakitottak egy, a csoport szamara idealisnak tartott, elvart-
nak gondolt arculatot, és ehhez igyekeztek igazodni, ennek a képnek probaltak megfelel-
ni, majd az egyes témakhoz kapcsolddva Gjra és Gjra megkonstrualtak (esetenként kisebb
vagy nagyobb mértékben modositva) ezt az arculatot.

A kovetkezékben az eredményeinket az 1. dbran szemléltetett csoportositas szerint
mutatjuk be.

intézmény hatdsa -

“bolcsészlet”

kommunikdciés beszéd-

interjuztatok hatasa nyelvjdrasok edlE

alkalmazkodds

helyesirés angol nyelv

-

mdsra hatds -
€y dsra hatas nyelvhaszndlat és irodalom és
sztereot[pidk mentdlis I~ nyelvészet
képességek kapcsolata

1. abra. A kutatas eredményeinek csoportositasa
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4.1. Az intézmény hatasa

Ahogy Tulics (2011: 42) is kitért erre tanulmanyaban, a hallgatok altalaban azonosulnak
magaval a hallgatoi szereppel és a valasztott intézménnyel; a résztvevok hangsulyoztak
példéaul, hogy a Bolesészettudomanyi Kar szabadsagot ad, mindenki elfogadd, nyitott
és kedves, az itt tanuld hallgatok nagy része pedig lehetdséget kap arra, hogy megvaldsitsa
onmagat. Emellett részletezték azt is, hogy mindenki egy kicsit kiilonbozd, de altalaban
elfogaddak mindenkivel, mas pedig azt emelte ki, hogy véleménye szerint ,,itt mindenki
konyvmolyféle” (N25BA), ami a felmeriil6 sokszinliség és kiilonbségek ellenére is dssze-
kotheti az embereket, és megkonnyitheti a kapcsolatteremtést. Meglepd volt szamunkra,
hogy a bolcsészlétre vonatkozo kérdések kapcsan a résztvevok a belsd tulajdonsagokra
fokuszaltak; a bolcsészeknél gyakran eldfordulo kiegészitdkre valo utalasok (azaz a ,,va-
szontaska, cigi, kavé” tipusu asszociaciok) csupan akkor meriiltek fel, amikor expliciten
rakérdeztiink, hogy kiilsé jegyek alapjan hogyan irnak le a tipikus bdlcsészeket.
Emellett az interjukat elemezve kirajzoldédott az is, hogy a tobbség ugy véli, a bol-
csészekre szinte minden teriileten sziikség lehet, hiszen miiveltek, tudnak gondolkodni,
¢és komplexen atlatjak a problémakat. Nagy lexikalis tudassal is rendelkeznek, melyet
a munkaerdpiac szamos szegmensében képesek alkalmazni. Sok esetben megfigyeltiik,
hogy ezen gondolatok megfogalmazasa soran a hallgatok valamely egyetemi oktatdra
mint tekintéllyel rendelkezd referenciaszemélyre (Bartha—Hamori 2021) hivatkoztak.

(1) Szintén tanari tapasztalat [...], 6 [a tanar] adott ra egy érdekes, latin mondatokban dsszefog-
lalt magyarazatot, hogy mit is jelent bolcsésznek lenni, és 6 itt igazabol azt irta koriil, hogy
ha bolesész vagy, akkor lényegében legyél méhecske, ami azt jelenti, hogy gyijtogess,
gyljtdgess, minél tobb dolgot tapasztalj meg, és minél tobb mindenbdl gyiijts 6ssze magad-
nak tapasztalatot, és ha ugy érzed, hogy elég, tele van a kis raktarad [...], akkor allj meg,
és dolgozd fel magadban. Es lényegében tudok vele azonosulni, hogy bélcsésznek lenni
kicsit azt jelenti, hogy mindenbdl gyijtdgetni tudast. Szoval tényleg, a bolcsesség maga
abban all, hogy nem egy kifejezett témara vagy rafokuszalva, ez most kicsit fura lesz,
de nem ilyen redlosan azt mondod, hogy matek és szdmok, hanem azt mondod, hogy
mindenbdl egy kicsit. Hogy tényleg polihisztor vagy egy kicsit, hogy értesz tobb dologhoz.
(N240T)

A résztvevok tehat a beszélgetések elején megfogalmaztak ezeket a gondolatokat
az egyetemmel, a bolcsészettel és a bolcsészléttel kapcsolatban, és gy gondoljuk,
hogy a tovabbi valaszaikat is igyekeztek ennek megfelelen alakitani, vagyis probaltak
a késdbbiekben is alkalmazkodni ahhoz a képhez, amely a diskurzusok elején a valasza-
ikbdl kirajzolodott. Arra torekedtek, hogy minden témat illetéen kelloképpen elfogadok
legyenek, ne itélkezzenek, fogadjak el a kiilonbozdségeket, miiveltnek mutatkozza-
nak, és viszonylag nagy lexikai tudasrol adjanak tanubizonysagot, hiszen azt allitottak,
ez jellemzi a bolcsészeket — nekik, bolesészhallgatoknak pedig azonosulniuk kell ezzel
a szereppel.
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4.2. Az interjuztatok hatasa

Ugy gondoljuk, hogy mi, az interjuk készitéi is hatottunk a csoportokra: a beszélgeté-
sek soran azt érzékeltiik, hogy ahogyan az ,,idealis bolcsész” altaluk felvazolt képéhez
igyekeztek igazodni, ugy hozzank is alkalmazkodtak a kommunikacié soran. Mivel mi
alkalmazott nyelvészet mesterszakos hallgatokként vettiink részt az altalunk mar
elvégzett (alap)szakrol, illetve az altalunk hosszabb ideje megtapasztalt bolcsészlétrol és
a nyelvészetrdl folyé diskurzusokban, az interjlialanyok valodszinlileg azt érezhették,
hogy bizonyos értelemben ,,vizsgahelyzetben” vannak, ¢és folyamatosan iigyelniiik kell
arra, hogy mit mondanak. Mi az adott kdzeg régebbi tagjaiként kérdeztiik ket olyan
témakrol, amelyekrdl nekiink mar voltak elézetes ismereteink, tapasztalataink, illetve
elképzelésiink is, 6k pedig ugy gondolhattak, hogy alkalmazkodniuk kell ezekhez
a vélt elvarasokhoz. Feltételezhették, hogy €l benniink egy kép arrdl, hogy milyen és mit
tud egy idealis magyar szakos hallgatd, nekik pedig az interjuszituacioban ennek
a képnek kell megfelelniiik, azaz ki kell alakitaniuk ¢és fenn is kell tartaniuk egy olyan
,»bolcsészarculatot”, amely dsszhangban van a vélt elvarasainkkal. Az alabbi, (2) példa is
ezt a résztvevoi-kutatoi kapcsolatot szemlélteti:

(2) én még nyilvan nem tapasztaltam annyit, mint ti. (N43BA)

Ez alapjan egyértelmiien kirajzolddik, hogy az interjuk egyes résztvevoi minket jeldltek
meg a diskurzus dominans résztvevoinek. Itt emlitheté az a jelenség is, hogy amikor
megkérdeztiik, hogy az irodalmat vagy a nyelvészetet valasztanak, a tobbség az irodalmat
emlitette, de tobben szabadkozasba kezdtek, hogy csak azért nem a nyelvészet, mert még
nincs elegendd tudasuk a két tudomanyteriilettel kapcsolatban:

(3) mondjuk szerintem mi annyira még nem tapasztaltunk igy- igy sokat mindkét targybol,
hogy errdl igy valami bdvebb véleményt tudjunk formalni. (N420T)

Feltételezziik, hogy ezt a szabadkozast is els6sorban a mi jelenlétiink, illetve az alkalma-
zott nyelvészet mesterszakos hatteriink valtotta ki.

E paradox viszonyulas feloldasanak érdekében folyamatosan torekedtiink arra, hogy
komfortossa tegyiik a résztvevok szamara a diskurzusszituaciot, és oldjuk a ,,vizsgahely-
zetet”, ezért igyekeztiink mi is partnerekként bekapcsolodni a beszélgetésekbe, illetve
tobbszor személyes tapasztalatainkat is megosztottuk bizonyos témakkal kapcsolatban.

4.3. Csoporton beliili egymasra hatasok — a sztereotipiak megjelenése

Elemzésiink harmadik szempontja, hogy hogyan hatottak egymasra a hallgatok. Tobb
esetben azt figyeltiik meg, hogy a résztvevok bizonyos témakkal kapcsolatban valtoz-
tattdk a véleményiiket annak fliggvényében, hogy a csoport mas tagjai hogyan reagaltak
egy-egy témara. Amennyiben valaki megfogalmazott egy, a kozgondolkodasban elterjedt
sztereotipiat, az masokban is hasonl6 véleményeket erdsithetett fel, s akar percekig arrél
szolt a diskurzus, hogy az adott sztereotipiat erdsitették meg kozosen. Azonban ha valaki
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fellépett egy ilyen sztereotipiaval szemben, akkor a legtdbb esetben nem alakult ki vita:
a csoporttarsak is kevésbé alltak ki az adott sztereotipia mellett.

Altaldnossagban tehat azt tapasztaltuk, hogy a sztereotipikus és a laikus gondolko-
dasmod szembekeriilt az interjualanyok altal kialakitott ,,idealis bolesész” arculattal,
melyhez — ahogy fentebb is emlitettiik — szorosan kapcsoldodik az elfogado attitlid, illetve
az itélkezéstol, értékitéletektdl mentes szemlélet. Ha ezt a szembendllast a résztvevék
észlelték, akkor gyakran helyesbitettek, javitottak magukat, esetleg egy késobbi kérdés-
re adott valaszban mar a korabban mondottakkal ellentétes gondolatokat fogalmaztak
meg. Ezt az cllentétet vagy ellentmondast értelemszerien egymas megnyilatkozasai
alapjan észlelhették, amennyiben volt valaki, aki mas nézeteket vallott, és felhivhatta erre
a figyelmiiket. Fontos azonban kiemelni, hogy természetesen az alkalmazkodas mellett
eléfordulhat, hogy korabban nem kérdezték ket ilyen témakban, igy az interjii soran,
egymasra hatva probaltak feltérképezni, hogy valojaban mit is gondolnak egy-egy kérdést
illetéen. Az alabbiakban ezeket a jelenségeket vizsgaljuk meg részletesebben, illetve
tdmasztjuk ald konkrét példakkal — hat olyan témat érintve, amelyekhez a kdzgondolko-
dasban is sokszor sztereotipikus vélemények kapcsolodnak.

4.3.1. Nyelvjarasok

A nyelvjarasok témaja volt az egyik olyan kérdéskor, amellyel kapcsolatban kevés érté-
kitélet jelent meg az interjukban. Lehetséges, hogy voltak, akik nyelvjarasi kornyezetbol
érkeztek, vagy a kozépiskolai oktatasuk soran viszonylag nagy hangsuly keriilt a nyelvi
sokszinliségre, esetleg a magyar szakon toltott két-harom hét mar elegendének bizonyult
ahhoz, hogy ugy érezz¢k, ha (negativ) értékitéletet fogalmaznak meg a nyelvjarasokkal
kapcsolatban, az arculatfenyegetd lehet szamukra az adott kontextusban, hiszen nem
egyeztethetd Ossze az elfogado bolesészekrdl, magyar szakos hallgatokrol kialakult képpel.
Eléfordult azonban, hogy az elhangzott vélemények egy része — nem szandékosan — azt
az érzést keltette benniink, hogy bizonyos résztvevok csak az interjus helyzet miatt,
esetleg miattunk igyekeznek értékitéletekt6l mentesen fogalmazni a nyelvjarasokkal
kapcsolatban, valdjaban azonban az allaspontjuk sztereotipikusabb lehet annal, mint amit
a valaszaikban mondanak.

(4) Igazabol igy vannak [a nyelvjarasok], és jol van, engem egyaltalan nem zavar a létezése,
ha talalkozok egy nyelvjaras[t] beszélovel, nem zavar, esetleg néha van egy kis félreértés,
nehezebben értjiik meg egymast, de... nem befolyasol. (N32BA)

(5) Nem gondolom, hogy a szép beszédet a beszédhibak vagy a tajszolas befolyasolna.
(N240T)

Ezek mellett olyan esetekkel is talalkoztunk, amelyekben a résztvevoknek voltak eldis-
mereteik a nyelvi sokszintiséggel, nyelvjarasokkal kapcsolatban, és ezt meg is osztottak
veliink, illetve egymassal. Ekkor a legtobb esetben vagy egyetértett a csoport tobbi tagja
is, vagy nem alakult ki tovabbi diskurzus a nyelvjarasokrol.
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(6) Nekem édesanyam 6 paloc, ugyhogy nekem a fél rokonsagom ilyen irdatlan jo paldc
nyelvjarassal beszél [...] ugyhogy én igazabol imadom, hogyha valaki tajszolassal beszél,
meg nagyon benne is vagyok ebben a tajszolasos kdzosségben, tigyhogy én abszolut nem
itélem el, s6t. Es amiigy az a szomoru, hogy unokatesdimat iskoldban mar kezdik kijavitani,
hogy jaj, mert ezt nem igy mondjak szépen magyarul, és amugy ez igy tok szomoru, mert
szerintem ezzel... ebbdl fog az kdvetkezni, hogy igy nem tudom, a tajszolasok el fognak
veszni. (N22BA)

A negyedik csoportban esett a legtobb szd a nyelvjarasokrol; mar a kordbbi ,,Ki be-
sz€l szépen?” kérdés kapcsan is ketten erre a kérdéskorre reflektaltak. A nyelvjarasokra
vonatkozo kérdés esetében N420T kezdte meg a valaszadast (vo. (5)), a tobbiek pedig
alkalmazkodtak hozza, mindannyian egyetértettek vele. Elhangzott az is, hogy N420OT
az interjut megel6zéen volt nyelvjarasgy(jtésen; ki is mondja, hogy neki van friss tapasz-
talata a témaban.

(7) Szerintem a legtobb ember fejében ez a... ez az ilyen sztenderd magyar, ez az északkeleti
legalapabb nyelvjaras, de szerintem ez nem feltétleniil igaz, nekem apukam Szabolcs me-
gyébol szarmazik, és igy nyilvan sokfajta nyelvjaras van, meg most biztos van, akinek nem
tetszik, vagy fura a masikfajta nyelvjarast hallgatni, de példaul én szeretem ezeket hallgat-
ni, meg érdekesnek talalom, szoval kinek mi a szép. (N420T)

Nekem nagyon sok ismerdsdm van meg 666 Felvidékrol, és ahogy 6k beszélnek a nyilt
a-val, gyonyort tud lenni, elején nem értettem beldle semmit, mert ugye a nyelvjarasok
kozti kiilonbség is, meg egyéniség is szamomra eszméletlen a sztenderd nyelvhez képest,
hogy egy-egy szot mennyivel masképpen mondanak. (N41BA)

(8) Mondjuk annyira nem ismerem mindegyiket egyébként, csak ilyen tipikus dolgokat, de...
valoszintileg... jo lenne, ha ez is igy... nem ¢élne, vagy nem ez lenne az atlaggondolat az
emberek fejében, vagy igy... amit mar mondtam is, hogy a sztenderd nyelv, hogy az a szép,
szoval én példaul tok nyitott lennék arra, hogy igy jobban beledssam magam a témaba, és
¢s jobban utanajarjak a nyelvjarasoknak, de ugy gondolom... ha ezt... ha ez... ha példaul
az iskolakban lenne réluk egy picit tobb sz, az is tok pozitivan hathatna erre a témara vagy
dologra. (N420T)

Szerintem is tok érdekes, csak nagyon keveset hallunk rola, tehat akik nem olyan hely-
rél jonnek, vagy nincsen kozvetlen ismerdsi kapcsolatuk nyelvjarasi beszélokkel, azok-
nak teljesen 1Uj, ha meghallanak egy felvidékit vagy nem tudom salgétarjanit vagy
barmilyen eltéré nyelvjarast, és ezekbdl jonnek aztan a sztereoti... nem tudom, példaul
én nagyon sokszor azt tapasztalom, hogy ha valaki mashogy beszél, més nyelvjarassal,
¢és akkor igy azt hiszik rdla, hogy buta, és szerintem ez nagyon nagy butasag, pont ez a
butasag, de hogy igy ezt nem értem, de szerintem tok érdekes. Meg engem példaul kifeje-
zetten érdekel, hogy 666 hogy egyes szavakat nem az, hogy tgy mashogy mondunk, hogy
mondjuk @-val vagy ilyesmi, hanem a szot hivjuk mashogy... szerintem az nagyon érdekes.
(N43BA)

N41BA erre a kérdésre mar nem fejti ki a gondolatait, csak azt teszi hozza, hogy mar min-
denki elmondta az 6 véleményét is. Késébb az utolsd, mai nyelvhasznalatra vonatkozo
kérdés kapcsan csatol vissza még a nyelvjarasi témahoz:
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(9) Talan nincs meg az a soksziniiség, ami korabban volt példaul a nyelvjarasokkal kapcsolatban,
mert mindenki probal a sztenderd nyelvhez hasonlitani, mert nagyon sokan diszkriminaljak
ezzel kapcsolatban az embereket. (N41BA)

4.3.2. Az angol nyelv hatasa

Az angol nyelvnek a magyar nyelvre gyakorolt hatasaival kapcsolatban nem fogalmaztunk
meg kérdést, ez egy olyan témakor volt, amelyet mind a négy csoport magatol emlitett
a mai magyar nyelv allapotara vonatkozé kérdésiink kapcsan. Minden csoport megfo-
galmazta, hogy a magyar nyelv nagyon megvaltozott, hiszen — véleményiik szerint —
egyre gyakrabban tlizdeliink angol szavakat a mondatainkba, s tobben hangstlyoztak,
hogy ez mennyire zavarja ket. Ugy tapasztaltuk, hogy az interjiialanyok ezt tobb esetben
Osszekototték a nyelvromlassal, vagyis azt gondoltak, az angol nyelvi hatas tonkreteszi
a magyar nyelvet.

(10) Bejott az, hogy félig angol, félig magyarok vagyunk itthon, hunglishok vagyunk, igen,
¢s tudom, hogy hasznalok ilyeneket, de egyébként ilyen szempontbol nem tartom jonak,
hogy a magyar nyelv az nagyon szép, meg rengeteg szavunk van, és sok kezd kopni meg
feledésbe meriilni, meg sok olyan szd, ami régen teljesen magatol értetddd volt, most mar
nem tudjuk, hogy mit jelent, mert annyira nincsnek hasznalva, csak irodalmi miivekben
olvashatjuk. (N43BA)

(11) Nekem az a része nem tetszik, hogy mas nemzetek szavait vessziik at, vagy legtobbszor
az angolt, és igy nagyon kezd elveszni ez a magyar nyelv szerintem, tehat olyan helyen
van Magyarorszag, ami koriil nincsen hasonld nyelv, és mindent probalunk igy szlengbdl
vagy nem tudom, mib6l angolul mondani [...] Szerintem ugy kéne fejléddni, hogy nem
a nyelviinket hatrahagyva fejlodiink. (N11BA)

Itt N11BA véleményét a csoportja nem osztotta: ebben a beszélgetésben a masik két
résztvevd inkabb azt hangsulyozta, hogy véleményiik szerint ez természetes folyamat,
a kiilénboz6 angol oldalak, olvasmanyok, filmek igy hatnak rank, illetve hogy az emli-
tett jelenség ,,generacios sajatossag”. Emellett N12BA a beszélgetés végén megkérdezte
NI11BA-t6l, hogy pontosan hogy értette a nyelv hatrahagyasat. Erre N11BA a kovetkezot
valaszolta, majd a tobbiek reakcidira reagalva szabadkozni kezdett:

(12) Hat hogy nem hagyjuk hatra, hogy tényleg ha Magyarorszagon magyar emberek
vagyunk, akkor beszéljiink magyarul. [nevet] Na jo, ezt inkabb visszaszivom. (N11BA)

Emellett a beszélgetéseket elemezve azt is megfigyeltiik, hogy voltak, akik az interj
elejétdl kezdve gyakran hasznaltak angol kifejezéseket (lasd 3. csoport), majd, amikor a
beszélgetés az angolnak a magyar nyelvre tett hatdsara terelddott, ezen résztvevok egy
része nyiltan megfogalmazta, hogy a két nyelv 6tvozése zavarja dket.

(13) Eddig csak mentem a flow-val, nem tudtam, hogy mi torténik, csak elfogadtam, hogy ez
van [...] egyszerlien csak egy vibe itt lenni, megfoghatatlan érzés. (N32BA)
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(14) Meg amtgy nem tudom, ti hogy vagytok vele, de engem bant, hogy én is meg amuigy
mindenki a korosztalyunkbol szerintem nem magyar szavakkal fejezi ki magat,
hanem angolokkal. (N310T)

Igen, ez nagyon zavaro, [egyszerre beszélnek] amikor a baratnéim elkezdenek angolul be-
szélgetni percekig, és igy ott vagyok, hogy értem én, hogy szeretitek, [egyszerre beszélnek]
de elég. (N32BA)

Ezis szemlélteti, hogy a hallgatok gyakran igyekeztek egymashoz €s egymas véleményéhez
alkalmazkodni a diskurzusok soran, illetve amikor a nyelvhasznalat és a nyelvhasznalat
értékelése szembekeriil egymassal, akkor sokszor az iskolabol hozott sztereotipidkhoz
vald ragaszkodas mutatkozik meg az explicit értékitéletekben, mig maga a megnyilatkozas
nem okvetleniil ezeknek a sztereotipiaknak megfelelden szervezodik.

Voltak azonban olyan résztvevok is, akik a két nyelv keveredésének természetességére
hivtak fel a figyelmet, és bevallottak, hogy esetenként 6k is szivesen hasznalnak angol
szavakat, mivel ugy érzik, vannak olyan jelenségek, helyzetek, melyek angolul jobban
kifejezhetok.

(15) Valamit jobban ki lehet vele fejezni amugy, vannak olyan fogalmak, amiket igy magyarul
igy nem is tudnék elmondani, mert nincs ra sz6. (N33BA)

Az angol nyelvi hatassal kapcsolatos jelenségeket ebben a csoportban N310T problema-
tizalta (14), aki azonban N33BA fent idézett megjegyzéséhez (15) alkalmazkodva késébb
mar ugy reagalt, hogy elkezdett olyan kifejezéseket sorolni, amelyekre valoban nem talal
,J0” magyar kifejezést. Természetesen az alkalmazkodas €s az aktualis véleményformalas
kozotti hatar nem vizsgalhato, nem lehet tudni, hogy a kozeg kedvéért formalta egy-egy
résztvevd a véleményét, vagy korabban nem feltétleniil fogalmazott meg ezzel kapcso-
latos allaspontot, igy a hallgatok az interjis helyzetben, a diskurzusoknak kdszonhetden
alakitottak egymas, egyelére még kiforratlan véleményét.

4.3.3. A helyesiras

A helyesiras témakore mind a négy beszélgetés soran kiemelt szerepet kapott. Ugy tapasz-
taltuk, hogy a résztvevok szamara a nyelvi normak ismeretének elsédleges szintere az
iskola, az oktatas, hiszen valészintileg nem volt még (goélyaként) mas olyan, megala-
pozottnak gondolt tudasuk, amelyhez nytlhattak volna, leginkabb csak az, amit a koz-
oktatasban szereztek. Ennek kdszonhetden a legtdbb esetben a nyelvészetrdl folyo diskur-
zusok a nyelvtanorakhoz kapcsolodtak, és a résztvevok a nyelvtant (az iskolai gyakorlatot,
tapasztalatokat alapul véve) a szigoru helyesirasi szabalyokkal kototték ossze.

Mindezek mellett azt figyeltik meg, hogy a masodik interju soran bontakozott ki
ebben a témaban a leghosszabb diskurzus — ez, ugy gondoljuk, dsszefliggésben lehet azzal,
hogy ebben a beszélgetésben a tanar szakosok voltak tobbségben. (Az elsd csoportban
nem volt tanar szakos hallgato, a harmadik és negyedik csoportba pedig egy-egy tanar sza-
kos keriilt csak, a masodikban azonban harman is voltak.) A tanar szakosok helyesirashoz
vald hozzéaallasa az interjuk soran eltért az alapszakosokétol: valaszaikban nagyobb gya-
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korisaggal jelent meg a normativitasra fokuszalo, eléird, nyelvmiiveld szemlélet, ami fel-
tehetéen azzal (is) magyarazhatd, hogy eléttiik példaként allhat az idealizalt magyartanar
képe, és ehhez a képhez (az iskolai mintdnak megfeleléen) valdszinilileg hozza tartozik
a helyesirasi szabalyok kovetkezetes szamonkérése is. Azokban a csoportokban, ahol
a tanar szakosok véleménye hangsulyosan megnyilvanult, az alapszakosok is sokkal
erélyesebben szoélaltak fel a helyesiras mellett, ami részben a kommunikacids alkalmaz-
kodassal is magyarazhato.

(16) Mondtad, hogy jobban kéne koncentralni a nyelvtanra, igazabdl én olyan szinten értek
veled egyet, hogy nem is a nyelvtan mondatszerkesztés, meg ilyen alany-allitmanyos részére,
hanem picit a helyesirdsra. Engem csak ezek a Facebook-posztok helyesirasa készit ki.
(N22BA)

(17) En mar elhataroztam, hogy a legels6é nyelvtanéramra ezt be fogom vinni a... hu mi is a
csoportnak a neve? Nem tudom... Ezt megint nem sikeriilt jol leirni? Vagy nem tudom,
valami hasonld, és ezt fogom bevinni nekik, hogy na latjatok, ezért kell nyelvtant tanulni.
(F230T)

(18) Szerintem a nyelvtant jobban kellene erdltetni, és inkabb az irodalmat meg hattérbe szori-
tani, mert az atlagembernek szerintem jobban kell tudnia a helyesirast meg megirni egy
motivacios levelet, meg egy csomo gyakorlati dolog van, ami tok fontos, és most az, hogy
egy vers mirdl szol, az egy atlagembernek nem mond, vagyis azt csak olvasni kellene, meg
¢lvezni a miiveket meg ilyesmi ¢és ennyi. (N25BA)

A fent idézett diskurzusrészletekbdl kirajzolodik, hogy példaul N22BA milyen véleményt
alkotott korabban a nyelvjarasokat illetden (v6. (6)), majd hogyan valtozott a véleménye,
¢s mennyire mas allaspontot fogalmazott meg késébb a helyesirasi kérdések kapcsan.
Mig az eldbbi esetben egy csaladi, személyes példara alapozta a véleményét, addig az
utobbiban az iskolai minta befolyésolta, illetve a tobbi résztvevd is hatassal lehetett arra,
hogy a korabbi allaspontjatol eltérd véleményt formalt.

4.3.4. A beszédtechnika

A beszédtechnika témakdre harom beszélgetés soran is felmeriilt — annak ellenére, hogy
az interjuk megtervezésekor mi egyaltalan nem szamitottunk ré, hogy a résztvevok erre
a kérdéskorre is ki fognak térni a diskurzusaikban. A nyelvjarasokra vonatkozo kérdé-
siinket szerettiik volna bevezetni a ,,Ki beszél szépen?” kérdéssel, azonban ezen kérdés
kapcsan csupan a masodik csoport egyetlen tagja (N22BA) és a negyedik csoport fokuszalt
kifejezetten a nyelvjarasokra. Ennek oka valdsziniileg az volt, hogy N22BA nyelvjarasi
teriiletrdl érkezett, mig a negyedik csoportban az egyik résztvevd arra hivatkozott, hogy
neki példaul nagyon sok ismerdse van a Felvidékrol (vo. (7)), egy masik résztvevonek
pedig az édesapja szarmazik nyelvjarasi tertiletrdl (7). Az interjusorozatb6l azonban
tobben nem tudtak teljes mértékben kapcsolodni a nyelvjarasi kérdéskorhoz, igy jelenhe-
tett meg a beszélgetésekben a beszédtechnika témakore.
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Erre példa, amikor N42OT els6é megszolalasa utan N43BA a beszédtechnikara terelte
a szOt egy rovid idore, azonban ez nem hatott a tobbiekre: N41BA ujbol a nyelvjarasokat
hozta szoba.

(19) Szerintem a beszédtechnikan nagyon sok minden mulik, meg a... meg nyilvan a
szokincsen, hogy az ember hogy fejezi ki magat egyes szituaciokban, meg nyilvan azért
a mindennapokban t6k mashogy viselkediink itt-ott-amott, de azért lehet érezni egy ember-
rél minden szituacioban, hogy mennyire miivelt, és mennyi a szokincse, még ha karomkodik,
akkor is, szoval a szokincs szerintem fontos. (N43BA)

Az elsd, a masodik és a harmadik csoportban (N22BA kivételével) mindenki a beszéd-
technikara asszocialt a ,,sz&ép” beszédre vonatkozo kérdésrdl. E tekintetben N22BA-nak
a nyelvjarasokkal kapcsolatban megfogalmazott véleménye sem befolyasolta érdemben
a masodik csoportot: miutan N22BA kifejtette a nyelvjarasokhoz kotdédo véleményét,
N240T a beszédtechnikara terelte a szot, és mar nem is tértek vissza N22BA gondolatahoz.

(20) Hat én igazabol errdl tanultam [...], volt ilyen érank, hogy beszédtechnika. [...] Viszont
az, hogy ki beszél szépen, szerintem az is tud szépen beszélni, akinek barmilyen beszéd-
problémaja van. (N240T)

Az els6 csoportban is hasonldan reflektaltak a ,,szEép” beszéddel kapcsolatos kérdésre:

(21) Sok szempontbdl beszélhet valaki szépen. Beszélhet szépen, hogy mondjuk valasztékosan
besz¢€l, beszélhet szépen, mert mondjuk szép a hanglejtése, szépen artikulal példaul. (N12BA)

Ebben a csoportban is felmeriilt egy valasz, amely indirekt mddon a nyelvi valtozatos-
sagra utalhatott, azonban a csoport tagjai itt is kevéssé reflektaltak erre a kijelentésre;
helyette tovabbi példakat hoztak a beszédtempohoz, illetve az artikulacidhoz kotddden.

(22) [...] sok felvidéki osztalytarsam volt, és én sokaig azt hittem, hogy az, aki szépen
beszél, az pesti. Es ez tokre megvaltozott, az elején persze meg akartam fojtani, ha valaki
azt mondta, hogy a ajto [nevet], de aztan rajottem, hogy ez milyen szép, és sokkal jobban
kezdett el az tetszeni, ahogy 6k beszélnek, hogy ez milyen csodalatos és aranyos. (N11BA)

A beszédtechnika mellett ennek a kérdésnek a kapcsan két csoportban is kitértek az angol
nyelv hatasara (vo. 4.3.2.); ezekben a valaszokban az az altalanos vélemény fogalmazodott
meg, hogy aki angol szavakat tlizdel a mondandojaba, az nem beszél szépen, illetve két
csoportban — ahogy azt a fenti, (18) példa is mutatja — megemlitették a karomkodast is
a ,,nem sz€p” beszédre hozott példaként.

Mindezek mellett, ahogy emlitettiik, volt egy olyan csoport is, ahol az egyik résztvevo
visszakérdezett a kérdésiinkre, arra hivatkozva, hogy nem érti, az pontosan mire vonatko-
zott. A kérdés megismétlésére igy reagalt:
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(23) Ugy értem, hogy nem értem a kérdést, hogy ez nem kéne, hogy kérdésnek... igy nem kéne,
hogy kérdés legyen. Mert a nyelv az egy eszkdz, amit hasznalunk, és nem kéne mindsiteni
a hasznaldjat ilyen bizonyos elvek alapjan, hogy hu, hat neked tajszolasod van, hat te nem
besz¢lsz olyan szépen, mint én, akinek nincs tajszolasa... (N33BA)

Ez a valasz er6sen befolyasolhatta a csoport tobbi résztvevdjét, mivel ezt kdvetden 6k
sem fejtették ki til részletesen a véleményiiket a téma kapcesan, csupan a karomkodasokra
utalt egy hallgato.

4.3.5. Az irodalom és nyelvészet kapcsolata

Ez a témakor az interjuk egészét meghatarozta, hiszen azt tapasztaltuk, hogy az interjuk
résztvevoi a gimnaziumbol frissen kikeriilve altalaban élesen elhataroljak egymastol
az irodalmat és a nyelvészetet. Ez valoszintileg az integralt oktatds hianyanak tudhat6
be; két csoportban is hangsulyoztak, hogy a két tantargy nagyon elkiiloniilt egymastol,
igy nem is latjak, hogyan kapcsolodhat az egyik a masikhoz. Minden csoportra igaz volt,
hogy tobbségben voltak azok a hallgatok, akik inkabb az irodalom irant érdeklddtek,
¢és a nyelvészettel kapcsolatban minden pozitiv tapasztalatot mar az egyetemi 6rakhoz
kotottek. N13BA és N420OT példaul azt mondta, hogy egyértelmiien az irodalmat szerették
jobban, azonban mar az elsé féléviik elején is volt egy-két olyan orajuk, amelyeknek
koszonhetden azt érzik, hogy gyorsan kdzel fognak keriilni a nyelvészethez is. Emellett
megfigyeltiik azt is, hogy ha az egyetemi oktatas meriilt fel, a tobbségiik a nyelvészet
kifejezést alkalmazta, azonban ha visszatértiink a gimnaziumhoz kapcsolodoé témakra,
akkor a nyelvtan szt hasznaltak. Ez is alatdmasztja, hogy gimnaziumi keretek kozott
a didkok csupan nyelvtanban és irodalomban gondolkodnak, egyetemi szinten pedig
mar komplexebbé valik a nyelvészet értelmezése. Ez a kettdsség a nyelvtan—nyelvészet—
irodalom fogalomkdrei koriil zavart okozott a diskurzusokban. N25BA példaul sokszor
javitotta nyelvtan-rol nyelvészet-re a sajat szohasznalatat, ami valdszintileg a hozzank
vald alkalmazkodas szandékaval is Osszefiiggésbe hozhatd. N24OT azt mondta, hogy
nem érdemes az irodalomrol nyelvészet nélkiil beszélni, aztan néhany gondolattal késobb
ugy fogalmazott, hogy a két teriilet nem vethetd Ossze, mert nagyon mas kategdriaba
tartoznak, majd egy kis id6 elteltével ismét arra utalt, hogy a két targy nem tud egymas
nélkiil miikodni. Valoésziniileg ezt a témat illetden is folyamatosan hatottak egymasra
a résztvevok, hiszen tdbbek kozott ez is egy olyan témakdr volt, melyrdl sokaknak korab-
ban feltehetden nem kellett konzekvens véleményt formalniuk, igy a diskurzusok soran,
egymasra hatva probaltak feltérképezni, hogy valdjaban mit is gondolnak a nyelvészet és
az irodalom kapcsolatarol.
A beszélgetésekben sokszor megjelent az irodalom presztizsére torténd utalas is:

(24) A nyelvészet vizsgélja a nyelvet, az irodalom meg hasznalja, magas szinteken hasznalja a
nyelvet. (N25BA)

(25) Hat nekem szerintem igy jobban van agyam az irodalomhoz, de nyilvan képességekhez
mérten, én nem tudom, nekem ez igy, €n ezt annyira szeretem, szeretek bibelddni, szeretek
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olvasni, szeretek minél tobb dolgot tudni a szerzékrél, meg én amugy nagyon szeretek igy
kutatgatni egyes szerzok életében, és ez nem feltétlen csak konyvekre igaz, hanem filmekre,
filmrendezokre is, és ez igy kapcsolodik az irodalomhoz is, hogy ott pedig nemcsak egy
miivet kell elemezni, hanem a szerzot is meg satobbi satdbbi satdbbi, szoval én ezt a részét
szeretem. A nyelvészethez pedig, én egyrészt azt is szeretem, csak azzal annyira azért nem
tudok azonosulni, mert ott annyira nem tudom szabadjara engedni a kis gondolataimat, meg
annyira nem tudok szertedgazddni, vagy ezt nem tudom jobban megfogalmazni. (N43BA)

(26) A nyelvészet az inkabb egy objektiv tantargy, és logikara épiil ra, viszont az irodalomnal,
tényleg, amit mondtal, szabadjara lehet engedni a gondolataidat, €s 6606 olyan 6606 érzéseket
valt ki beldled egy-egy mii olvasasanal vagy egy-egy €letrajznal, amit még nem tapasztaltal.
(N41BA)

(27) Az irodalom a nyelvet hasznalja, tulajdonképpen a nyelvet miiveli, és azzal alkot. (N32BA)
(28) Az irodalom altal fejlddik a nyelv is. (N310T)

Az utobbi két megnyilatkozasra N33BA is reagal: elészor azt mondja, hogy 6 is hasonlo-
képpen gondolja, majd konkrétabban is megfogalmazza a gondolatait, és ezzel némiképp
mégis eltér a csoporttarsai altal mondottaktol.

(29) Igen, én is ezt tudom elmondani, igy egymast hasznaljak, ha a nyelvészetben kutatunk valami
utan, akkor az irodalomban egy csomd minden anyag van, igy forras, amit lehet hasznalni, az
irodalomban pedig a nyelvészet, példaul a stilisztika az igy elengedhetetlen. (N33BA)

Azzal az allitassal, amely szerint a nyelvészet kotott szabalyok rendszere, az irodalom
pedig szabad miivészet, a legtobben egyetértettek, volt azonban, aki hozzatette — el6for-
dulhat, hogy csak a hozzank val6 alkalmazkodas miatt —, hogy most még egyetért vele,
de lehet, hogy ez a késdbbiekben valtozni fog (N43BA). Egy résztvevd pedig kikeriilte
a valaszt: azt mondta, nem tapasztalt még annyit mindkét targybol, hogy errél véleményt
tudjon formalni (1asd: (2)).

4.3.6. Nyelvhasznalat és mentalis képességek

A sztereotipiak utolso vizsgalt kategoriajat illeten azt figyeltiik meg Kroch 1978 alapjan
(idézi Kontra 2005), hogy a csoportok résztvevoi gyakran osszekotik a mentalis képes-
ségeket a nyelvhasznalattal, vagyis bolcsebbnek, miiveltebbnek cimkézik azokat, akik
»helyesen”, valasztékosan, angol szavaktol, karomkodasoktol, szlengszavaktol mentesen
fogalmaznak. Azt feltételezziik, hogy azok, akik ennek a vélekedésiiknek hangot is adtak,
ezekkel a megnyilatkozasaikkal egyuttal a ,,mivelt bolcsész” arculatukat is szerették volna
¢épiteni olyan mddon, hogy a sajat mentalis képességeiket magasabb szintre helyezik ma-
sokénal, s ez a tdbbi résztvevonek is imponalo lehet.

(30) Nyilvan higult [a nyelv], mert sokkal tobb az olyan kifejezés, ami beépiilt igy a kdztudatba
meg a hasznalatba, de szerintem ez is egy folyamat része, és majd ki fog kopni, mert- mert
az igényességre azért van igény. (N310T)
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(31) Meg szerintem a szokincs az igy nagyon kezd kiapadni, legalabbis én azt latom, hogy olyan
ismeréseim, akik mondjuk nem olvasottak annyira, olyan sok szot nem ismernek, amit igy
hallanak, vagy amit én mondok, és ez nem jo, és nincs jo allapotban ilyen szempontbol sze-
rintem a magyar nyelv, mert azok, akik igy szépen beszélnek, mondjuk sztenderd szerint,
mondjuk akik most igy itt vagyunk, és beszélgetiink, és tobb szot tudunk az atlagnal, beld-
link sokkal kevesebb van, mint azokbol, akik vok meg mek. (N43BA)

N43BA ezt a (31)-ben idézett gondolatot az angol nyelvvel kapcsolatos megnyilatko-
zasanak folytatasaként fogalmazta meg (10). Feltehetd, hogy a nyelvjarasokkal kapcso-
latban az interjus szituacidhoz, esetleg a tarsai véleményéhez vald alkalmazkodas miatt
nyilatkozott értékitélet nélkiil, mig ebben az részletben hangot adott annak, hogy szerinte
valdjaban a sztenderdet hasznalok beszélnek szépen. Erdekes, hogy a csoport masik két
hallgatoja nem reagalt erre, hanem visszacsatoltak az angol nyelv szerepéhez, hatasaihoz
kotodd gondolatokhoz.

Emellett a beszélgetésekben a helyesirassal kapcsolatos értékitéletek is megjelentek
a mentalis képességekkel Osszefiiggésben. Példaul N310T kifejezte, hogy 6t nagyon
zavarja, amikor valaki a -ban/-ben ragokat keveri a -ba/-be ragokkal, és ,,attdl kiborul”.
Erre reflektadlva megkérdeztiik téle, hogy mit gondol azokrol, akik Osszekeverik a két
format:

(32) Amugy nem, széval, hogy nem olyan... nem vagyok amugy az a kijavitds, csak ezen
akkor ugy meg szoktam egy kicsit Uigy akadni, szoval az ugy ki tud zokkenteni, az az
egyetlen, ami... mert- mert az annyira olyan... az tényleg nagyon magyartalan, amikor igy
beszédben hallom. Mert irasban még ugy javit az agyam, de amikor beszédben, akkor tigy
meglep6dok. (N310T)

Amikor konkretizaltuk a kérdésiinket egy kdvetkezdvel, miszerint elitéli-e azt, aki
igy beszél, akkor szabadkozni kezdett, hogy egyaltalan nem, csak kizokken egy par
masodpercre. Ebben az esetben sem lehet tudni, hogy valdjaban hogyan viszonyul ehhez a
jelenséghez, valoban nem itéli-e el, vagy csak a helyzet és a kérdéseink hatasara modo-
sitott a véleményén.

5. Osszegzés

Osszességében a beszélgetések soran kirajzolodott, hogy a résztvevok szerint egy idea-
lis bolcsész miivelt, tajékozott, képes a tudomanyteriiletek eredményeinek Stvozésére,
nagy lexikalis tudassal rendelkezik, amelyet alkalmazni is tud, ennek kdszonhetéen pedig
sziikség lehet ra a munkaerépiacon is. Emellett masok felé nyitott, elfogado, és képes
eléitéletek nélkiil kommunikalni.

Véleményliink szerint a gyQijtott és elemzett adataink alatamasztjak a hipotézisein-
ket mind az ,,idedlis bolcsész” arculatanak alakitdsaval, mind pedig az alkalmazkodasi
stratégiakkal kapcsolatban. Ugy tapasztaltuk, hogy a hallgatok a tobbi résztvevétdl,
illetve a kontextustol fiiggden esetenként valtoztattak a véleményliiket az egyes témakkal
kapcsolatban, és hol a kozeg altal elvart ,,idealis bolcsészhez” illének vélt megnyilvanulasi
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moédokat, hol pedig a sajat, nem feltétlentil kiforrott, és részben éppen a beszélgetések
soran is formalddo, szubjektiv véleménytiket helyezték elétérbe. Az ,,idedlis bolcsész”
arculata tobb esetben Osszeférhetetlen volt a hallgatok altal elézetesen hozott és a koz-
tudatban is ¢l6 nyelvészeti sztereotipidkkal, a sajat gondolataikkal, vagy akar a korabbi
(vélhetden sokszor referenciaszemélynek tekintett) magyartanaruk allaspontjaval, aki fel-
tehet6en nagy hangsulyt fektetett a helyesirasra és a sztenderdhez vald ragaszkodasra. Ez
utobbi szempont kiilondsen a tanar szakos hallgatok véleményformalasara Iehetett hatassal.

Ahogy a példak is szemléltetik, természetesen szamos olyan eset is eldfordult,
amikor a hallgatok szembehelyezkedtek egy-egy sztereotipiaval, illetve arra is volt példa,
hogy egy-egy témaban egyaltalan nem fogalmaztak meg olyan értékitéleteket, amelyekre
eredetileg szamitottunk. Emellett fontos hangstlyozni, hogy a beszélgetések résztvevoi
szamara az egyetem elsé honapjaiban kezdhet kirajzolodni, hogy a kozépiskolabol ho-
zott tudas valdjaban nem feltétleniil stabil és megkérddjelezhetetlen, viszont idébe telik,
amig Ujabb, strukturalt tudas keriil a régi helyére, és Ujra tudjak gondolni korabbi véle-
ményiiket. Az interjukat akkor készitettiik, amikor az els6évesek szdmara elkezdddott
ezen ismeretek egy részének megkérddjelezése. Ez fontos tényezd az egymasra hatasok
vizsgalata soran, hiszen nem feltétleniil csak arr6l van sz6, hogy a csoporthoz igazodva
valtoztattdk a véleményiiket, hanem aktudlisan a diskurzusok segitették 6ket hozza
bizonyos allaspontok kialakulasahoz. A vélemények ingadozasa igy nemcsak a referencia-
személyek gondolataihoz vald igazodas kovetkezménye lehet, hanem a kezdeti ,,helyke-
resés” eredménye is. Fontos szempont ezenfeliil, hogy kdzel sem biztos, hogy korabban
barhol véleményt kellett volna formalniuk az érintett témakban, igy teljesen természetes,
hogy azokhoz a nem feltétleniil tudatosuld sztereotipidkhoz nyultak vissza, amelyekkel
korabban (explicit vagy implicit formaban) talalkoztak, és esetleg csak épp a beszélgetés
kozben jottek ra, hogy talan mégis arnyaltabb a kép annal, mint ahogy azt a kdzoktatas-
ban vagy altalaban véve az eddigi nyelvi szocializaciojuk soran tanultak, hallottak.

Mindezek mellett mindenképp szeretnénk kiemelni, hogy az itt bemutatott megallapi-
tasok, eredmények csupan az altalunk elemzett beszélgetések résztvevdire vonatkoznak;
a vizsgalt anyag természetesen nem alkalmas arra, hogy abbdl altalanosabb kovetkezte-
téseket vonhassunk le.

5. Kitekintés

Az eredmények arra utalnak, hogy a kozépiskolakban nagyobb sziikség lenne a tantargyak
integralt oktatasara, ugyanis az irodalmat és a nyelvészetet jelenleg ¢lesen elvalasztjak
egymastol a hallgatok. Emellett bizonyos teriileteken beliil, bizonyos témakorokkel
kapcsolatban megjelenik a sematikus, sztereotipikus gondolkodasmod is, lathatéan
ellentmondas fesziil a sajat tapasztalataik €és az iskolabol hozott eldir6 szemlélet, illet-
ve a kiilonféle sztereotipiak kozott, amit a leginkabb gy lehetne feloldani, ha a kdzok-
tatas kozeledne a didkok mindennapi nyelvi tapasztalataihoz. A kutatas eredményei az
egyetemi oktatds terén is hasznos kiindulopontot jelenthetnek annak feltérképezésében,
hogy milyen eldismeretekkel és elofeltevésekkel érkeznek az elsdéves hallgatok, milyen
elézetes kép €l benniik a bolcsészetrdl és (azon beliil) a nyelvészetrdl, valamint hogy
milyen sztereotipidk befolyasoljak a gondolkodasukat.
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Célunk a kutatast a késobbiekben longitudinalis vizsgalatta béviteni olyan modon, hogy
ugyanezekkel a hallgatokkal, illetve hallgatoi csoportokkal a szakzarasukat megelézéen
Ujabb interjut készitiink, és hasonld koriilmények kozott, hasonld kérdésekkel lefolytatjuk
az itt bemutatott interjukat. igy feltételezhetden megfigyelhetok lesznek a magyar szak,
illetve a magyartanar szak elvégzése alatt bekovetkezett valtozasok mind az identitas,
mind az arculat, illetve a sztereotipikus gondolkodasmad tekintetében.
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A nyelvi naplé mint problémaalapi moédszer
az altalanos iskolai anyanyelvi nevelésben

A 21. szazadi nyelvtantanitasban a diakok sajat nyelvi tapasztalatainak hangstlyos szerepet kellene
kapniuk. Az anyanyelvi 6rak soran targyalt t¢émakorok feldolgozasi modjara alternativat kinalnak a
problémaalapt tanulasra épiilé6 modszerek. Ezek 1ényege, hogy a didkok a valds életbdl vett prob-
lémakkal foglalkoznak, és a megoldas folyamata soran kovetkezik be a tanulas. A koztudatban a
nyelvtanoran alkalmazott problémaalapu tanulas elméleti hattere lehet a nyelvmenedzselés-elmélet,
mely a nyelvi és kommunikacios problémak feltarasara, elemzésére és kezelésére 6sszpontosit. En-
nek egy lehetséges eszkdze az anyanyelvi orakon a nyelvi napld, melynek hasznalata soran a didkok
szamukra felting, érdekes, szokatlan, furcsa nyelvi jelenségeket gyiijtenek és értelmeznek korosz-
talyuknak és nyelvi tudasuknak megfeleld, elére megadott szempontok alapjan. A jelen kutatas f6
célkitlizése annak vizsgalata, hogy a nyelvi naplé mint kiegészité modszer hogyan illeszthetd be a
hagyomanyos anyanyelvi o6rak keretei kozé az altalanos iskolaban. Ez a modszer megkonnyitheti a
diakok szamara példaul a toldalékok fajtainak tanulasat, de a szofajtani ismeretek 6sszefoglalasara,
rendszerezésére is alkalmas lehet. A kutatas soran a diakok naploikban tobbnyire angol kdlcsonsza-
vakat ¢s tajszavakat soroltak be szofajokba, illetve osztottadk meg ezen kifejezések jelentését; meg-
oldasaikbol kideriilt az is, hogy milyen tipusu kifejezések foglalkoztatjak 6ket. Ezekbdl kiindulva
az osztaly érdeklédésére szabott alaktani feladatok adhatok a diakok szamara.

Kulesszavak: nyelvmenedzselés-elmélet, problémaalapu tanulas, nyelvi napld, anyanyelvi ora,
altalanos iskola, szofajtan

1. Bevezetés

A 21. szazadban a didkok sajat nyelvi tapasztalatainak hangsulyos szerepet kellene
kapniuk az anyanyelvi 6rakon, mert a Z és az alfa generacios diakoknak motiva-
16 lehet, ha szamukra relevans nyelvi példakkal dolgoznak (Szerdi 2018). Ennek a
két generacionak a tagjai azok, akik jelenleg a kdzoktatasban tanulnak, igy az itt
bemutatott kutatasomat is veliikk — pontosabban a kutatas idején hatodik osztalyos
alfa generaciosokkal — végeztem. Ebben a kutatasban arra kerestem a valaszt, hogy
a nyelvi naplé mint problémaalapti modszer hogyan hasznalhat6 az altalanos iskola
felsé tagozataban a hagyomanyos anyanyelvi 6rakon. Vizsgalatom célja annak felta-
rasa volt, hogy a nyelvi naplé mint a probléma- ¢és kutatasalapti tanulasban egyarant
alkalmazhat6é modszer hogyan illesztheté be a hagyomanyos anyanyelvi orak keretei
kozé. A modszer alkalmazasi lehetségeit hatodik osztalyban, a szofajtan és alaktan
témakorében vizsgaltam.

2. Szakirodalmi attekintés
2.1. A nyelvmenedzselés-elmélet

Kutatasom kiindulopontja az, hogy a didkok tanulasi folyamatat és munkajat segiti, ha
olyan feladatokkal, példakkal talalkoznak az anyanyelvi 6rdkon, amelyek az 6 nyelvi
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tapasztalataikra épiilnek. Vizsgalatom elméleti hattere a nyelvmenedzselés-elmélet
(Language Management Theory, Jernudd—Neustupny 1987), mely a nyelvi és kom-
munikacioés problémak feltarasara, elemzésére és kezelésére Gsszpontosit. Alapvetése az,
hogy a nyelvhasznalok az altaluk észlelt és értékelt nyelvi problémakat elemzik. A nyelvi
probléma valamilyen reflexiot kivalté nyelvi jelenségként értelmezhetd (Ludéanyi et al.
2022: 76). A nyelvi tervezéssel vagy a nyelvmiveléssel foglalkozé6 munkak szem-
Iéletével ellentétben a nyelvmenedzselés-elmélet szerint nem a szakemberek, ha-
nem a hétkdznapi beszélok hatdrozzak meg, hogy mi szamit nyelvi problémanak.

A magyar kutatok koziil elséként Szabomihaly Gizella (2005, 2007) mutatta be ezt
a megkdzelitésmodot, tobbek kozott a szlovakiai magyar jogi-kozéleti szovegek ma-
gyar nyelvre forditdsanak problematikajaval kapcsolatban. Lanstyak Istvan (2010a,
2010b, 2018) munkaiban az elmélet érvényesithetéségének lehetdségeit jarja koril,
mig Ludanyi Zsofia és munkatarsai a nyelvmenedzselés-elmélet szemléletének az
intézményes nyelvi tanacsadasban torténd alkalmazhatosagat vizsgaltak (Ludanyi
2020a, Ludényi et al. 2022). Az elmélet az anyanyelvi nevelésben is érvényesitheto,
a problémaalapt tanulas szemléletével dsszekapcsolva (Domonkosi—Ludanyi 2020a,
2020b, Domonkosi et al. 2022).

A nyelvmenedzselés folyamata a kovetkezd szakaszokra oszthatdé (Jernudd-—
Neustupny 1987: 78-80):

1. a kommunikécid soran az adott helyzetben érvényesiilé normatdl, elvarasoktol
valo eltérés kovetkezik be, és ezt a nyelvhasznalok nyelvi problémaként ész-
lelik (noting);

2. a nyelvhasznalok a nyelvi problémat pozitivan, negativan vagy semlegesen ér-
tékelik (evaluation);

3. a nyelvhasznaldk akciotervet dolgoznak ki a probléma kezelésére (adjustment
design),

4. az akcidterv megvalodsitasra keriil;

5. visszajelzés (feedback).

A nyelvmenedzselés modellje ciklikus (Nekvapil 2009), vagyis az 5. 1épést kovetden
uj ciklus indulhat el, ha nem sikeriilt megoldani a nyelvi problémat, vagy ha a meg-
oldas uj problémat vetett fel (Kimura 2014).

A nyelvmenedzselésnek két valtozata kiilonithetd el: az egyszerl (simple) és a
szervezett (organized) nyelvmenedzselés. Az egyszerii nyelvmenedzselés soran a
besz¢él6k az adott beszédhelyzetben, esetleg azt megel6zden vagy kovetden oldanak
meg egy konkrét interakcié soran felmeriilé nyelvi problémat. A szervezett nyelv-
menedzselés soran nagyobb csoportot érinté problémakat kezelnek szakemberek.
Az oktatasban az anyanyelvi nevelés egésze a nyelvmenedzselés szervezett forma-
janak tekinthetd, ugyanis az észlelt nyelvi problémak tanorai keretek kozott torténd
feldolgozasa ndvelheti a didkok nyelvi tudatossagat, ebbdl kovetkezden segithet a
kiilonb6z6 nyelvi problémakra, nyelvi helyzetekre valod felkészitésben (Domonkosi—
Ludényi 2020a).
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2.2. Problémaalapu tanulads az anyanyelvi nevelésben

Csoma Gyula (2000) két f6 tanitasi stratégiat kiilonboztet meg: a kdzI6t és a probléma-
megoldot. E16bbi a tanitast kozlésként, a tanulast pedig a kozolt tartalom befogada-
saként fogja fel; olyan egyirdnyu folyamatként értelmezi, melyben a tartalom csak a
kozlés iranyabol kozelitheté meg. E szerint a tanitasi stratégia szerint a tanulas célja
a gondolati miiveletek ¢és a tartalom reprodukcidja. A problémaalapt tanulds ezzel
szemben az alkot6 tanulast helyezi eldtérbe a reprodukcidval szemben, vagyis eb-
ben a megkozelitésben a tanulasi folyamat soran nem a kozolt tartalom reprodukei-
6ja, hanem a problémamegoldd gondolkodas elsajatitasa keriil a kozéppontba. gy
a tanulok megoldandé problémakkal talalkoznak, a tanar feladata pedig az ezen
problémakba torténd bevezetés, a megoldas segitése és monitorozasa. Ebben a ta-
nulési formaban elétérbe keriilnek a didkok tapasztalatai, valamint a valos életb6l
vett problémak, melyek megoldédsa soran a tanulok elsajatitjak a megoldashoz sziik-
séges készségeket és képességeket.

Az anyanyelvi nevelésben is lehetdség nyilik arra, hogy a diakok tapasztalatai fel-
hasznalhatok legyenek. Bizonyos témak tanitasanak esetén olyan gyorsan bekovetkezd
nyelvi valtozasokkal szembesiilhetnek a tandrok, melyeket a tankonyvek nem tudnak
kovetni, igy kizarolag ezekre tamaszkodva a diakok egy télik idegen, nem tual életszer(i
anyaggal talalkoznak (példaul a szleng vagy a digitalis kommunikacié témakorében).
A problémaalapt tanulds sordn az anyanyelvi oran jo kiindulasi alap lehet a didkok
mindennapi nyelvhasznalata, az altaluk észlelt nyelvi szituaciok, élmények, tapaszta-
latok. Ehhez kapcsolodhat a nyelvmenedzselés is: a tanitasi-tanulasi folyamatban az
észleld, értékeld és a cselekvést kidolgozo szakasz jelenik meg, a didkok példaibol
kiindulva. Ez motivalhatja 6ket a tanulasban, és segitheti a megértést (Domonkosi—
Ludanyi 2020b). Az utdbbi években tobb kutatas is sziiletett ebben a kérdéskorben,
melyek bemutatjak, hogyan hasznalhatéak a nyelviprobléma-alapu modszerek tobbek
kozott a hangtani, morfologiai, mondattani, névtani és kommunikacios jelenségek
targyalasara (Domonkosi et al. 2022), valamint a helyesirasi tudatossag fejlesztésére
(Domonkosi—Ludanyi 2023).

3. Kutatasi kérdések

A kutatas soran hatodik osztalyos tanulok kdrében vizsgaltam a didkok szofajtani-alaktani
ismereteit. A kutatast ahhoz a tananyaghoz igazitottam, amelyet a didkok aktualisan tanul-
tak, hogy a modszert kiprobaljam az ismeretek felmérésére, rendszerezésére. Az alabbi
harom kutatasi kérdést fogalmaztam meg:

1. Hogyan alkalmazhato a nyelvi naplo szofajtani €s alaktani témakdrok tanitasara?

2. Milyen modon hasznalhat6 a nyelvi naplo a didkok szofajtani és alaktani isme-
reteinek felmérésére?

3. Milyen tapasztalatok sziilettek a nyelvi napld hasznalataval kapcsolatban az al-
talanos iskola hatodik osztalyaban?
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4. A kutatas adatkozloi

A kutatas adatkozl6i az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Gyakorloiskolajanak 6.
C osztalyos tanuloi voltak. Az osztalyba huszonharom didk jart, a vizsgalatban mindegyik
tanul6 részt vett. A szaktargyi tanitasi gyakorlat utan az 6sszefiiggd tanitasi gyakorlatomat is
ebben az intézményben toltottem, és egy olyan osztallyal szerettem volna dolgozni, ahol tobb
orat is tartok. A valasztast indokolja tovabba az is, hogy a diakok a szofajtani tanulmanyaikat
a kutatas tanévében (2023/2024) kezdték meg, igy ismereteik még frissek voltak, valamint
hogy ez a témakor jo kiindulasi alap lehet a nyelvi napldo modszerének altalanos iskolaban
torténd bemutatasahoz.

5. A kutatas menete

A kutatas megkezdésekor a tanulok az alapszofajok koziil mar tanultak az igét és a fonevet,
a melléknévrol sz616 ismeretek elsajatitasa pedig folyamatban volt, igy a nyelvi naplos fel-
adatok elsGsorban az igével és a fénévvel kapcsolatos tudnivalok atismétlését, 6sszefogla-
lasat céloztak meg. A részvétel kotelezd volt minden tanuld szamara. A modszer Gjdonsaga
miatt egyeldre kis 6raszamban, dsszesen harom alkalommal probaltam ki a médszert. En-
nek okai kozott szerepelt, hogy a didkoknak minddssze két anyanyelvi o6rajuk volt egy hé-
ten, sokan voltak betegek a vizsgalat idészakaban, illetve hogy mindekdzben tartani kellett
a tanmenetet is, mert tobb 6rajuk elmaradt az iskolai rendezvények miatt. A didkok kisebb
feladatokat oldottak meg a kutatas soran, melyek elvégzésével kisotost vagy orai munkara
kapott 6tost, kiemelkedd munkak esetén pedig extra 6tost lehetett szerezni.

Az els6é nyelvi naploval foglalkozé oran csak a moédszer bemutatasara keriilt sor,
vagyis a tanuloknak nem volt sziikséges rogton nyelvi naplét irniuk. Ugy véltem, hogy
célravezetbb, ha fokozatosan, tobb 6ran keresztiil foglalkozunk a feladattal. Elséként
bevezettem a mddszert, bemutattam a naplok elkészitésének modjat, mintabejegyzéseket
néztiink meg, és végiil kivalasztottam szdmukra néhany szot, melyekrdl kozosen, egye-
16re csak szoban készitettliink bejegyzéseket, a mar megismert szerkezetet felhasznalva.

A modszer bemutatasat a hagyomanyos naplo feldl kozelitettem meg. Kidertilt,
hogy habar a didkok tisztadban vannak azzal, hogy mi a napld, és milyen funkcioi lehet-
nek, az osztaly nagy része nem készit kézzel irott naplot. Ezutan megnéztiink Leiner La-
ura A Szent Johanna gimi cimii regénysorozatabol egy naplorészletet. (Azért ezt a miivet
valasztottam, mert fiataloknak sz616 alkotas, és feltételeztem, hogy az osztalybdl — elso-
sorban a lanyok koziil — tobben is olvastak mar.) Ezt kdvetden tértiink ra a nyelvi naplora.
A hatodik osztalyos didkok szdmara az alabbi megfogalmazast hasznaltam (1):

(1) Mi az a nyelvi naplé? Olyan, mint a hagyomanyos naplo. De nem egy napunk torténéseit
kell benne bemutatni, hanem nyelvvel kapcsolatos jelenségeket: szavakat, kifejezéseket,
mondatokat, kdszonési formakat, megszokottol eltérd kiejtési modokat, szorendet. Olyano-
kat, amik valami miatt furcsak, érdekesek, viccesek, megdobbentdek, szokatlanok.

A definicio6 esetében torekedtem arra, hogy a hatodik osztalyosok szamara érthetden és 1¢é-
nyegre torden mutassam be a modszert, kiindulépontként hasznalva a mar megbesz¢lt hagyo-
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manyos naplot. Ezt kdvetden az alabbi bejegyzést valasztottam szemléltetés céljabol, mivel a
konkrét példa segit, hogy a didkok jobban megértsék a nyelvi naplé fogalmat:

(2) boomerkedik

A nyelvi jelenség megfigyelésének idépontja, helyszine:

2020. majus, tagabb csaladi korben zenés videok nézése a YouTube-on.

A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa:

Az idésebb emberek a tarsasagban a mai zenékrol negativan beszéltek, hogy nem jok, mert ma mar
a zenészek nem tudnak hangszeren jatszani. Az unokatestvérem rajuk szolt, hogy ,,Ne boomerked-
jetek mar!”. A tarsasag tagjai nem értették, mit jelent ez, ezért elmagyaraztuk nekik.

A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése:
A boomer sz6 angol eredet(l, alatta altalaban olyan embereket értiink, akik nem haladnak a korral,
¢és nem értik, vagy nem akarjak megérteni a fiatalokat, és lenézéen vélekednek a mai fiatalsagrol.
A (ne) boomerkedjetek ige felszolitd modu, és arra vonatkozik, hogy a megszolitottak lehetnének
nyitottabb gondolkodasuak is, és csak azért, mert nem tetszik nekik a mai zene, az még nem feltét-
lentil rosszabb, mint az 6 zenéjiik. Magyarul hasznalhatjuk helyette a maradi kifejezést, de nekem a

boomer jobban tetszik.

A példa megtekintése utan egymas mellé helyeztem a hagyomanyos és a nyelvi naplot, hogy
a diakok megkeressék a hasonldsagokat és a kiilonbségeket a szerkezetben, illetve a szoveg
stilusaban és a tartalomban. A hasonlosagok k6z¢é soroltak az idépont megjeldlését, a koriil-
mények bemutatasat, a személyes stilust és azt, hogy a szoveg valamilyen eseményt rogzit. Ez
utobbi a nyelvi napld esetében maga a nyelvi jelenség. A kiilonbség abban mutatkozik, hogy
a nyelvi naploban sokkal nagyobb hangsulyt kap az elemzés ¢és az értékelés: valojaban ez a
kiemelt fontossagu szerkezeti egység. Ebbol kovetkezik, hogy a tanora nagy részében ezt az
egységet vizsgaltuk meg részletesebben, melyet tovabbi harom alegységre tagoltam. Ezek

az 1. abran lathatok:

A boomer sz6 angol eredetl, alatta
altalaban olyan embereket értiink, akik
nem haladnak a korral és nem értik/
nem akarjak megérteni a fiatalokat és
lenézden vélekednek a mai fiatalsagrol.

A boomerkedjetek ige felszolito modi,
¢és arra vonatkozik, hogy a megszolitot-
tak lehetnének nyitottam gondolkoda-
suak is, és csak azért, mert nem tetszik
nekik a mai zene, még nem feltétleniil
rosszabb, mint az ¢ zenéjiik.

Magyarul hasznalhatjuk helyette a
maradi kifejezést, de nekem a boomer
jobban tetszik.

értelmezés

elemzés

értékelés/vélemény

értelmezés: az keriil ebbe a részbe,
hogy mit jelent a kifejezés, amirdl
irunk, milyen eredetii

elemzés: hogyan jott 1étre a kifejezés,
szavak esetében milyen szofaj, milyen
toldalékai vannak stb.

értékelés/vélemény: mit gondolunk a
valasztott nyelvi jelenségrol

1. abra. A nyelvi napl6 értékeld-elemzo6 részének egységei (minta a 6. osztalyban)
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A harom alegységet a didkok szamara érthetd magyarazatokkal lattam el, és kiilon ki-
emeltem, hogy az utolso rész, amelyben a sajat véleményiiket irhatjdk le, nagyon fontos,
mert kivancsi vagyok a gondolataikra. Ennél a résznél felhivtam a figyelmet arra, hogy
batran irjak le azt is, ha valamirdl negativan vélekednek, de mindenképpen indokoljak
meg a véleményliiket. Az elemzEs ismertetése soran azokra a sz6fajtani ismeretekre kon-
centraltam, amelyeket a didkok mar tanultak és azonositani tudnak.

A tandra utolso részében nyomtatott jegyzet formajaban kiosztottam a nyelvi naplorol
megbeszélt fobb informaciokat, és ezt az anyagot felhasznalva kellett a didkoknak ha-
rom eldre meghatarozott szorol (oltakozik, shoppingol, pacuha) nyelvinaplo-bejegyzést
készitenilik kozosen, szoban. Itt atismételtiik a szerkezeti egységeket, rakérdeztem a
harom sz6 jelentésére, szofajara, lehetséges toldalékaira. Megbesz¢Eltiik azt is, hogy mi
a véleményiik a szavakrol: az oltakozik esetében példaul kisebb vita alakult ki a diakok
kozott arrdl, hogy van-e értelme hasznalni vagy nincs. A pacuha sz6t csak egy diak
ismerte, igy itt lehetdség nyilt megbeszélni azt is, hogy a nyelvi naplé készitése soran
milyen segitséget tudnak igénybe venni, illetve milyen megbizhat6 oldalakat talalhat-
nak az interneten. Az Arcanum.hu adatbazisat és a Magyar értelmezd kéziszotar online
valtozatat (W1) ajanlottam.

Hézi feladatként a kdvetkezd tandrara azt kértem, hogy gytlijtsenek fejenként lega-
labb 6t szot, amely szerintiik érdekes, vicces, furcsa vagy szokatlan, és jegyezzék fel,
hogy hol talalkoztak veliik.

A nyelvi naploval kapcsolatos masodik tanéran megkértem a didkokat, hogy olvassak
fel az altaluk gy(jtott szavak koziil azt az egyet, amelyet a legizgalmasabbnak tartanak.
Ezeket a kifejezéseket a Slido.com weboldalon 1étrehozott nyelvinaplo-szobaban egyesé-
vel rogzitettem, ezutan egy QR-kdd beolvasasaval a tanulok anonim mdédon megszavaz-
hattak, hogy melyik sz6 legyen az, amelybdl egy teljes naplobejegyzést elkészitlink, az
el6z6 tandrahoz hasonlé modon kdzdsen. Felelevenitettiik, hogy milyen a nyelvi naplo
szerkezete, illetve atismételtiik a mintabejegyzéseket. A szavazas alapjan a valasztas a
dilo szora esett, melybdl az alabbi rovid bejegyzést készitettiik (3):

3) dilo

A nyelvi jelenség megfigyelésének idopontja, helyszine:
2023. december, otthon

A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa:
Egyik este az unokatestvéreimmel jatszottunk, és sérté dolgokat kezdtiink el kiabalni egymas-
nak. A nagymamam meghallotta ezt, és rank sz6lt, hogy ,,Ne legyetek mar ilyen dilok!”

A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése:

A dilo cigany eredetl sz9, melléknév, azt jelenti, hogy bolond. Szinonimai még a hiilye, ostoba,
buta. A nagymamanak nem tetszett, hogy csiinyan beszéliink egymassal, ezért mondta rank.
Nekem tetszik ez a sz0, de én nem hasznalom.

A bejegyzés a sz6t gyiijté didk tapasztalatain alapult, de azok, akik szintén ismerték ezt
a szot, hasonloan vélekedtek rola. Akadt azonban tobb olyan tanul¢ is, akik ezen az al-
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kalmon hallottak elészor, igy a jelentés, az eredet és a szinonimak felkutatasa az 6 fel-
adatuk volt. A tanéra végén a didkok hazi feladatként azt kaptdk, hogy készitsék el az
els6 bejegyzéseket. A sajat ot szavuk koziil kellett kivalasztaniuk harmat, de aki szerette
volna, az 01 szt is kereshetett. A didkok ¢életkorara valo tekintettel nem vartam el, hogy a
kiilonbozo forrasokbdl szarmazoé adatokat hivatkozasokkal 1assak el.

A harmadik alkalomra néhany héttel kés6bb keriilt sor. Ezalatt megvizsgaltam ¢és érté-
keltem a bekiildott naplokat, majd ez alapjan allitottam 0ssze a diakok szamara 1j feladato-
kat. A bejegyzésekben nagyon magas aranyban szerepeltek angol (eredetii) szlengszavak,
¢és szerettem volna, ha valtozatosabb nyelvi anyaggal tudok dolgozni, ezért az alabbi fel-
adatokkal késziiltem a tandrara ((6)—(8)):

(6) Voltatok mar olyan helyzetben, hogy a szohasznalatotok miatt valaki kinevetett titeket?
Vagy ti nevettetek ki valakit? Gytjtsetek példakat (szo, jelentés, szofaj)!

(7) Volt-e mar olyan, hogy hallottatok mast6l valami olyan szét, ami annyira tetszett, hogy
tudatosan elkezdtétek hasznalni? Gyujtsetek példakat (szo, jelentés, szofaj)!

(8) Volt-e mar olyan, hogy valaki kijavitotta a szohasznalatotokat? Vagy ti javitottatok ki vala-
kit? Gytjtsetek példakat (szo, jelentés, szofaj)!

Ezeket a gytjtéseket csoportban kellett elvégezni. A didkok hat 2—4 f&s csoportot
alakitottak ki, és az altalam cetlikre irt t¢émakbol kellett huzniuk egyet. Mindegyik-
b6l kettét készitettem, az volt az elképzelésem, hogy minden feladaton két csoport
dolgozik, azonban az egyik csoport nehezen boldogult a sajat feladataval, ezért 6k
valaszthattak masikat.

6. Eredmények
6.1. Az egyéni munka eredményei a hatodik osztalyban

A kutatas soran a huszonharom f8s osztaly tanuloi koziil tizenheten készitettek nyelvi
naplot, és ezek koziil tizen6tot hasznaltam fel a kutatas soran.

Ot tanul6 végiil nem adott be nyelvi naplot, két diak munkdja pedig nem felelt meg a
nyelvi naplé tartalmi-formai kovetelményeinek: egyikiik szlengszolistat készitett, masi-
kuk pedig csupan rovid torténeteket irt, melyekben nem azonositotta a valasztott nyelvi
jelenségeket, és nem is reflektalt rajuk. A tizendt nyelvi napld dsszesen negyvenhat be-
jegyzést tartalmazott: egy kivételével minden diak elkészitette az elvart legalabb harom
bejegyzést, egyikiik pedig 6tot is irt. A nyelvi naplok dsszesitve 2344 szovegszot tartal-
maznak, a bejegyzésekben szerepld nyelvi kifejezések pedig a kovetkezok: campel, chill,
cringe, crush, eldgit, emancipacio, flexel, fr, fractura, furik, ghost, gold digger, hype,
kemény nyaku, képcos, L, lekvaros szilke, LOL, mamahotel, MVP, noob, NPC, pacuha,
popzene, porta, pucuta, rehabilitacio, sci-fi, smash, sus, séma, tik, tornac, uwu, XD. A
kifejezések jelentései, magyardzatai, valamint a naplokbodl szarmazo értelmezések, illetve
a teljes bejegyzések bemutatasa soran sz6 szerint idézem az eredeti fogalmazast, a kony-
nyebb olvashatosag kedvéért azonban a jelent6sebb helyesirasi hibakat javitottam.
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6.1.1. A hatodik osztalyos nyelvi naplokbél szarmazé nyelvi jelenségek csoportosi-
tasa a nyelvi jelenség tipusa alapjan

Mivel ebben az osztalyban a kutatas egyik célkitiizése a szofajtani ismeretek felmérése
volt, a nyelvi naplok bejegyzéseinek mindegyike a lexémak szintjéhez kapcsolodik. Ezen
beliil tobb kategoriat is azonosithatunk: a vizsgalt anyagban leggyakrabban szlengszavak,
tajszavak és szakszavak fordulnak eld.

A szlengszavak csoportja a legnagyobb. Angol szokdlcsonzésbol szarmazik a campel
(,,a jatékos csak elbujik egy biztos helyen és varja, hogy a tobbi jatékos intézze el a kriti-
kus helyzeteket™), a chill (,,amikor semmi dolgunk nincs, csak feksziink a tévé el6tt vagy
csak ugy nézelddiink™), a cringe (,,gaz emberekre szoktak hasznalni, egy negativ jellem-
z0”), a crush (,kiszemelt, ha tetszik valaki”), a flexel (,.kérkedést, mendzést jelent”), a
ghost (,,a masik fél lathatatlanna, elérhetetlenné valik, mint egy szellem”), a gold digger
(,,olyan személyt [jellemzden nét] jeldl, aki nem szerelembdl, hanem a masik pénze miatt
vesz részt egy parkapcsolatban”), a hype (,,nagyon vagy agressziven rekldmoz’), a noob
(,,igyetlen, szerencsétlen és béna cselekvést fejez ki), a smash (,,a mai szoéhasznalatban
a fiatalok arra hasznaljak, hogy valakinek bejon-e a masik”) és az uwu (,,altalaban cuki,
sz6 is talalhato: LOL (laughing out loud *hangosan felnevetni’), MVP (most valuable
player ’legjobb jatékos’), NPC (non-player character: ,aki azt csinalja, amit mondanak
neki, ilyen robotszerli™), sci-fi (science fiction "tudomanyos-fantasztikus’). De el6fordul-
nak roviditések és szorovidilések is az anyagban: fr (for real: ,,sz0r6l széra forditva azt
jelenti, hogy valdsaggal, de mivel ez igy nem tul értelmes, ezért inkabb ténylegnek, ko-
molyannak vagy igaznak forditjuk™), L (loser: ,,magyarul azt jelenti, hogy vesztes™), sus
(suspicious: ,,azt jelenti, hogy gyanus”).

A masodik nagyobb csoportot a tajszavak alkotjak. Ide kilenc lexéma tartozik: az
elogit (,,akkor hasznaljuk ezt a szot, amikor eltakarod magad eldl a fényt”), a furik
(,,nevezhetjiik tigy is, hogy talicska™), a lekvaros szilke (’mazas cserépbdl vald fiiles,
6blos edény’), a pacuha (,,hanyagot, trehanyt, jelent, rendetlen 6ltézetli emberre hasz-
naljuk™), a porta (,,nevezhetjiik Ggy is, hogy udvar”), a pucuta (,,csunya, az Alf61don az
iriszt szoktak pucuta tulipannak hivni”), a forndc (,,helyette hasznalhatjuk a teraszt is”)
és a tik (,,a tytk régies neve”).

A szakszavak csoportjaba négy kifejezés sorolhatd: az emancipdacio (’felszabadulas,
fiiggetlenné valas’), a fractura (’torés’), a rehabilitacio ("utdkezelés’) és a sema (*vazlat,
vazlatrajz’). A bejegyzésekben eléforduld tobbi kifejezés nem sorolhatd be ezen katego-
ridkba; talalhato koztiik elterjedt és kevésbé elterjedt kzszo is.

6.1.2. A hatodik osztilyos nyelvi naplokbdl szarmazé nyelvi jelenségek csoportosi-
tasa a didkok altal megallapitott sz6fajok alapjan

A tanuldk szamadra kijelolt cél a szofajtan és alaktan témakdrén beliil a szofajisag meg-
allapitasa és az esetlegesen el6fordulo toldalékok fajtainak azonositasa volt. E16bbit az
esetek tilnyomo részében meg is tették; kivételt képeznek ez aldl az olyan kategoriak,
melyeket még nem tanultak (pl. uwu, XD: interakcidés mondatszd). A toldalékok fajtait
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azonban egyetlen esetben sem allapitottak meg, bar akadtak olyan didkok, akik azonosi-
tottak igemaddot (9), valamint a mozaikszavak esetében szoalkotasi médot (10), ami az 6
évfolyamukon még nem szerepel a tananyagban.

(9) A crusholod ige kijelenté modu, és arra vonatkozik, hogy akinek mondjuk, annak bejon,
tetszik valaki.

(10) Az MVP angol eredetii mozaikszo.

A kovetkezokben a didkok altal megadott szofaji besorolasokat mutatom be, amelyek eseten-
ként pontatlanok lehetnek. A didkoknak lehetdségiik volt arra, hogy a kifejezéseket akar tobb
szofajba is besoroljak. A tanulok altal hibasan besorolt kifejezéseket csillaggal jeloltem.

A fénevek csoportjaba a kdvetkezd kifejezéseket soroltak a tanulok: crush, emanci-
pacio, fractura, furik, ghost, gold digger, L, *lekvaros szilke, mamahotel, NPC, popzene,
porta, sci-fi, sema, rehabilitacio, tik, torndc.

Az igék csoportjaba sorolt kifejezések: campel, *chill, crusholod, eldgit, flexel. A £6-
lehet képezni a szobol, azonban azt nem fejtette ki, hogy milyen modon.

A melléknevek kozott az alabbi kifejezések fordulnak eld: cringe, kemény nyaku, kop-
cos, *LOL, noob, pucuta, *smash, sus.

Két olyan kifejezés van, amelyet a didkok két szofajba is besoroltak, vagyis
kettés szofaju lexémaként azonositottak: az egyik a *hype (11), a masik pedig a
pacuha (12).

(11) Az angol hype sz6bol ered, ami nagyon vagy agressziven reklamoz. Ez fonév és ige is lehet.

(12) A pacuha sz6 lehet fonév és melléknév is. Melléknévként hanyagot, trehanyt jelent, rendet-
len 6ltozetli emberre hasznaljuk. Fénévként a szedett-vedett ruhat jelenti.

6.2. A csoportmunka eredményei a hatodik osztalyban

A nyelvi naplok elemzése és értékelése utan kovetkezd csoportos feladatok f6 célja az
volt, hogy a didkok tovabbi, ezuttal konkrét szituaciokhoz kapcsolodo kifejezéseket
gyljtsenek. A hat csoportban Osszesen negyvenkét szovegszo és negyven szoalak szii-
letett: a, ahd, autista, billentyiizol, bro, cringe, csalik, dunna, gigachad, goofy, hell nah,
idiota, imagine, kapnak (E/3, altalanos ragozas), kotyogos, kucukak, kocség, kuty, lo-
kacio, menjé, Mit fiityiisz?, niga, noki, noob, NPC, nota, Ohio, oszt, pali, parittyo, pro,
papaszem, rizzler, siftes, smash or pass, surano.

6.2.1. Az elsé csoportos feladat megoldasai
Az els6 feladat a kovetkezo volt: ,,Voltatok mar olyan helyzetben, hogy a széhasznalato-

tok miatt valaki kinevetett titeket? Vagy ti nevettetek ki valakit? Gyijtsetek példakat (szo,
jelentés, szofaj)!” Ezt a feladatot az elsé és a masodik csoport huzta.
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Az els6 csoport (4 £0) fonévbdl gytijtdtt a legtobbet, melyek kozé az alabbi kifejezé-
sek kertiltek: dunna (Cpaplan’), kotyogos (Cfém kaveéfdzd’), kucukdak ("malacok’), kuty
(Ctyuk’), nota (’zene’), parittyo ("takard’), pdpaszem (’szemiveg’), surano (’cip6’
[surrano]). A csoport tagjai a kdvetkezd igéket gyujtottek: billentyiizol (*telefono-
zol’), Mit fiityiisz? (,,ha valaki csinyan beszél”).

A masodik csoport (4 f6) tagjai nem csupan kifejezéseket irtak, hanem a ko-
rilményeket is részletesen kifejtették, igy bepillantas nyerheté a didkok iskolai
mindennapjaiba (13), (14), (15):

(13) Boti és a néveldk: Tanulészoban voltunk, Boti megkérdezte a tanart, hogy ,,Leme-
gylink a udvarra?” Hat na mindenki felr6hogott izombol. Szegény Boti mindig a betiit
mond az helyett. (néveld)

(14) Boti és a beszolasok: Eppen veszekedett egy lannyal, mar vagy 5 perce, aztin a végén
kimondta, hogy ,,Menjé oda, ah6 vagy”. Mint mindig, mindenki r6hogétt. Boti tgy
érezhette magat, mint Pet6fi a forradalomkor, vagy mint a tanarok, amikor azt mondjak,
hogy ,,Megvarom, amig csend lesz”. (ahd = ahol, hatarozdszo)

(15) A siftes ragasztd: Egyszer negyedikben technikadran XY néni azzal jott eld a verpeléti
szolasaval, hogy a stiftes ragaszto helyett azt mondta, hogy siftes. Ez mindenki kedven-
cévé valt, mindig jot nevetlink rajta. (melléknév)

6.2.2. A masodik csoportos feladat megoldasai

A masodik feladat a kdvetkez6 volt: ,,Volt-e mar olyan, hogy hallottatok mastél valami olyan
szOt, ami annyira tetszett, hogy tudatosan elkezdtétek hasznalni? Gyijtsetek példakat (szo,
jelentés, szofaj)!” Ezt a feladatot a harmadik, a negyedik és az 6tddik csoportok hiiztak.

A harmadik csoportban (4 £6) is fonévbdl gyiijtottek legtdbbet a didkok: bro ("tesd’),
lokécio (,,egy jatékban, ha a helyzetemet mondom”), niga (,,fekete borti ember, de mi
a baratunkat hivjuk igy”). Melléknevek kozott két kifejezés szerepel, a goofy (Costoba,
hiilye, bolondos’), valamint a noki ("béna’). A hell nah kifejezést a magyar jelentése
(’dehogyis’) alapjan a modositdszok csoportjaba soroltak.

Anegyedik csoport (4 f6) melléknévbdl gylijtott a legtobbet, melyek a kovetkezok: au-
tista (,,ertetlen”), cringe ("nagyon gaz’), gigachad (’jo6, példakép’), Ohio (,,Amerika egyik
allama, de mi akkor hasznaljuk, ha fura dolog torténik™), noob (’kezdd’), pro (Cprofi’),
rizzler (’csajozd’). Fonévbol két kifejezést adtak meg: NPC (*nem jatszhatd karakter, jelen-
téktelen ember’), pali (férfi”). Az imagine (’gondolj bele, hogy’) kifejezést pedig az igék
kozé soroltak, melyet magyar mondatban, a magyar megfeleldje helyett hasznalnak.

Az 6todik csoport tagjai (2 £0) csak két kifejezést gytjtottek (16), (17):

(16) gooty: ostoba, hiilye, bolondos, széfaj: melléknév
Mondat: Ez az ember elég goofy.

(17) NPC: olyan ember, aki 6nall6 gondolatok vagy eredeti vélemények nélkiil koveti a tarsa-
dalmi elvarasokat. Non-player character, sz6faj: fonév
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6.2.3. A harmadik csoportos feladat megoldasai

A harmadik feladat a kdvetkez6 volt: ,,Volt-e mar olyan, hogy valaki kijavitotta a szo-
hasznalatotokat? Vagy ti javitottatok ki valakit? Gyujtsetek példakat (szo, jelentés, szo-
faj)!” Ezt a feladatot a hatodik csoport (4 f6) huzta, akik a masodik csoporthoz hason-
l6an konkrét eseményeket irtak (18), (19), (20), (21).

(18) Egyszer azt mondtam, hogy kapnak, nem azt, hogy kapnék, ram is széltak. (ige)

(19) A fiuk a foci kdzben azt orditottak, hogy az egyik csapattarsunk csalik. Nagyon meg-
lepddtem, és szoltam, hogy azt nem igy kell mondani. (ige)

(20) Az osztalytarsam megkérdezte, hogy mi volt a sziiletése napjan, és azt mondtam, hogy
megsziiletett egy ididta. Jelezte, hogy neki ez nem tetszik. (melléknév)

(21) Otthon anyukam ram sz6lt, mikor azt mondtam valakire, hogy kdcsdg, hogy ilyet nem
lehet mondani. (melléknév)

7. Kovetkeztetések
A tovabbiakban a 3. pontban feltett kutatasi kérdéseket valaszolom meg.
7.1. Hogyan alkalmazhato a nyelvi napl6 széfajtani és alaktani témakorok tanitasara?

A hatodik osztalyosokkal folytatott vizsgalatban elsdsorban az ismeretek felmérésére
¢és Osszefoglalasara alkalmaztam a nyelvi naplot. A feladatok megoldasahoz a diakok
barmilyen segitséget hasznalhattak, példaul online szoétarakat, adatbazisokat, de kér-
dezhettek a sziileikt6l és a tanaraiktol is. Fokozatosan felvezetve a didkok kdnnyebben
hozzé tudnak szokni az 1j tipusu feladatokhoz, és szivesen dolgoznak sajat anyaggal.
J6 megoldasnak tartom azt, ha a tanulok nem feltétlentiil a tankdnyvi példakon keresztiil
talalkoznak egy adott témakorrel, mert a tankonyvben foglaltak sokszor nem allnak
kozel a mai generdciohoz. A diakok sajat gytiijtéseit felhasznalva nemcsak jobban az
osztalyra szabhatok a feladatok, hanem arrdl is pontosabb képet alkothatunk, hogy mi-
lyen témak, kifejezések foglalkoztatjak ket (Domonkosi—Ludanyi 2020b: 181-182).
A vizsgalatban részt vevo hatodik osztalyosok naploibdl kidertil, hogy az angol szleng-
szavak, melyek nagy része a k6zosségi médiabol és az online jatékokbol szarmazik,
valamint a tajszavak azok, amelyeket a leginkabb érdekesnek, izgalmasnak tartanak.

7.2. Milyen médon hasznalhat6 a nyelvi naplé a didkok széfajtani és alaktani isme-
reteinek felmérésére?

A nyelvi naplohoz kotdédo feladatok leirdsaban elsdsorban olyan kérdésekre kerestem a
valaszt, amelyekbdl kideriil, hogy a diakok sikeresen soroljak-e be az altaluk gyijtott
kifejezéseket szofajokba, illetve hogy milyen toldalékokat tudnak azonositani. Ez utobbit
végiil nem tették meg.



76 Téth Anna

A didkok a szofajokat tobbségiikben helyesen allapitottak meg a nyelvi naplé és a cso-
portmunka sordn egyarant, azonban eléfordultak hibak is, kiillondsen az angol szlengszavak
esetében. Az egyik ilyen eset a hibasan melléknévként azonositott LOL mozaikszo, amely a
laughing out loud, azaz a "hangosan felnevetni’ kifejezésbol jott 1étre. Ez a kifejezés szoban
¢s irasban is interakcidés mondatszoként azonosithatod, mert a didkok ugy hasznaljak, hogy
valamilyen vicces torténetre csak annyit reagalnak, hogy LOL. Interakciés mondatszonak
tekinthetd az uwu és az XD is, amelyeket a gyiijtéjiik nem tudott szofajba sorolni. Szin-
tén ebbe a kategoriaba tartozik a melléknévként azonositott smash ("bejon, mend’); ez a
mindennapi hasznalatban olyankor fordul el6, amikor az ember meglat valakit, aki tetszik
neki, és annyit mond, hogy smash. Ezeknek a hibaknak az oka az lehet, hogy a didkok
még nem tanultdk a mondatszokat, ezért az altaluk mar ismert szofajtani kategoriakba
probaltak besorolni a kifejezéseket. Ilyen esetben a szofaj megallapitasakor valoszintileg
a szovegkdrnyezetbdl indulnak ki (pl. a LOL kifejezést akkor mondjak, ha valami vicces).

A kovetkezd hibasan besorolt kifejezés a chill, melyet a tanuld a magyar nyelvhasz-
nalatban is igeként azonositott, azonban ez ebben a forméaban melléknév. Ige az -/ ige-
képzovel képezhetd beldle: chillel. A hype kifejezést kettds szofaji lexémaként jelolte
meg a didk: ugy vélte, hogy ige ¢és fonév is lehet. Azonban — csaktgy, mint a chill-nél
— a hype esetében is az -/ igeképz6 sziikséges ahhoz, hogy a magyar nyelvben igeként
hasznalhato legyen (hype-ol). Ez a két példa azt mutatja, hogy a diakok az angol szleng-
szavak esetében elsdsorban a forrasnyelvben azonositott szofajbol indulnak ki.

7.3. Milyen tapasztalatok sziilettek a nyelvi naplé hasznalatiaval kapcsolatban az
altalanos iskola fels6 tagozataban?

A hatodik osztalyosok a tényleges nyelvi naplok készitése eldtt tobb kisebb feladatot
is kaptak; viszonylag sok iddt forditottam az eldzetes gyakorlasra, a mintak bemuta-
tasara ¢és elemzésére. Ez a gyakorlat azt eredményezte, hogy az osztaly tanuléi tobb-
ségiikben jol kifejtett, tartalmilag és szerkezetileg is megfeleld napldkat készitettek.
Jol mikodtek esetiikben azok a feladatok is, amelyek konkrét szituacidkra vonat-
koztak (pl. kinevettek-e valakit nyelvhasznalatuk miatt, kijavitotta-e ket valaki). A
csoportmunka soran a didkoknak volt alkalmuk arra is, hogy kézdsen 0sszegytijtsék
és megvitassak a tapasztalataikat.

8. Kitekintés

A kutatas soran kapott eredmények tovabbi, a témahoz kapcsolodo feladatok kiindulasi
alapjai lehetnek. A hatodikos didkok alaktani tudasat végiil nem sikeriilt a modszerrel
felmérni, ezért tovabbi lehetséges feladatokat készitettem, amelyekbe az altaluk gytijtott
kifejezések is beépithetdk. Az egyik legegyszerlibb feladat lehet az, hogy képezzenek
kiilonboz6 szo6faji szavakat az angol kdlesonszokbol (22):

(22) Hogyan jott létre a campel kifejezés? Milyen szofajbol indultunk ki, és milyen 0j szofaj
keletkezett? Milyen képzot hasznaltunk? (pl. camp f6név > campel ige, -1 igeképz6) Ennek
mintajara képezzetek 0j szofaju szavakat a kovetkezokbol: ghost, flex, crush!



A nyelvi naplé mint problémaalapi modszer az altalanos iskolai anyanyelvi nevelésben 77

A hatodik osztalyos didkok kedvelik az olyan tipusu feladatokat, amelyekben elmondhat-
jék a véleménytiket, igy feltehetd nekik példaul az alabbi vitaindito kérdés is (23):

(23) Hogyan képezhetiink igét a chill kifejezésbol? Chillel vagy chillez? Ti melyiket mondana-
tok és miért? A masikat miért nem?

Ehhez egy kiegészitd minikutatas is adhato a didkoknak, melynek soran példaul Google-
kérdéiv vagy miniinterju segitségével megkérdezhetik ismerdseiket, barataikat, csalad-
tagjaikat, hogy 6k melyik valtozatot hasznaljak, hasznalnak, és az osztalyban 6sszevethetik
egymassal az eredményeiket.

Ezenkiviil példaul az angol szokdlcsonzések helyesirasaval kapcsolatos kérdések-
nek is utananézhetnek (24):

(24) Hogy irjuk, hype vagy hajp? Cringe vagy krindzs? Hogyan kapcsolunk hozzajuk toldalé-
kokat? Nézzetek utdna A magyar helyesiras szabalyai-ban! (AkH.'? 202-213.) Gytjtsetek
még ilyen kifejezéseket!

9. Osszegzés

Kutatasomban azt vizsgaltam, hogy a szofajtani-alaktani témakorok hogyan dolgozhatok
fel a nyelvi naplé modszerével. A vizsgélat a nyelvmenedzselés-elméletre épiilt, amely
jol integralhato a problémaalapu tanulas modelljébe. Ez a megkozelités tamogatja azt,
hogy a didkok az anyanyelvi orakon a valds életbdl vett sajat példakkal talalkozzanak, és
ezekkel dolgozhassanak, ami motivald lehet a szamukra.

A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a kutatasba bevont hatodik osztalyos didkok
gyljtéseinek nagy része angol kolcsonszo, illetve hogy ezenkiviil a tajszavak irant érdek-
16dtek leginkabb. A szofaji besorolasaik az esetek dontd tobbségében pontosak voltak, a
toldalékokat azonban nem azonositottak.

Naplobejegyzéseiken keresztiil nyomon kovethetd, hogy az egyes csoportokat mely
témak, kérdések foglalkoztatjak leginkabb, igy a nyelvi naplo alkalmas lehet arra, hogy
az altalanos iskolasok korében kiegészitd modszerként alkalmazzak.

A gyijtott kifejezéseket felhasznalva ezenkiviil tovabbi feladatok készithetdk a dia-
kok szamara, amelyek ismétlésre, 3sszefoglalasra is hasznalhatok. fgy a megszerzett is-
meretek maradandobbak is lehetnek a mas mddon elsajatitott ismeretekhez képest, hiszen
ha a diakok a sajat példaikkal foglalkozhatnak egy-egy témakdor kapesan, konnyebben
dolgozhatjak fel a tananyagot.
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JENEI KAMILLA

Utazo szovegek!
Tarsas jelentések és nyelvi ideologidk a heterografia recepciéjaban

Tanulmanyomban azzal a kérdéssel foglalkozom, hogy a heterograf irdasmoédokhoz milyen tarsas
jelentések és nyelvi ideologiak kapcsolodnak. Bar Blommaert (2008) szerint a heterografia esetében
a szovegek értéke és funkcidja mindig csak helyben, az adott lokalitasban érvényes, a dolgozatban
amellett érvelek, hogy a heterograf sz6vegek utazasa nem sziikségszertien jar egyiitt az értékvesztés-
sel. Azt, hogy a szovegekhez kapcsolt értékek ¢s funkciok folyamatosan alakulnak a szoveg kontex-
tusokon ativeld Utja soran, olyan, nem sztenderdizalt (heterograf) irasmodot kdvetd, romani nyelvii
mesekonyvek szovegein keresztiil vizsgalom, amelyeket tiszavasvari, (romani—-magyar) tobbnyelvii
roma nok irtak egy részvételi projekt keretében (Heltai 2021). Bemutatom, hogy a mesekdnyvek el-
készitésiiket kovetden milyen 1j tarsas terekbe keriiltek, mert ez teszi lehet6vé, hogy belassuk: a szo-
vegek a kiilonbdz6 kontextusokban az eltérd értékelési modok eredményeképp valtak értékessé vagy
éppen heterografként felismerhetévé. Elemzésem alapjat egy 2023 augusztusaban, Tiszavasvariban
zajlott részvételi workshop jelenti. A workshopon a résztvevokkel a mesekonyvek egyik szovegének
segitségével kozelitettiink az irasbeliséghez. A tanulmanyban megfogalmazott {0 allitasom az, hogy
bar a szoveg heterograf és transzlingvalis jellege a nyelvi jellemzék mentén is megragadhatova valt,
a workshopon az eltérd értékelési formak és recepcios stratégiak egyiittesen konstrualtdk a széveghez
kapcsolt értékeket. A heterograf szoveg a részvételiség teremtette koztes térben lehetévé tette egy uj
tudas kozos létrehozasat, amelyet a recepci6 dialogicitasa alakitott.

Kulesszavak: heterografia, irasbeliség, nyelvi ideoldgia, rekontextualizacio, részvételiség, tarsas
jelentés, transzlingvalas

1. Bevezetés

Az irasbeliséggel kapcsolatos vélekedésekre jellemzd, hogy az irast és a helyesirast egy-
mas ekvivalenseiként targyaljak. Az ortografiak (a sztenderdizalt irasrendszerek, maguk-
ban foglalva a helyesiras intézményét is) tételezheték dSnmagukban a nyelvi kiilonbségek
(de akar hasonlosagok) jelentésének abrazolasaiként is (Jaffe 2000: 502). Ugyanakkor
mig az iras elsédlegesen a kommunikacioval 6sszefliggd kérdés, addig a helyesiras egy in-
tézményhez is ktodik (Kress 2000). Ennek ellenére az irasrol vald gondolkodas jellemzéen
a helyesiras preskriptiv szabalyrendszerét tekinti kiindulopontnak. A helyesiras kiemelt sze-
repe intézményesiiltségébdl kovetkezik: olyan (kdvetendd) normaként szolgal, amelyhez a
besz¢élok irasbeli nyelvi gyakorlataikat igazitani igyekeznek. A helyesiras ebbdl adoédoan
egy privilegizalt jelentésképzé eszkdz (Blommaert 2008), amely magasabb presztizzsel
rendelkezik, mint mas (nem sztenderdként felismerheté formakat kovetd) irasmodok. Ez
az ideoldgiai értékmeghatarozas a ,,j0” és ,.helyes” iras konstrukciojaval a kiilonbségeken

! A Kulturélis és Innovacios Minisztérium UNKP-23-2 kédszamu Uj Nemzeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti
Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tamogatasaval késziilt. A kutatast az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Kari Kutatastamogato Bizottsaga engedélyezte.



84 Jenei Kamilla

tul egyenldtlenségeket is teremt (Blommaert 2008: 143). Az irds a helyes—helytelen
dichotémia mentén valik az értékelések targyava, mely értékitéletek a helyesirasi nor-
mahoz viszonyitva alakulnak; sét, a helyes és helytelen kozotti kiilonbségtétel gyakran
tarsadalmi indexikalitasokkal is 6sszekapcsolodik (Blommaert 2013).

A dolgozatban bemutatott kutatasom f6 kérdése az, hogy olyan irdasmodokhoz, ame-
lyek nem sztenderd (ortograf) normarendszert kovetnek, milyen tarsas jelentések és nyel-
vi ideologiak kapcsolodnak. Mindezt romani nyelvii szovegek kapcsan vizsgalom, egy
kelet-magyarorszagi kisvarosban, Tiszavasvariban, a telepiilés egyik roma kdzosségé-
ben, helyi résztvevokkel egyiittmiikodve. E romani—magyar tobbnyelvii roma kdzosség
beszédmodjai leirhatdk a transzlingvalas (vo. Garcia 2009, 2014, Li 2018, magyarul:
Bod6 2020, Heltai 2020a, b) koncepcidjanak keretében. Olyankor, amikor a beszélt
nyelv leirdsa nem sztenderd normarendszer szerint torténik, a 1étrejové irasmodok a
heterografia (Blommaert 2008) fogalmaval jellemezhetdk. Az ilyen, nem sztenderd iras-
moddok alkalmasak lehetnek arra, hogy felismerhet6vé tegyék a nyelvi normak tarsadalmi-
lag konstrudlt természetét, egyuttal leleplezhetik az uralkodé nyelvi ideoldgidkat, meg-
kérddjelezve azokat a tarsadalmi hierarchiakat, amelyekben ezek 1éteznek (Jaffe 2000).

Az itt ismertetett kutatdsomban egyrészt azzal foglalkoztam, hogy a nem sztenderdizalt
romani beszédmodok irasbeli realizacidja a kdzdsségen beliil milyen (tarsas) funkciokkal
rendelkezik. Masrészt reflektaltam arra, hogy olyan szovegeket tettem az elemzések tar-
gyava, amelyek egy részvételi kutatas soran késziiltek, tehat eleve (valamilyen mértékii)
transzformativ szandékkal jottek létre. Emiatt annak megismerése is sziikségessé valt,
hogy a kutatas és az ezzel kapcsolatban allo k6zosség kontextusabodl kilépve milyen 1)
jelentések, ideologiak ¢és értékelések kapcsolodtak a szovegekhez. Feltételezhetd, hogy
olyan kozdsségen beliil, ahol a romanihoz (is) kothetd nyelvi gyakorlatok alapvetden a
szobeliség szinterein vannak jelen, eltéréen alakul a besz¢lok irasbeliséghez fliz6dd vi-
szonya. E kontextusbol kilépve azonban, az eltérd kontextusbol — és perspektivabol — érke-
70 értékelési stratégiak fliggvényében mas-mas modon szervezddik e szovegek recepcidja.
A dolgozatban bemutatom, hogy a heterograf irasmoédok hozzajarulnak a jelentésképzés
kozosségi és szituativ folyamataihoz. Benniik rejlik a potencial, hogy helyileg értékelhetd
és érthetd szovegeket hozzanak létre, ugyanakkor a kontextusokbol kilépve sem veszitik el
sziikségszerlien a hozzajuk kapcsolt értékeket, hanem ezek képesek atalakulni.

Az elemzéseim alapjaul egy 2023 augusztusaban, Tiszavasvariban megtartott részveé-
teli workshop szolgal, melyen helyi roma és nem roma, illetve (nem tiszavasvari) egyetemi
résztvevok voltak jelen. A varosban a helyi roma és nem roma résztvevokkel a Kéroli Gaspar
Reformatus Egyetem Transzlingvalo Kutatocsoportja mar évek ota végez kozos kutatasi
tevékenységeket (Heltai 2020b, Heltai-Tarsoly (eds.) 2023, (ijabban Heltai 2023). E kuta-
tasok nyelvészeti etnografiai fokusza a részvételiség (Bodo et al. 2022, magyarul Heltai
2021) szemléletmodjaval egésziilt ki. A 2023. augusztusi workshop a helyi résztvevéknek
az irasbeliséghez, illetve ennek gyakorlatdhoz fiiz6d6 értékeléseit tarta fel egy korabbi
projekt keretében elkésziilt romani nyelvii mesekdnyv szovegének kozds értelmezésével
(Tiszavasvari Transzlingvalé Miihely (szerk.) 2020, a projektrol részletesen: Heltai 2021).

A dolgozat a kovetkezoképpen épiil fel. Az elméleti attekintésben (2.) az irasbeliség
tarsas gyakorlatokban valo értelmezésével foglalkozom, érintve a tarsadalmi egyenl6tlen-
ségek aspektusat is. Ezutan a kutatas kontextusat (3.1) és a mddszertani kérdéseket (3.2)
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ismertetem, majd az elemzéseim kovetkeznek (4.). Az 6sszegzésben (5.) bemutatom,
hogy a szdvegek utazasanak attekintéséhez miként jarul hozza az, ha egy szdveg az el-
térd recepcios stratégiak dialogusaban valik az értékelés targyava. A dolgozat kdzponti
allitasa, hogy a szoveg kontextusok kozotti utjanak felvazolasaval lathatova tehetd a
szoveghez kapcsolddd funkciok, értékek és jelentések dinamikusan valtozé jellege. A
részvételi workshop a szoveg utazasanak egy olyan pontjaként hatarozhatdé meg, ahol az
eltéro recepcios stratégiak képesek voltak egymassal parbeszédbe 1épni, ezaltal kozdsen
konstrualni a szoveghez kapcsolddo tarsas jelentéseket és értékeket.

2. Elméleti hattér

Az iras etnografiaja az irasbeliség értelmezésének olyan modjat kinalja fel, amely sze-
rint az irds a nyelv szervezddésében részt vevo eréforrasok komplexumaként ragadhato
meg (Blommaert 2004: 644). Ez lehet6séget ad annak megértésére, hogy az irds milyen
funkciokat és szerepet tolt be a tarsadalmi életben, és az irds gyakorlata miként vonja be
(vagy zarja ki) a résztvevoket (Blommaert 2008: 17). E megkozelités abbol a feltételezés-
bdl indul ki, hogy a hasznalat és a tarsadalmi értékmeghatarozas kozott szoros kapcsolat
all fenn (Blommaert 2004: 645, 659). Az iras mas értelmezései soran a gyakorlatok fo-
galma jellemzben elvalik a produktumokétol, a szovegek elsédlegesen az irasbeliség
gyakorlatainak eredményeiként valnak az elemzések targyava (Blommaert 2008: 19). A
gyakorlatok eredményezte produktumok — jelen esetben szovegek — ugyanakkor alkalmasak
lehetnek arra, hogy a gyakorlatok természetét is felfedjék. Szoveg és kontextus viszonya
dinamikus kolcsonhatasban ragadhatd meg — és bar minden szovegben megjelennek sajat
kontextusanak kortiilményei, a szovegek ezenfeliil a kontextuson tilmutato potenciallal is
rendelkezhetnek (Blommaert 2008: 55). Amennyiben az irasra sajatos er6forrasok komp-
lexumaként tekintiink, eldtérbe keriilnek az elosztas és a hozzaférhetéség mintai is, ami
felismerhet6vé teszi, hogy az irasgyakorlatok azért (is) mindig dsszetettek, mert sajatos
tarsadalmi és kulturalis kontextusba épiilnek be (Blommaert 2013: 2). A kontextus ezért
ugy hatarozhaté meg, mint ,,mindazon feltételek Gsszessége, amelyekben a diskurzusok
létrejonnek, cirkulalnak és interpretalodnak™ (Blommaert 2005: 251; forditas télem — J. K.).

Blommaert értelmezésében az irasbeliség autonom és helyhez kotott (vo. Heath 1983,
Street 1984) gyakorlat (részletesen 1. Blommaert 2008). A heterografia fogalmaval
Blommaert az olyan, periférikus kontextusbol szarmazo szévegek leirasara tesz kisérletet,
amelyek nemcsak a normatol vald eltérést, hanem a normahoz vald hozzaférés hianyat is
képesek reprezentalni (vo. Blommaert 2008). E szovegek az eréforrasok jellegébdl adodoan
mindig csak helyben rendelkeznek értékkel és funkciokkal — innen kilépve mas értékelési
normak kdvetkeztében értékiiket veszithetik (Blommaert 2005). Canagarajah ¢s Matsumoto
(2016) ellenben a transzlingvalis irasgyakorlatok kontaktzonakban (vo. Pratt 1991) torténd
elemzésével ramutat arra, hogy a hatalomnélkiiliség kontextusaibol érkezé szovegek nincse-
nek eleve elhallgatasra itélve. Az irasgyakorlatok eredményei szerintiik olyan ,,szovegek
¢és szovegalkotasi gyakorlatok, amelyek tuallépve a nyelvek és kozosségek hatarain, a
kiilonbségekhez alkalmazkodnak™ (Canagarajah—Matsumoto 2016: 390; forditas t6lem
—J. K.). E gyakorlatok soran kulcsfontossaguva valik a hely szerepe, amennyiben a
kontextus a jelentés egy konstitutiv eleme; ugyanakkor nem csupan a foldrajzi (fizikai)
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helyrdl van itt szd, ennél Iényegesebbek azok a tarsas érintkezések, amelyek alterna-
tiv tereket hoznak létre (Canagarajah 2013a: 7). Azt, hogy e szovegek miért tekinthetok
transzlokalisnak, Canagarajah és Matsumoto (2016) azzal tamasztjak ald, hogy a szovegek
iroi gyakran tudatdban vannak a kiilonb6z6 terekben uralkodé (nyelvi) normaknak, még ha
ezekhez nem is férnek hozza teljes mértékben. Ezért a normahoz valod hozzaférés hidnya
nem szilikségszer( jellemzdje a szovegeknek. Helyette a szerzOk arra iranyitjak a figyelmet,
hogy a szdvegek sokszor heterogén normak szerint rendezddnek el. S6t, az ilyen szovegek
szerzoi az ,.elit” kozosségek normait sajat hangjukra formalhatjak, ezzel alkalmazva kreativ
megoldasokat a mobilitas globalis tereiben (Canagarajah—Matsumoto 2016: 392).

A dolgozatban a heterografia koncepciojat alapul véve elemeztem a feldolgozott
szovegeket. A normahoz vald hozzaférés hianyara nem egyértelmi jellemzoként tekin-
tettem. Arra fokuszaltam, hogy a szovegek kiilonb6z6 kontextusokban eltérd értékelési
formaknak lettek alavetve. Ez tette lehetévé annak megismerését, hogy hogyan alakultak
ki 1j indexikus kapcsolatok az irasbeliség viszonyrendszerében, valamint hogy milyen
tarsas jelentések ¢és értékelések kapcsolddtak a szovegekhez.

3. Anyag és modszer
3.1. Részvételi workshopok Tiszavasvariban

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen miikddo Transzlingvalo Kutatocsoport 2016 ota
folytat nyelvészeti etnografiai munkat Tiszavasvariban. A projektek elsésorban a transz-
lingvalas mint pedagdgiai orientacio gyakorlati megvalositasaval alltak kapcsolatban, a
helyi romani beszédmodokra fokuszalva (Heltai 2020b, Heltai—Tarsoly (eds.) 2023).
E projektek az utobbi években a részvételiség (Bodo et al. 2022) irdnyaba mozdultak el: a
varosi diskurzusokba valo becsatlakozas és a szélesebb résztvevoi kor elérésének céljaval
2022 juliusatol részvételi workshopokat szerveziink havi-kéthavi rendszerességgel helyi
roma ¢és nem roma, illetve nem helyi résztvevok egyiittmiikodésével.

A részvételiség olyan szemléletmodot (Bodo—Fazakas—Lajos 2022: 68) jelent, amely-
nek {6 torekvése egyrészt az, hogy a kutatasba (annak teljes folyamataba, a kutatasi kér-
dések kijelolésétdl egészen a publikacios tevékenységig) az dsszes érintett fél bevondd-
jon, mi tdbb, hogy minden résztvevd elkotelezett legyen a kutatds irant. Masrészt cél az
is, hogy mindekozben a résztvevd felek kozott fennallo hierarchikus viszonyok a lehetd
legnagyobb mértékben feloldodjanak (Bodo et al. 2022: 2, Heltai 2021: 22). A kutatas
folyamataba val6 involvalodas egyszerre nyujt lehetdséget a résztvevok szamara a mod-
szeresség ¢s a kritikus hozzaallas alapjainak kialakitasahoz (Bod6—Fazakas—Lajos 2022:
69). Ez a szemléletmdd az utdbbi években a szociolingvisztikai kutatdsokban is egyre
jelentdsebbé valt (magyar vonatkozasban 1. pl. Heltai 2021, 2023, Bartha—Hattyar 2022,
Bodo et al. 2023, 2024, Szab6 2024, Szabo et al. 2024).

A részvételi szociolingvisztika 1ényege abban ragadhaté meg, hogy ,,a résztvevokért
végzett kutatdsban nem a nyelvésznek a résztvevokrol vald tudasat helyezi elétérbe, ha-
nem a résztvevokkel kdzosen kialakitott tudast — €s ennek részévé, azaz helyi tudassa valik
mindaz, amit a nyelvész magaval visz ebbe a folyamatba” (Bod6—Fazakas—Lajos 2022: 73;
kiemelés az eredetiben). Az ilyen jellegli kutatdsokban tehat az un. ,,akadémiai” résztvevok
mellett a civil résztvevok — a hagyomanyos kutatasokban kutatottnak vagy adatkdzldnek
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nevezett személyek — (nyelvi) szakértelme is kiemelt fontossaguva valik, amely a nyelvrdl
valdo mindennapi beszédben és diskurzusokban ragadhaté meg (Bodo et al. 2022: 4-5).
Ebbdl kovetkezéen a tudomanyos értékelés nagyban tamaszkodik a helyi metadiszkurziv
reprezentaciokra (Bodo—Lajos 2020: 48).

A kutatasi folyamat demokratizalasa kisérletet tesz arra is, hogy minden fél szamara lehetd-
séget teremtsen egy Onreflexiv folyamat kialakitasara (Bodo et al. 2022: 5). A kutatasban vald
részvétel mindig dialogikus jellegli (Bodo et al. 2022: 7), és magaban foglalja egy olyan kom-
munikativ tér (Gaya Wicks — Reason 2009) megteremtésének lehetdségét, amely minden részt-
vevonek alkalmat ad a tapasztalatok kdz0s megvitatasara, valamint az (esetenként akar eltérd)
értékek és érdekek ujratargyalasara (Bodo et al. 2022: 5). Igy ,.a részvételiség az egyenl6tlen-
ségek felszamolasa iranti elkotelezettség €s a fliggdségi viszonyokra vald reflektalas mellett a
masik emberhez még kozelebb vivo 1épés lehet a szociolingvisztikaban™ (Heltai 2021: 22).

A tiszavasvari workshopok miihelyalkalmain helyi roma és nem roma résztvevok, illet-
ve (nem helyi) egyetemi hatterti résztvevok (oktatok és hallgatok) vannak jelen, igy fontos
az eltérd hattérrel és ismeretekkel rendelkezd résztvevok tudasformainak Osszeegyeztetése,
melynek soran a helyi tudas (vo. Canagarajah 2002) kiemelt jelent6séglivé valik. A helyi
¢s az ,,akadémiai” tudas Osszehangolasa abban ragadhaté meg leginkabb, hogy mig a helyi
résztvevok perspektivaja elsddlegesen a személyes €letiikbdl és kapcsolataikbol eredd (he-
lyi) tudassal, addig az egyetemi résztvevok a szociolingvisztikai nézéponttal, illetve tudassal
jarulnak hozza a k6zos tudas konstrudlasahoz (Heltai 2023: 9), amely a résztvevok kozos
er6forrasava valik a részvételiség dialogikus folyamataban (Bodo—Fazakas—Lajos 2022: 73).
Az egyes workshopok kiilonboz6 témakat jarnak koriil, melyek kijelolésekor a résztvevok
a helyi valosagra tamaszkodnak. E témak kozéppontjaban a romdak és nem romak kozotti
kapcsolatokbol eredé nehézségek koré szervezodd diskurzus, a helyi résztvevok mindennapi
nyelvi gyakorlatai és kontextusba helyezett tanulmanyozasa, illetve a résztvevok ideologiai-
nak feltarasa all — mindek6zben hangsulyozva a résztvevok szamara a reflexivitas fontossagat
(Heltai 2023: 3, 10). A workshopokon emellett a transzlingvalas is fontos szerepet kap, amely
nemcsak az egyes nyelveken valé megszolalas kizarolagossagan 1ép til, hanem egyuttal a
csoportdinamika atalakitasaban is fontos szerepet jatszik (vo. Heltai 2023: 16-17).

3.2. Az elemzés targya és modszere

A dolgozatban egy 2023 nyaran Tiszavasvariban megvalosult részvételi workshop
beszélgetésrészleteit elemzem. A workshop az irasbeliség kérdése, illetve annak a he-
lyi gyakorlata(i) koré szervezddott. A megkozelitdleg 120 perc hosszsagu alkalmon a
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Transzlingvalo Kutatocsoportjanak egyetemi hat-
terl tagjai és helyi résztvevok voltak jelen: négy tiszavasvari roma, illetve két nem roma
résztvevo (mindannyian 30-65 év kozotti ndk), az egyetemi tagok koziil a kutatocsoport
vezetdje, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (KRE) harom hallgatéja, valamint a
KRE négy egykori hallgatéja. A workshopon ezenkiviil én is részt vettem az ELTE
alkalmazott nyelvészet mesterképzésének hallgatojaként. A helyi és nem helyi résztve-
voket mar évek ota ismerem, a korabbi években mas kutatasokban is egyiittmiikodtem
veliik. A kutatasban elfoglalt poziciomhoz hozza tartozik az is, hogy nem Tiszavasvari-
ban ¢lek, magamat nem tartom romanak, illetve nem beszélem a romanit.
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A workshop a kovetkezOképpen épiilt fel: bevezetd fokuszcsoportos beszélgetésének
célja az volt, hogy az irasbeliség gyakorlatdhoz kapcsolodo altalanos vélekedéseket tarja
fel a résztvevok hozzaszolasai alapjan. Olyan kérdések meriiltek fel példaul, hogy mely
nyelvhez kotddik az iras gyakorlata, milyen ideologidk kapcsolddnak a helyesirashoz, vagy
hogy mikor és milyen alkalmak soran szoktak irni a résztvevok. 2020 nyaran helyi roma
ndk, valamint egyetemi oktatok és hallgatok egyiittmiikddve romani nyelvii mesekonyve-
ket készitettek (részletesen: Heltai 2021: 26-29). A workshopon a mesekonyvek masodik
kotetének egyik szovege alapjan (Mesd pal i muzsika *Mese a hegediirdl’) kozelitettiink az
irasbeliség és a heterografia témakore felé (a szoveget minden résztvevé megkapta nyom-
tatott formaban). Mikdzben az egyik roma résztvevd hangosan felolvasta a mesét, a tobbi
roma résztvevot arra kértiik, hogy figyeljék a kinyomtatott szoveget, ¢s jeloljék be azokat a
szovegegységeket, ahol valamit masképp irnanak, és a késobbiekben indokoljak is a valasz-
tasaikat. Az, hogy az egyik roma résztvevo fel is olvasta a szoveget, fontos pontjava valt a
workshopnak. Elvégre, ha a szovegekre ugy tekintiink, hogy az ezekben megképz6do figu-
raknak (Agha 2005) van hangja (v6. Jaffe—Walton 2000), akkor itt a hang konstrukciojaban
fontossa valik, hogy a figura (akirdl az olvaso elképzeli, hogy beszEl) a teremben jelen van.

A szoveg felolvasasat kovetden a résztvevok kisebb (2-3 fés) csoportokban tekintették
at a meseszoveget, illetve vitattadk meg a szoveg kapcsan felmertilé dilemmakat. A csopor-
tokban jellemzden egy helyi (roma vagy nem roma) és két nem helyi (egyetemista) részt-
vevo volt. A csoportokban a roma résztvevok az egyetemi hallgatokkal k6zosen dolgoztak,
atbesz¢lték, hogy mely részeken javasoltak volna mas megoldast. A nem roma résztvevok
feladata az volt, hogy nézz¢ék at a szoveget arra fokuszalva, hogy talalnak-e olyan részlete-
ket, amelyek szamukra is érthet6k. A csoportmunkat kdvetden a kozos megbeszélés soran
minden csoport ismertette a megbeszélteket, amelyekre ez alkalommal mar a tobbi részt-
vevd is reflektalhatott. E beszélgetés soran felmeriiltek olyan nyelvi er6forrasok, amelyekre
egyes résztvevok mas megoldast javasoltak, érintették a szohatarok kijeldlésének dilemmajat
(egybe- vagy kiiloniras), illetve a roma résztvevok a magyarként felismert er6forrasok helyett
bizonyos esetekben altaluk romaniként vagy ciganyként azonositott alakot javasoltak.

A workshopon lezajlott fokuszcsoportos beszélgetés videofelvétel formajaban ke-
rilt rogzitésre, mig a kisebb csoportos beszélgetésrol hangfelvételt készitettem. Az
adatfelvétel e modjahoz minden résztvevo irasos beleegyezését adta. Az elemzésekhez a
video- és hanganyag alapjan készitettem lejegyzéseket a dolgozat témajanak szempontja-
bol relevansnak tartott részletekrdl. A dolgozatban a résztvevok neve alnévként szerepel,
kivéve Heltai Janos Imréé (a kutatocsoport vezetdje) €s a sajat nevem..

A workshop pillanatainak elemzése (Li 2011: 1224—-1225) el6tt bemutatom azt a pro-
jektet, melynek eredményeként elkésziiltek a mesekonyvek, majd attekintem, hogy ezek
a szovegek milyen kontextusokban valtak értékelés targyava a workshopot megeldzden
(4.1.). A dolgozat tovabbi részében a workshop altalam kivalasztott pillanatait elemzem.
Az elemzések fokuszaba a heterograf szoveghez kapcsolodo tarsas jelentéseket helye-
zem: a workshop részleteinek elemzésével bemutatom, hogy milyen tarsas jelentéseket
Ezzel ramutatok arra, hogy bar a szovegek — kontextusukbol részben kilépve — heterograf-
ként valnak felismerhet6vé a résztvevok szamara, ez nem jar sziikségszerlien egylitt az-
zal, hogy ,.elveszitik a »hangjukat«” (v6. Blommaert 2008: 11).



Utazo szovegek 89

Egy ilyen fokuszl elemzés lehet6vé teszi, hogy belassuk: a szovegek nem csupan tiik-
rozik, hanem egytttal alakitjak is a tarsadalmi életet — olyan indexikus kapcsolatokkal,
amelyek a kiilonboz6 tarsas folyamatok soran jonnek 1étre (Bauman—Briggs 1990: 69). A
recepcio folyamata ezért olyan diszkurziv gyakorlatként értelmezhetd, amely képes hangot
adni a heterografidnak akkor is, amikor az kikeriil 1étrejottének sziiken vett kontextusabol.

4. Elemzés
4.1. A heterograf szovegek utazasa

A 2020 nyaran zajlo mesekonyvprojektben én is részt vettem els6éves magyar szakos
hallgatoként. Ezeket a mesekonyveket hat tiszavasvari, tobbnyelvii roma nd irta: eredeti-
leg magyar nyelvii cigany mesék forditasait készitették el a helyi (nem sztenderd) romani
beszédmddjaiknak megfelelden. Egyazon magyar mese szovegérdl tobb romani forditas
is késziilt — az egyes romani(ra forditott) szovegek igy Osszevethetok egymassal. Ez az
egybevetés korlatokba is 1itk6zott a kutatds soran a romani nyelvismeretem hianyabol
adododan, ezt azonban segitett feloldani a tiszavasvari roma résztvevokkel valo egyiittmii-
kodés, illetve az, hogy 6k is hozzdjarultak az elemzéshez, amely ilyenképpen kollaborativ
moddon valdsult meg. A mesekdnyvek szdvegeinek heterogenitdsdhoz két szempontbol
lehet kozeliteni: egyrészt a konvencionalis értelemben vett nyelvi szintek iranyabol, mas-
részt a szovegekben jelen 1évo nyelvi eréforrasok variabilitasa feldl. A mesekdnyvek szo-
vegeinek leirdsara — mindezeket a szempontokat tekintetbe véve — alkalmas a heterografia
(Blommaert 2008) koncepcidja.

A roma résztvevok a magyar abécé betiikészletével irtak le a romani nyelvii szovege-
ket, azonban a romani bizonyos beszédhangjainak a magyar abécé egyetlen irasjele sem
feleltethetd meg. A heterogenitas megfigyelhetd a szovegek nyelvi egységekre tagolasa-
ban is: a szokapcsolatok, szavak és toldalékok hatérai a kiilénb6z szovegekben valtozhat-
nak, a tagolas nem egységes (v0. Jenei 2024). Hasonloképpen valtozatossag figyelheté meg
a (tag)mondathatarok kijel6lésében, valamint a kozpontozast tekintve is. Figyelembe kell
venni azonban, hogy a forditas soran a magyar nyelvii (nyomtatott) szoveg a résztvevok
el6tt volt, igy a magyar szoveg mintaként szolgalhatott a szegmentalas és a kdzponto-
z4s tekintetében. Valoszintisithetd, hogy bizonyos esetekben a romani szovegben talalhato
megoldasok a magyar szoveg megoldasait kovetik. Masrészt a roma résztvevok transzling-
valis beszédmadjai az irott szovegben is megjelennek, azaz a szévegekben az egyes nyel-
vekhez (mint a magyarhoz vagy a romanihoz) kéthetd er6forrasok egyarant jelen vannak,
melyek leirasakor a besz¢él6k heterogén megoldasokat alkalmaztak.

Adddik tehat a lehetéség, hogy ezekre a szovegekre a heterografia koncepcidjat alapul
véve gy tekintsiink, mint amelyeknek a szervezddése az ortograf (sztenderd) norma-
tol vald eltérés szempontjabdl ragadhatdé meg. Leegyszersitd volna azt allitani, hogy
a szovegekben megfigyelhetd variabilitas csupan az ortograf normahoz vald hozzaférés
hianyarol tantiskodik. A résztvevok a romani sztenderd irdsmod gyakorlatdhoz nem, de
a magyaréhoz rendelkeznek hozzaféréssel, az e gyakorlatban szerzett tapasztalatuk és
metanyelvi tudatossaguk tiikrozédhet a szovegekben is: a heterogén és variabilitast muta-
to megoldasok dsszetettebb modon ragadhatok meg, mintsem csupan az ortografia feldl,
azaz a normativnak tekintett megoldasokkal szembeallitva.
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A kovetkezokben ennek alatdmasztasara attekintem, hogy a mesekdnyvek szovegei
2020 nyara 6ta (tehat 1étrejottiiket kovetden) milyen szovegpalyan (vo. Silverstein—Urban
(eds.) 1996) haladtak végig. A heterograf szovegek kontextusokon ativeld utjanak megis-
merése hozzasegithet annak feltarasahoz, hogy képes-e 1j tarsas jelentésekkel és funkciok-
kal kapcsolodni a szoveg, amikor kilép 1étrejottének kontextusabol, vagy a szovegek mobi-
litasa mindig értékvesztéssel jar egyiitt. Egy ilyen fokuszu elemzés arra is reflektal, hogy a
kontextusok strukturaja sohasem eleve adott, hanem folyamatosan ¢és dinamikusan alakul a
rekontextualizacio folyamataban (Bauman—Briggs 1990: 76). Lévén, hogy a rekontextua-
lizaci6 transzformativ folyamat, arra is 6sszpontositanunk kell, hogy a szoveg utazasa soran
milyen funkciokat és jelentéseket hoz magaval a megel6z6 kontextusbol, de még inkabb
elétérbe keriil az a kérdés, hogy milyen jakkal kapcsolodik a rekontextualizacid soran
(Bauman—Briggs 1990: 74-75). Eppen ezért fontos tudatositani, hogy az elemzések kozép-
pontjaban nem 6nmagaban a szoveg, hanem az a diszkurziv gyakorlat all, amely a kiilonféle
szituacios kontextusokat dsszekapcsolja (Bauman—Briggs 1990: 77).

A mesekdnyvek szovegeinek elkészitését kdvetden a helyiek altal irt szovegvalto-
zatok nyelvi lektoralasi folyamaton mentek keresztiil: a szoveggondozas soran a nyelvi
lektor — a problémas szoveghelyekrol a kutatocsoport vezetdjével is egyeztetve — korri-
galta az elirasokat, illetve a nem érthetd szovegrészeket. Ennél tobbet azonban nem val-
toztatott a szOvegeken: a véglegesitett szovegek a tiszavasvari szerzok nyelvi megoldasait
kovetik. A mesekonyvek nemcsak nyomtatasban jelentek meg, hanem hozzaférhetok a
Tiszavasvari Transzlingvalé Miihely honlapjan is;*> a nyomtatasban és az online térben valo
publikalas egy-egy uj médiumra helyezte azokat az irasmodokat, amelyek korabban nem
voltak jelen formalis platformokon. A nyomtatasban valdé megjelenés tallép azon, hogy az
alapvetden a beszélt nyelvhez k6tdd6 nyelvi gyakorlatok irasban is megjelennek, hiszen
,»la]z iras athelyezi ugyan a szavakat a hangok vilagabol a vizualis térbe, de a nyomtatas az,
mely pozicidjukat rogziti is ebben a térben” (Ong 2010 [1982]: 107).

A nyomtatott kotetekbdl a forditasok elkészitésében részt vevd hat roma nd tisztelet-
példanyokat kapott, igy a mesekonyvek a helyi, Sz¢les és Keskeny uti roma kdzdsségbe is
bekeriiltek. Beszamoloik alapjan a nék csaladjuknak, ismerdseiknek is adtak a konyvekbol,
megmutattak azokat, esetenként a gyerekeiknek is olvastak beléle. A mesekonyvek tovabbi
példanyaibol kapott az a helyi altalanos iskola is, ahol a Széles és Keskeny uti gyerekek a ta-
nulmanyaikat végzik, igy az iskolai térben a szovegek egy formalis kontextusba is bekeriiltek.

Azt, hogy a mesekonyvek az iskolaban milyen (1) értékekkel, funkciokkal és tarsas
jelentésekkel kapcsolodtak, lathatova teszi az a videodtar, amely egy 2019-ben kezd6do
Erasmus-projekt keretében késziilt. A Transzlingvdlds az egyenld esélyekért: romani be-
széd az iskolaban cimii projekt® a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem koordinalasaval tobb
intézmény — koztiik egy tiszavasvari altalanos iskola — egyiittmiikodésével valosult meg.
A videbtarban* szerepl6 videdk osztalytermi pillanatokat rogzitenek, amelyek a transzling-
valas mint pedagdgiai orientacié (Garcia 2014) lehetdségeit mutatjak be. A mesekonyvek
tobb ilyen videdban is megjelennek: a 22. video példaul bemutatja, hogy a helyi gyerekek

2 https://translangedu.hu/mesekonyv-projekt-2020/
3 http://www.kre.hu/romanitranslanguaging/
* http://www.kre.hu/romanitranslanguaging/index.php/video-repository/
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hogyan reagalnak a mesekonyvekre, de késziiltek olyan felvételek is, ahol a mesekdny-
vek pedagogiai céllal valtak egy tanorai foglalkozas részévé (18. és 19. video). Ezek azért
fontos allomasai a szovegek utjanak, mert a felvételek nem csupan az osztalytermi pilla-
natokat rogzitik (amikor a helyi gyerekek reflektalnak a mesekonyvekre, vagy olvassak és
forditjak dket), hanem a videdk strukturalédasdnak szempontja is beemelhetd az elemzés-
be. A videok altalanossagban gy épiilnek fel, hogy az osztalytermi pillanatokat kovetéen
olyan kommenteket tartalmaznak, amelyek a bemutatott jelenetekre reflektalnak. Ezeket
a hozzaszoélasokat az Erasmus-projektben részt vevd egyetemi oktatok, hallgatok, vala-
mint helyi tanarok készitették el, de van olyan vided is, ahol helyi résztvevok reflexioi
is megjelennek. Ezért a szovegekhez nem csupan az iskolai kontextusban kapcsolodtak
Uj funkcidk (mint a pedagodgiai célu felhasznalas) és értékek (a gyerekek formalis térben
talalkozhattak az otthoni beszédmodjaikkal), hanem akkor is, amikor a kutatas résztvevoi
metaszinten is az értékelés targyava tették mindezt.

A projekt eredményeként késziilt egy sokszerzds kotet is (Heltai—Tarsoly (eds.) 2023),
amelynek bizonyos fejezetei a videodtarban szerepld videdkat elemezve jarjak koril a
transzlingvalas mint pedagogiai orientacio gyakorlati megvalosulasait. Azok a videok is
a (tudomanyos) elemzés targyava valtak, amelyekben a mesekonyvek szovegei kozponti
szerepet toltenek be, ezzel a reflexid és a recepci6 Ujabb (meta)szintjére emelve a sz6-
vegek értelmezését. A mesekonyvek szovegei nemcsak a videdkat elemzé fejezetekben
kaptak helyet: a kdtet tartalmaz olyan fejezetet is, amely a helyi irdasmodok heterograf
jellegét targyalja (Heltai et al. 2023) — ebben a mesekdnyv szovegrészleteinek nyelvé-
szeti fokuszu elemzései szerepelnek. Ezaltal a heterograf szovegek egy olyan transzlo-
kalis (akadémiai) kontextusba keriiltek, ahol a tudomanyos elemzés reflektalt targyaiva
valtak, de nem csupan a tudomannyal hivatasszertien foglalkoz6 szerzok és résztvevok
reflexioi kapcsolodnak hozzajuk: a helyi gyerekek és tanarok is hangot kaptak ennek a
jelentésnek a konstrukcidjaban, igy 1étrejott az akadémiai és helyi kontextus kapcsola-
ta. Megjegyzendd, hogy a kotet angol nyelven jelent meg (de lektoralas eldtti valtozata
magyarul is elérhetd), tehat az akadémiai kontextus nemzetkdzi szinterére is kilépett. A
szovegeknek a tudomanyos kozegben valo lathatosagat ezenkiviil az is erdsitette, hogy
konferencia-el6adasokon is bemutattak dket.

Az akadémiai ¢és a helyi kontextus viszonya szintén megragadhatova valik a szove-
gek utazasanak vizsgalataval, lehetévé téve, hogy a helyi és a ,tdvoli” (jelen esetben
akadémiai) kozotti kapcsolat konceptualizalodjon (vo. Kell 2011). Ennek illusztralasa-
ra bemutatom, hogy a 36. OTDK-ra készitett kutatasom (Szohatdrok jelolése heterograf
irasmod esetén), illetve az errdl beszamold korabbi tanulmanyom (Jenei 2024) hogyan
tette feltarhatova a két kontextus kdzotti relacids viszonyt. A konferencia eléadasara ké-
sziilve az egyik tiszavasvari részvételi workshopon (2022 novemberében) a jelen 1évd
roma és nem roma résztvevok elétt bemutattam a tervezett eléadast, amelyben a mese-
konyvek szdvegei a szohatarok jelolésének aspektusabol valtak az elemzés targyava. Az
eléadast kovetden a helyi résztvevoknek lehetosége volt reflektalni az elhangzottakra. A
jelen 1év6 roma résztvevok mindannyian szerepet vallaltak a mesekonyv megirdséban,
de voltak olyan nem roma résztvevok és hallgatok is, akik a szoveggel korabban nem
vagy csak érintdlegesen talalkoztak. A szoveg rekontextualizacidjanak folyamata ebben a
heterogén résztvevoi csoportban abban ragadhatd meg, hogy a szovegek iroi reflektalhattak
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a szovegre, méghozza gy, hogy annak egy bizonyos aspektusara iranyult a figyelem (egy
adott nyelvészeti keretbe helyezve).

A helyi és a ,tavoli” kontextus kapcsolatanak jelentdsége mar az OTDK-dolgozat irasa
soran is kirajzolodott, mert az elemzések egy részét két helyi résztvevével egyiittmiikddve
készitettem el: a helyi tudasnak a szovegekre €s a szovegirasra vonatkozo része a dolgozat
fontos részévé valt. A kollaborativ és egyénileg végzett elemzésekbdl adddoan a dolgozat tobb
részletet is tartalmazott a mesekonyvek szovegeibdl; ezeket a részleteket uj kontextusba is
helyezte, és olyan értékelés targyava tette dket, amely egy ujabb perspektivaval jarult hozza a
szovegekhez kapcesolodo értékek konstrukciojahoz. A dolgozat egyik biralata a meseszovegek
heterograf jellegét is az értékelés targyava tette, amely ismét ujabb jelentéseket és funkciokat
jelentetett. Ez a reflektalt értékelés dialogikus viszonyban van a helyi résztvevok elemzésével:
atudomanyos és a helyi perspektiva egészen mas jelentésekkel és funkciokkal kapcsolja dssze
a szovegeket. Mig a nyelvészeti értékelés a szovegek esetében a heterogenitasra ugy tekint,
mint ami a sztenderd, ortograf normaval vald viszonyaban értelmezhet6, addig a helyiek imp-
licit modon a heterograf jelleget emelik ki a szovegre valo reflexiok soran: azt a nyelvi tapasz-
talatot, amely a szovegek megirasaval kapcsolatban megfogalmazodik benniik.

A heterograf szovegek utazasanak attekintésének célja az volt, hogy ramutasson: a szo-
vegpalya felvazolasaval lathatova tehetd, hogy a szoveg kontextusokon ativelve uj forma-
kat, funkciokat és jelentéseket kaphat (Bauman—Briggs 1990). Bar megjegyzendd, hogy ez
az elmozdulas itt sok esetben részleges, mert kapcsolatban all az érintett kozosséggel vagy
a kutatocsoport tagjaival. Fontos hangsulyozni, hogy a szévegek utazasa — foképp a tudo-
manyos szintéren valé megjelenésiik — ilyen értelemben a kutatasi kontextusban valo létre-
jottiikkel all kapcsolatban. Konkrétan azzal, hogy a kutatoi tevékenységek a vizsgalt jelen-
ségekre, példaul a szovegek mobilitasanak létrejottére erdteljes hatast gyakoroltak. Kérdés
marad tehat, hogy egy nagyobb ,,ut” milyen hatasokkal jarna a szoveg értékelésére nézve.

4.2. A heterografia helyi recepcidja

A kovetkez6kben a 2023 augusztusaban tartott workshop kivalasztott részleteit elemzem
a heterografia helyi recepcidjara fokuszalva, amely a résztvevok értelmezési folyamatai-
bol rajzolddott ki. A mesekdnyv szovegének heterograf irdsmodja a résztvevok egy része
szamara ismert volt (a workshopon jelen 1évé négy roma résztvevd, illetve az egyetemi
résztvevok koziil tobben részt vettek a mesekonyvek elkészitéséhez kapcsolodo projekt-
ben), mas résztvevok szamara (akik a 2022-ben indult részvételi kutatas ota vesznek részt
a munkaban) azonban kevésbé. A workshop dinamikajanak megértés¢hez fontos azt is
latni, hogy az e szdveg koré szervezddd diskurzusban a roma résztvevok szakértelme
kertilt elétérbe. Ennek egyrészt az az oka, hogy 6k részt vettek a mesekonyv megirdsaban,
ismerik a 1étrejottének kortilményeit, és rendelkeznek a romani irasgyakorlathoz kot6do
jartassaggal. A masik (f6) oka pedig a résztvevék nyelvismeretében keresendd, hiszen
a roma résztvevok voltak azok, akik a romani szoveget egészében értették. Kiemelten
fontos szerep jutott tehat a helyi tudas azon részének, amely a romani irasbeliséghez, an-
nak lokalis szervezddéséhez kapcsolodik. A szovegek megértésének nyelvi szempontbol
fontos tényezdje a szovegek transzlingvalis jellege is, hiszen igy az egyes nyelvekhez
(adott esetben a magyarhoz és a romanihoz) kothetd eréforrasok egyarant felismerhetok
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benne. A workshopokon azt, hogy ezek a nyelvi er6forrasok mely nyelvhez tartoznak, a
helyi résztvevdk dontik el, igy az elemzésemben is a résztvevoknek az interakcidk soran
kirajzol6do meghatarozasara tamaszkodom (v6. Bodé—Lajos 2020). A szovegek jellegébol
adodoan a magyarként (vagy akként is) felismerhetd eréforrasok olykor a nem roma részt-
vevok szamara is érthetének bizonyultak, de elsdsorban a roma résztvevok nyelvi szakér-
telme jarult hozza a megértés folyamatahoz.

A workshop egy olyan szituativ kontextus, ahol a heterograf szovegek értékelésének 1j
gyakorlatai jottek 1étre. Bauman és Briggs amellett érvelnek, hogy a kommunikativ kontex-
tusok esetében nem csupan a tarsadalmi ¢s fizikai kdrnyezet a meghatarozo: Iényegesebbé
valnak azok a tarsadalmi interakciok, amelyeket a résztvevok alakitanak ki tarsas gyakorla-
taik soran (1990: 68). Ennek alatimasztasara a kovetkezokben bemutatom, hogy a workshop
hogyan valt a rekontextualizacio terévé, ahol azaltal, hogy a szoveg reflektalt értékelés tar-
gya lett, a recepcio diszkurziv folyamatanak ive is kirajzolodott a résztvevok értelmezési
folyamataiban. A helyi és a ,.tavoli” kapcsolata nem egymastol fliggetleniil alakult, hanem
képes volt parbeszédet kialakitani. A heterogenitas és a konzekvencia latszolagos hidnya
— amit Blommaert (2010) a rend egy eltér és sajatos szervezodésének nevezne — nem jar
a szoveg jelentésének megsziinésével: a recepcid variabilitasa a heterograf szovegekhez
kiilonbozo tarsas jelentéseket és értékeléseket kapcsol.

4.3. A heterografia rekontextualizaciéja
4.3.1. A recepci6 dialogicitasa

A kovetkezékben a csoportmunkat kovetd fokuszesoportos beszélgetés egyes részletei
alapjan mutatom be, hogy a résztvevok eltérd értelmezési stratégiai és vélekedései ho-
gyan léptek egymassal dialogusba. E beszélgetés soran minden csoport (amelyekben
hallgatok és helyi résztvevok is voltak) ismertette a tobbi résztvevével, hogy a megbeszé-
1¢ésiik alkalmaval milyen javaslatok, vélekedések és értelmezések meriiltek fel az olvasott
szoveggel kapcsolatban. A beszélgetést a két helyi nem roma résztvevd (Anna és Emma)
kezdte, beszamolva arrol, hogy mennyit sikeriilt megérteniiik a romani szovegbdl: melyek
voltak azok a szovegrészek, amelyeket értettek, vagy legalabbis érteni véltek. E16szor Anna
kezdett bele a szoveg forditasaba: magyarazataibol lathatova valt, hogy az olyan nyelvi
erdforrasok alapjan sikertilt (hol jobban, hol kevésbé) értelmeznie a széveget, amelyekben
magyarként is felismerhetd — igy szamara is érthet(nek vélt) — eréforrasok (is) szerepeltek.
Az (1) részletben is egy ilyen példa lathato. (Anna: helyi nem roma résztvevd, HJI = Heltai
Janos Imre: nem helyi (egyetemi) résztvevd, Fanni: helyi roma résztvevé.)®

5 Atirasi eljarasok:

() rovidebb sziinet

(... hosszabb sziinet

[] egymast atfedd szélamok

félkovér az elemzésben kiemelt jelent6ségli részletek
<> megjegyzés, kiegészités

- félbehagyott megnyilatkozas
/ beszélgvaltas sziinet nélkiil
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(1)Anna Hat 6606 (.) itt azt, hogy egy- egy cigany fiu (.), akit igy hivnak, hogy gyuldsz-

Gyula. Ennyi.

HII Aha.

Anna Aztan a- aaa a kiraly (...) a kirdji az a kiralyfi. <a kirdji jelentése "kiraly’>

HII Igen.

Anna A tiindérkiraly- (.) né vagy né vagy tiindérkinydke <’(n6i) tiindérnek’>, azt
gondoltuk, hogy az a tiindérkiralylany.

HJI Nem tudom, ne nézz ram.

Anna Tiindérkiralylany. Aztan az egyszemo, azt (.) nem tudtuk, hogy az egy orids
vagy egy egyszemii?

HII Aha.

Fanni Mi?

HIJI Egyszemo.

Anna Az egyszemo. (.) Hogy egy egyszemii? Vagy egy szal magaba (...) itt példaul.

Fanni Azaz.

Anna Melyik volt az a (.) egy szal magaban? Egy szemo szalo, hogy egy szal magaban.

HIJI Aha. Na érdekes, ahogy gondolkodtatok. Igen/

Anna /Meg a muzsika <’hegedti’’> . Hat az, hogy muzsika.

Anna a romani szoveg megértésekor annak transzlingvalis jellegére tdmaszkodott. Az (1)
részletben olyan nyelvi er6forrasok jelentését ismertette, amelyekben szamara is érthetd
(magyar vagy akként felismert) egységek talalhatok. Egyik jellemzdje ugyanis a szove-
geknek, hogy a magyar szotovekhez romani toldalék kapcsolodik. Ez az értelmezési mod
azonban a legtobbszor félrevezetd volt. Ezt mutatja, amikor a gyuldsz *élt’ er6forrast egy
magyar férfinévként azonositotta az azzal val6 alaki hasonldsaga miatt, vagy amikor az
egyszemo esetében az ’egyszemil’ jelentésre kovetkeztetett. A szovegben sok olyan nyelvi
er6forras van, amely ekvivalense a megfeleld magyar szavaknak, ezért a muzsika esetében
Anna nem feltételezett a magyar forditasban eltérést, pedig a muzsika itt "hegedii’-t jelent.

A (2) részletben Anna ismertette a szoveg tovabbi értelmezését. Ebben a részletben az
egyik roma résztvevd, Fanni is reflektalt az Anna altal emlitett er6forrasra.

(2) Anna Valahol oly<an> is van, hogy bdtorsag.
HII Aha.
Anna Aztan (.), hogy azonnal a bortdnbe zartak 6t a végén, azt gondoltuk.
Fanni Hol van a bdtorsdg? <A tobbi résztvevo ekdzben besz¢l a hattérben.>
JK Nézd, itt van.
Fanni Az itt van benne, bdtorsago. Az magyar.
JK Ez magyar?
Fanni Aha. Tromano. (...)

Amikor Anna elmondta, hogy szamara a batorsag érthetd volt a szovegben, az egyik helyi
roma résztvevd, Fanni a szovegben szerette volna megtalalni az emlitett szot, és ebben
kért segitséget. Miutan megtalalta, 6 magyarként azonositotta (v0. ,,az magyar”), majd
elmondta a romani megfeleldjét (tromano). A parban végzett feladat sordn nem mertilt
fel, hogy ezt (vagy mas hasonlé nyelvi eréforrasokat) fel lehetne cserélni, de amikor
Anna megemlitette, hogy ez szamara is érthet6, Fanninak is feltlinévé valt a magyarként
is azonosithatd nyelvi er6forrassal valo hasonlosag.
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A masik nem roma helyi résztvevd, Emma Annat koveten ismertette az altala érteni
vélt szovegrészleteket. A kovetkezo részletek — (3), (4), (5) — arrdl tanuskodnak, hogy a
szoveg transzlingvalis jellege szamara is tamaszt jelentett az értelmezés soran, azonban
ez a stratégia sokszor félreértést eredményezett.

(3) Emma En sorba<n> irtam 666 ahogy olvastuk. Ennekem a romanyi romnyi, erre mi
ugy gondoltuk, hogy roma asszony, akit Bedtanak hivnak. Bejata.
HII Uhiim. Ja, a bedta. Segitsiink neki, hogy mi a bedta.
Blanka Gyerek.
HII Az a gyerek.
Anna Tényleg!
Emma De a romanyi romnyi a cigd- roma asszony gyereke?

<A hattérben helyeselnek.>

Emma elsésorban a magyarként felismert szotdvek alapjan értelmezte a mese szovegeét,
bar a bejata *gyerekek’ er6forrast a magyar néi névvel vald hasonldsaga miatt a mesében
szerepld roma asszony neveként azonositotta. Ezt a téves értelmezést Janos kérésére az
egyik roma nd, Blanka segitett kijavitani, amikor tisztazta a szovegben szerepld nyelvi
erdéforras jelentését — bar a bejdta tobbes szamu alakot jeldl, a roma résztvevo pedig egyes
szamu alakként referalt ra. A (3) beszélgetésrészlet végén, a romanyi romnyi roma asz-
szony’ szovegrész esetében lathatd, hogy Emma a roma résztvevok megerdsitését kérte a
romani szoveg altala feltételezett forditasanak helyessége kapcsan.

A (4) részlet Emma tovabbi fejtegetéseit tartalmazza, illetve azt mutatja meg, hogy ho-
gyan probal meg Emma a szoveg transzlingvalis jellegére tamaszkodni az értelmezés soran.

(4) Emma Akkor van a vilago gyal. A vilaggd megy, azt gondoljuk.

HII Abha.
Emma Pro- probalinel a probal, gondoljuk, hogy azt jelenti.
HII Uhiim.

Emma Kiraji gondolin- (...) gondolingya, hogy a kirdly gondolja, ezt gondoltuk,
hogy ezt jelenti. Aztan van itt magyarul még az, hogy még soha, ez még
soha. De hogy mit még soha, azt nem tudjuk.

A szoveg megértésében az olyan eréforrasok jelentettek tamaszt Emmanak, amelyek
részben vagy teljesen magyar eréforrasként voltak felismerhetok szamara. A vildgo gyal
’vilaggd megy’ esetében a vildg magyar sz6t6hoz kapcsolodik a romani -o toldalék. A
gydl jelentésére Emma abbol kovetkeztethetett, hogy a mesékben sokszor eléfordul a
vilagga megy kifejezés. A probalinel esetében szintén a magyar probal szo6t6 jelenthe-
tett segitséget a szamara. Hasonld a kirdji gondolingya esete is, hiszen a kirdji esetében
szintén magyar szo6t6hoz kapcsolodik romani toldalék. A szerkezet masodik tagja, a gon-
dolingya els6 szam harmadik személyli igealakban is felfedezheté a magyar gondol ige.
A beszélgetésrészlet végén (az ,,itt magyarul még az” szakaszban) Emma explicit moédon
utal arra, hogy a szoveg tartalmaz szdmara magyarként azonosithato er6forrasokat, majd
el is mondja az altala egyértelmiien magyarként felismert szovegrészt.

Az (5) részletben nemcsak a recepcios stratégiabol kovetkezo félreértelmezés valik
fontossa, hanem a workshop roma résztvevojének nyelvi szakértelme is.
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(5) Emma Igerdelesz (.) igér (.) gondoljuk. Borténa latogat-

HJI Nem, az nem igér. Blanka?
Emma Igerdelesz (.) nem igér?
Blanka Elvitték.

HII Elvitték bortonbe.

Az igerdelesz er6forrasban Emma egy magyar tovet (iger ~ igér) vélt felfedezni, és ez
alapjan probalt meg jelentést rendelni az igéhez. Mindazonaltal az egyik roma résztvevo
ravilagitott arra, hogy ez félreértelmezés: Blanka valaszabdl kideriilt, hogy az emlitett
nyelvi eréforras jelentése “elvitték 6t’ (az 6¢ névmas férfire utal). Lathato tehat, hogy a
szoveg megértésében a workshop nem roma résztvevoi a roma résztvevok szakértelmére
¢és nyelvtudasara is tamaszkodnak a szoveg értelmezési folyamataban.

4.3.2. A részvételi workshop mint kontaktzona

A transzlingvalis irasgyakorlatok és szovegek kontaktzonakban torténd elemzése (Cana-
garajah 2013a, b, Canagarajah—Matsumoto 2016) reflektal arra, hogy a szévegek mobil
jellegébdl adodo tarsas érintkezés ugyan sziikségszertien egylitt jar a hatalom, a hierar-
chikus viszonyok és az egyenlétlenségek kovetkeztében 1étrejovo fesziiltségekkel, de ez
nem zarja ki annak a lehetdségét, hogy e (tarsadalmi) terek uj normak és miifajok létre-
jottének szintereivé valjanak. A tarsadalmi terek nyitottak a kiilonbozéként felismert nor-
mak hibrid formainak kialakulasara, szamolva azzal, hogy a fesziiltségek nyoman gyak-
ran mégis elhallgatas kdvetkezik be. Ez a felfogas a szovegek dinamikus és tobbpolusu
megragadasara tesz kisérletet, arra 6sszpontositva, hogy minden ilyen jellegli érintkezés
Ujabb indexikalitasok 1étrejottéhez vezet.

A kontaktzona fogalma Pratt (1991) nevéhez kdthetd, és olyan tarsas érintkezések
jellemzésére, értelmezésére szolgal, amelyekben eltérd kulturak (illetve azok tagjai) [épnek
kapcsolatba egymassal. A kontaktzona olyan tarsadalmi tér, ahol az aszimmetrikus hatalmi
viszonyok (pl. a kolonializmus, a rabszolgasag és ezek kovetkezményei) kontextusaban
eltérd perspektivak talalkoznak és titkoznek egymassal. Pratt amellett érvel, hogy ezek-
ben az alternativ mdédon konceptualizalodoé terekben jol megragadhatova valik a nyelv és
az iras dinamikdja, hiszen a transzkulturalizaci6 folyamataival dsszefliggésben értelmezett
hibrid szovegek tobb aspektusbol is heterogénként valnak felismerhetdvé. A valtozatossag
nem csupan a létrehozas kiilonb6zé modozataiban rejlik: szerzoik, akik hatalom nélkiili
kontextusbol szarmaznak, gyakran az uralkodo (nyelvi) normakra tamaszkodnak a szoveg-
alkotas soran, mely eréforrasok sokszor sajatos médon épiilnek be a repertoarjukba. A
hibrid szovegek azért valnak a kontaktzondhoz kotddo jelenséggé, mert recepcidjuk is
heterogén, arra hivva fel ezzel a figyelmet, hogy a kontaktzona kiilonb6z6 pozicioban
1év6 szubjektumai szamara egy ilyen szoveg mas-mas modon lesz olvashato.

Bucholtz a kozosségkozponti kollaboracié kontextusaban — ami nala egyszerre
mddszer és episztemoldgia (Bucholtz 2021: 1159) — a kontaktzonat olyan transzlingvalis
és kulturalisan Osszetett térként értelmezi, amelyben a résztvevok egyszerre szamitanak
bennfentesnek és kiviilallonak. A kontaktzona igy nem csupan hatartertiletté valik, hanem
egyuttal tin. harmadik térré (Bhabha 1994) is, ahol az egyiittmiikodés mellett tobbiranyt
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tanulas zajlik, megingatva a rogzitett hatarokrol (igy példaul a nyelvek hatarairol) valo
elképzeléseket is (Bucholtz 2021: 1156—1157). A harmadik tér fogalmat Bhabha (1994)
annak megragadasara alkalmazza, hogy posztkolonialis kontextusban az egymasnak fe-
szilil6 felek kozotti kulturalis érintkezés hogyan hozza létre a reprezentacio j teriiletét,
egy olyan koztes teret, ahol kiilonb6z6 identitdsok és jelentések alakulhatnak ki, illetve
at. Bar a kontaktzona fogalma implikalja a perspektivak versengését és egymasnak feszii-
1ését, a kollaboracio ezt tgy képes oldani, hogy a részvétel magaban foglalja a reflexiv
hozzaallas képességét — akar a sajat, kutatdi pozicid vonatkozasdban is.

A kovetkez0 részletek elemzése azt mutatja meg, hogy milyen diszkurziv folyamatok
eredményeképp miikddik a workshop kontaktzonaként. A (6) részletben Virag (egyetemi
hallgat6) az egyik csoport megoldasait ismerteti, azokra a szovegrészekre fokuszalva,
amelyekben a csoport roma résztvevdje, Emese mas megoldasokat javasolt.

(6) Virag Volt az darvan, az csore <csorre>, (.) az is ott van a harmadik bekezdésben.
Emese Az drva is, az is (...) magyarul van leirva.
HII Ez hogy van ciganyul?
Emese Hat ciganyul csorre. Csorre.
Fanni Csorre.
HII Csorre? Tehat ugyanaz, mint a szegény, drva?
Emese Igen. <tdbben is helyeselnek>
HII Uhiim. Es kifejezetten az, hogy ’nincs apja’, arra is azt mondjak, hogy csorre?
Emese Igen, igen.

Emese javitasa azon az érvelésen alapult, hogy a szovegben szerepld eredeti alak ,,magyarul
van leirva”. Az ehelyett javasolt csorre cigany (romani) nyelvi eréforras jelentésével kap-
csolatban azonban tovabbi kérdés meriilt fel, mivel Janos tudta, hogy ez a sz6 ’szegény’-t
jelent. Emese magyarazatabdl azonban kideriilt, hogy a kifejezés ’arva’ jelentéssel is ren-
delkezik. A beszélgetés folytatasaban (7) lathatd, hogy a targyalt er6forras kapcsan az egyik
nem roma résztvevd, Emma is bekapcsolddik a beszélgetésbe: sajat nyelvi tapasztalataira
reflektalva ismerteti a tobbi résztvevovel, hogy a csori eréforrast (amelyet feltételezhetéen
a csorre ekvivalensének érez) milyen kontextusban ¢és jelentéssel szokta hasznalni.

(7) Emma Csori szegény, csori.
HII Igen. <nevetve>
Emma Ha példaul én azt mondom, hogy csori, az azt jelenti, hogy szegény, hogy szegényke.
HIJI De azt is jelenti ciganyul is, nem, hogy csorro hom, azt jelenti, hogy szegéeny
vagyok?
Fanni Igen.
HII Meg azt is, hogy drva vagyok?
Emese Igen.
HII Uhiim.
Emese Csoro drva az, [akinek mar nincs csaladja]/
Fanni [Hat igazén] arra szoktdk mondani, akinek mar nincs anyja /
Emese /[1gen, se apja]
Fanni Man én az vagyok, az Emese is az. Rank szoktak mondani.

HIJI Ezt nem is tudtam.
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A beszélgetés itt idézett részletei azért értelmezhetdk kontaktzona-jelenségekként, mert az
interakcioban a résztvevok a nyelvi eréforras kapcsan kozos tudast hoznak 1étre. A diskur-
zusbol nemcsak az dertil ki, hogy a targyalt eréforras poliszém, hanem a beszédpartnerek
sajat nyelvi tapasztalatai kontextusba is helyezik a szot. Emese és Fanni magyarazataibol raj-
zolédik ki az a helyi tudas, amely szubjektiv élményeikkel, nyelven kiviili tapasztalataikkal
is 0sszekapcsolodik (romani nyelvi ismereteiken kiviil). Azzal, hogy kiemelik személyes
helyzetiiket (arvasagukat), sajat magukra vonatkoztatjak az emlitett er6forrast, annak jelen-
tését pedig a mindennapi életiikhoz kapcsoljak azaltal, hogy Fanni elmondasa szerint masok
igy referalnak rajuk. Janos egyetemi résztvevo, és bar rendelkezik romani nyelvi kompeten-
ciakkal, amelyeket mozgosit is a diskurzusban, mégis elsésorban a roma résztvevok nyelvi
szakértelmére tdmaszkodik. Emma, aki nem beszéli a romanit, a workshopon tematizalt
er6forras alapjan a nyelvi tapasztalataira reflektal, ezzel kapcsolddva a beszélgetéshez A
harom eltérd perspektiva és tudasforma ismerete a reprezentacio olyan, 0j diszkurziv terét
hozza létre, ahol a résztvevok eltérd nyelvi tapasztalatainak és ismereteinek artikulalasa
kozosen konstrualt metanyelvi tudast eredményezett a nyelvi er6forras kapcsan.

Emma a kovetkezo, (8) részletben beemel a diskurzusba egy személyes, popkulturalis
tapasztalatot is, amely a nyelvi er6forrashoz kapcsolodik:

(8) Emma Csoro6 vagyok szegénynek sziilettem. .. <énekelve>

A (8) részletet két szempontbol is érdemes megkdzeliteni. Egyrészt Emma szempontjabol
a megnyilatkozas a roma résztvevok felé vald kozeledés gesztusaként értelmezhetd. (A
kozeledés sikerességét mutatja, hogy ezt kovetéen a workshopon sokkal oldottabb lett a
hangulat.) Masrészt a heterograf szoveg kapcsan felmeriilt romani nyelvi er6forras olyan
tudast mozgésitott Emmaban, amely a legtobb résztvevé szaméra ismerds volt. Eppen
azért valt a kontaktzona egyuttal harmadik térré is, mert Emma szamara a dalszoveg €s
a popkulturalis zeneélmény a roma résztvevok nyelvi tapasztalataival és tudasaval dssze-
kapcsolddva egy olyan perspektivat eredményezett, amely egy 1j, ,,harmadik” kontextusba
helyezte a zenei €lményt, rekontextualizalt értelmezést kapcsolva a zene szovegéhez.

4.3.3. A heterografia a helyesiras relaciojaban

A kovetkezékben azzal a kérdéssel foglalkozom a workshop részleteit elemezve, hogy
a résztvevok irasrol szo6l6 reflektiv megnyilatkozasaiban hogyan jelenik meg a helyes-
iras ideologiaja. A beszédhang—irasjel megfeleltetés dilemmajat érintve a kovetkezo,
(9) részlet azt illusztralja, hogy heterograf irasmod esetén a szovegalkotds soran a ro-
mani szovegeknek a magyar abécé betiikészletével vald leképezése kérdéseket vet fel
az olyan beszédhangok leirasa esetében, amelyekre a magyar abécé betiikészlete nem
tartalmaz irasjelet.

(9) Hanna Ezt a tud. Thud. Nem kéne kijavitani?
Emese A h betli ott kéne, hogy legyen. Thud.
Blanka Thud.
Hanna Mert magyaran kimondani, ha (.) valaki (.) valaki- valakirél tud.
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HIJI Ja, és te hogy irnad le?

Hanna Th-val/

Emese /Th-val, igen.

Hanna Igen, mer<t> igy jobban értik.

A tid [t"] beszédhangjat a mese szGvegében ¢ betii jeloli. Ezzel kapcsolatban érkezik Hanna
(helyi roma résztvevo) javaslata, miszerint 6 ezt az alakot th-val irnd. Felvetésére tobben
helyeselnek; ez latszik Emese hozzaszoélasaban is, aki szintén egyetért azzal, hogy a th-val
torténd lejegyzes volna pontosabb. Hanna érvelésében az jelenik meg, hogy a #1id magyarul
(vo. ,,magyaran kimondva”) ’ismer vkit/vmit, tudassal rendelkezik vkirél/vmir6l’ jelentést
vesz fel, mig a thud jelentése tej’. Vagyis a szovegben szerepld eréforras irasmodjat nem
csupan a hehezet jel6lésének hianya miatt érzi javitandonak, hanem a magyar fud igével
valo hasonlésag ¢s az ebbdl adodo (esetleges) félreértések elkeriilésének érdekében is.
Megemlitendd, hogy a ’tej’ jelentésti romani kifejezés altalaban aspiralt ejtésti, tehat a részt-
vevo elsddlegesen a sajat nyelvi kompetencidjara tdmaszkodva mondhatta, hogy mas ala-
kot nem tart megfelelonek. A th-s alak hasznalatanak sziikségességét azzal indokolta, hogy
»mer<t> igy jobban értik”. Ezzel a hozzaszolasaval a szoveg (potencialis) befogaddinak
szempontjat is a szovegalkotas egyik szempontjava teszi, ami azt mutatja, hogy helyileg (is)
érthetd szoveg létrehozasara torekszik (vo. Blommaert 2008).

A beszélgetés soran az egyik nem roma résztvevo a szohatarok jelolésével kapcsolatban
is fogalmazott meg kérdést. Az alabbiakban idézett szoveghelyre vonatkozéan Emma felhivta
arra a figyelmet, hogy az egyszemo alak egyszer egybeirva, maskor pedig kiilonirva szerepel:

Egyszemo vigasztalinel le romane manusesz, egyszemo kasteszko hasdabo tdj egy roji dellesz.
Odipenelleszke hogy andarlake bala te cirdelavri egy szemo szdlo, taj odi te zurarel pele
kasteszko hasabo...

A roma résztvevoknek az e dilemmara adott valaszaibol nem deriilt ki, hogy mi in-
dokolta a kiilon-, illetve az egybeirast — chelyett leforditottdak Emma szamara a sz6-
vegrészletet. Egy masik, ehhez hasonl6 esetben az odi pengyalake *azt mondja neki
(ndének)’ és odipenelleszke ’azt mondja neki (férfinak)’ egybeirasanak kérdése mertilt
fel. A roma résztvevok ekkor sem adtak egyértelmii valaszt a két alak leforditasan tal, de
ez a példa atvezetett a helyesiras kérdéséhez. Erre reflektalva az egyik roma résztvevo,
Fanni a kovetkezéképpen fogalmazott a cigany nyelv és a helyesiras viszonyardl: ,,ott
nincs <helyesiras> (.) mert ahogy beszéljiik, ugy irjuk le. Azért nem tudok helyesen
irni <nevetve>". E megnyilatkozasa jol mutatja, hogy a helyi irasbeliség a szobeliséggel
szoros Osszefliggésben alakul és szervezddik, illetve a helyesirasi normahoz valé hozza-
férés hianya is reflektaltta valik. A heterograf szovegalkotas nem mentesiil a helyesiras
ideoldgiajatol, amely az irds e modjarol vald gondolkozasban is jelen van. E szdvegek
irdi tudataban vannak az altalanos helyesirasi konvenciok meglétének, igy az irassal kap-
csolatos gondolkozas egyik pillére heterograf irasmod esetén is az az ideoldgia, amely
alapvetden a sztenderd ¢és ortograf gyakorlatokhoz kotodik.

A (10) részlet egy olyan beszélgetésbol szarmazik, amelyben egy jovobeli projekt
keretében készitendd folyoiratrdl beszélve felmeriilt annak a lehetdsége, hogy a folyo-
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iratban ciganyul irt szovegek is megjelenhetnének. Arra a kérdésre, hogy kinek mi
a véleménye errdl, elképzelhetdnek tartjak-e ezt a résztvevok, Emese a kdvetkezo-
képpen reflektalt:

(10) Emese Jol van, mert ez igy van irva, ahogy mi ejtjiik ki a szavakat. Ahogy mi itt,
vasvari ciganyok igy beszéliink ciganyul. Tehat masfele nem igy beszélnek.
Van, aki nem ugy ejti ki a szavakat, a cigany szavakat, masképpen, de mi
igy ejtjiik ki, ahogy le van irva.

A heterograf irasmodra érkezé metanyelvi reflexioban is lathatova valik, hogy az
irasnak ez a form4ja a helyi beszédmodok irasbeli reprezentaciojaként értelmezhe-
t6, amely a beszélt nyelv lejegyzésén alapul — ez artikulalodik a ,,mi ugy ejtjik ki,
ahogy le van irva” megnyilatkozasrészletben is. Emese ezenkiviil olyan potencialt lat
az irasmodok helyi szervezddésében, amelyet alkalmasnak tart arra, hogy mas, nyom-
tatott/digitalis, formalis platformokon is reprezentalhat6 legyen. Emese kijelentésében a
kollektiv tapasztalat a mi személyes névmas €s a tobbes szam els6é személyii igeragozas
hasznalataban is 1athatova valik. (Ezek a T/1. formak adott esetben a ,,vasvari ciganyok™
csoportra referalnak.) Az it mutaté névmas deiktikus elemként (v6. Tatrai 2010) Tisza-
vasvarira utal. A helyi beszéd- és irasmadd sajatossagai mas ciganyok nyelvi gyakor-
lataival keriilnek kapcsolatba (,,masfele nem igy beszélnek”, ,,van, aki nem gy ejti ki
a szavakat”), ezzel pedig a térbeliség és az ehhez kapcsolt kozdsség az irasmodokrol
val6 ideologiak olyan komponenseivé valnak, amelyekhez kiilonboz6 nyelvi gyakor-
latok kapcsolodnak.

5. Osszegzés

A dolgozatban heterograf irasmodot kdvetd mesekonyvek szovegeit vizsgalva jartam ko-
rtl azt a kérdést, hogy a nem sztenderdizalt romani beszédmddok irasbeli realizacioja
milyen tarsas jelentésekkel kapcsolodhat Gssze. Azzal a kérdéssel is foglalkoztam, hogy
(az itt bemutatott kutatas kontextusaban) hat-e a beszédmodokhoz kapcsolodo ideologi-
akra az, ha az els6dlegesen a szobeliséghez kdtddo nyelvi gyakorlatok irdsban is megje-
lennek. Az eldzetes feltételezésem egyrészt az volt, hogy a szovegalkotas szervezodése
hozzaférhetd ortograf normarendszer (részleges) hidnyaban heterogén modon alakul,
igy a résztvevok szamadra is lathatova teszi a szovegek heterograf jellegét. Masrészt azt
is feltételeztem, hogy mivel a romanihoz is kothet6 transzlingvalis nyelvi gyakorlatok
alapvetden a szobeliség szinterén vannak jelen a tiszavasvari romak mindennapjaiban,
a kutatas résztvevdinek az irasbeliséghez vald viszonya is valtozatosan szervezddik.
Elemzésem a workshopon jelen 1évé roma résztvevok irasbeliséggel kapcsolatos ideo-
logiai alapjan arra mutatott ra, hogy a helyesiras konstrukcioja és ideoldgiaja — mas-
képp fogalmazva: egy hozzaférhetd sztenderd norma — nem feltétleniil ismeretlen sza-
mukra. Az, hogy a szovegek heterograf és transzlingvalis jellege felismerhetévé valt,
nem csupan az elemzett részvételi workshop kontextusaban igazolodott be, hanem a
szovegek eltéré kontextusokban valo recepcidjaban is megfigyelhetd volt (a nem helyi
résztvevok értékeléseiben).



Utaz6 szovegek 101

A dolgozatban elészor bemutattam azokat a romani nyelvii mesekdnyveket, ame-
lyeket hat helyi roma résztvevd irt Tiszavasvariban egy részvételi projekt keretében
2020 nyaran, majd attekintettem, hogy a szovegek milyen szovegpalyan haladtak. A
szovegek Utjanak felvazolasa arra mutatott ra, hogy a hozzajuk kapcsolt tarsas jelen-
tések és értékek eltérd kontextusokban kiilonbozé recepcids stratégidk mentén szerve-
zO0dnek: bar a heterografia elveszitheti a hangjat (vo. Blommaert 2008: 11), ez mégsem
sziikségszerli eredménye a szovegek sziiken vett kontextusabol valo kilépésnek — még
a tudomanyos kontextusban valé értékelési folyamat soran sem. S6t, éppen ez képes
feltarni a helyi és a ,,tavoli” viszonyat az irasbeliség viszonyrendszerében.

A vizsgalat kdzéppontjaban allo szdveg utazasanak a részvételi workshop egy
olyan allomasa volt, amelyben a helyi és a ,,tavoli” viszonya egymassal parhuzamo-
san képzO0dott meg az eltérd kontextusokbol érkezd és kiillonbozé tudasformakkal
rendelkezd résztvevok diskurzusaban. A roma résztvevoknek a szovegre egy olyan
térben kellett reflektalniuk, ahol (nyelvi kompetenciaik, helyi tudasuk €s a szoveg létre-
hozéasaban valo részvételiik révén) elétérbe keriilt a szakértelmiik, és parbeszédbe 1épett
a mas tudasformakkal, ismeretekkel rendelkez6 résztvevok recepcios stratégiaival. A
heterografia transzlingvalis jellege nem csupan a szovegek hibrid jellegének konstruk-
cidjaban vett részt, hanem a recepcid folyamataban is fontos volt (v6. Canagarajah—
Matsumoto 2016). Canagarajah (2013b) arra hivja fel a figyelmet, hogy a recepcio
soran ennél lényegesebb a tarsas térben torténd érintkezés, amennyiben ezaltal jon-
nek 1étre az 4j tarsas jelentések €s indexikalitdsok. A workshopon elhangzott beszél-
getések idézett részleteiben a résztvevok sajat nyelvi tapasztalataikra kontextusba
helyezve reflektaltak. E folyamat fontos komponense, hogy a résztvevok kiilonb6zo
ismeretekkel €s eltérd hattérrel rendelkeztek, igy eltéré modon kozelitettek a szoveg-
hez és annak heterogén megoldasaihoz.

A dolgozatban amellett érveltem, hogy az irasbeliség helyi szervezédésének hetero-
gén megoldasai a jelentésképzés kozosségi és szituativ folyamataihoz jarulnak hozza, de
ez nem eredményezi azt, hogy e jelentés kontextusabol kilépve a szdveg elveszitené a
benne rejlo potencialt. A bemutatott workshop egy olyan tarsas térként (kontaktzonaként)
valt értelmezhetévé, ahol bar felismerhetd volt a kiilonbség, ez uj tarsas jelentéseket
hozott 1étre. A reflektalt értelmezési folyamat vizsgalata nem csupan arra mutatott ra,
hogy a heterograf szovegekhez kapcsoldodo értékelések és tarsas jelentések képesek uj-
radefinialodni a rekontextualizacié folyamataban, hanem feltarta a résztvevoknek azo-
kat a helyileg relevans nyelvi tapasztalatait és ideoldgiait is, amelyek az irasbeliséghez
(is) kapcsolodnak. A szdveg a részvételiség teremtette koztes térben lehetové tette egy
olyan 0j tudas kozos létrehozasat, amelyet a recepcioban 1étrejovo dialogus alakitott.

Forrasok

Tiszavasvari Transzlingvalo Mihely (szerk.) 2020. Hat romnya mesélinen I-VI. Tiszavasvari:
Tiszavasvari Transzlingvalé Miihely.
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FEHERVARI Luca

,»Ezt asszem nem Kell részleteznem...”
— az azt hiszem grammatikalizaciéjarol

A magyar azt hiszem-mel rokon episztemikus kifejezéseket érintd, egymashoz hasonlé modon
lezajlo nyelvi valtozasokat mar a vilag szamos nyelvében dokumentaltdk. Az angol [ think
(Thompson—Mulac 1991), az olasz credo (Giorgi—Pianesi 2005), a portugal acho (que), parece
(que) (Freitag 2003) vagy akar a német ich glaube (Viesel 2011) esetében is megfigyeltek formalis,
szemantikai és pragmatikai valtozasokat is, igy példaul fonoldgiai redukciot, az igei tulajdonsa-
gok csokkenését, illetve a pragmatikai funkciok megerdsodését. Ezek alapjan nem meglepd, hogy
a magyar azt hiszem esetében is hasonld valtozasi folyamatoknak vagyunk tanti, amelyek
az asziszem ¢s az asszem redukdlodott alakok létrejottéhez, valamint jellemzoik €s funkcioik
megvaltozasahoz vezettek.

Cikkemben attekintem az azt hiszem kifejezést érint6 nyelvi valtozasokat: bemutatom, hogy
ezek hogyan vezettek az asziszem és az asszem alakok és 0j jellemzdik kialakulasahoz, valamint
ismertetem a fonoldgiat és a morfoszintaktikat, tovabba a szoban forgd nyelvi egység(ek) szeman-
tikai és pragmatikai profiljat, illetve a nyelvi regisztert érint6 valtozasokat is. A grammatikalizacio
soran lezajlo nyelvi valtozasokat irdasomban a Hopper (1991) altal felvazolt 6t paraméter tiikrében
értelmezem. Mivel az dltalam vizsgalt kifejezések elsdsorban a beszélt nyelv jelenségei, kutatdsom
els6sorban az MNSZ2 beszélt nyelvi alkorpuszanak adataira tamaszkodik.

Vizsgalatom soran abbol a hipotézisbdl indulok ki, hogy a magyar azt hiszem, asziszem és
asszem a fent emlitett episztemikus elemekhez csatlakozva grammatikalizacios folyamatok-
ban vesz részt. Az azt hiszem kifejezés grammatikalizaciojanak, illetve az asziszem és az asszem
elemek kialakulasanak vizsgalataval kutatasom az episztemikus kifejezések nyelvi valtozasait
érint6 kutatadsokhoz, illetve a tagan értelmezett grammatikalizaciokutatashoz is kapcsolodik.

Kulcsszavak: nyelvi valtozas, grammatikalizacid, egyetemes utak, episztemikus kifejezések,
beszélt nyelv

1. Bevezetés: a kutatas elméleti hattere és célkitiizése

It would not be entirely inappropriate to regard languages in their
diachronic aspect as gigantic expression compacting machines.”
Ronald Langacker (1977: 106)

Mar a vilag szamos nyelvében megfigyelték, hogy bizonyos episztemikus kifejezések
hajlamosak hasonl6 lefolyast nyelvi (formai-szerkezeti, szemantikai és pragmatikai)
valtozasokra, példaul fonologiai redukciora, az igei tulajdonsagok fellazuldsara, illetve
bizonyos pragmatikai funkciok megerdsddésére. Thompson és Mulac (1991) az angol
I think és I guess kifejezések esetében ismerték fel, hogy sokkal ritkabban koveti
Oket a that kotészo, mint mas episztemikus kifejezéseket, és a that-tel bevezetett
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mellékmondatok szamanak csdkkenését a grammatikalizacio indikatoraként értékelték.
Giorgi és Pianesi (2005) szerint az olasz credo *azt hiszem’ kifejezés egyre gyakrabban
fordul el6 hatarozoszoi szerepben. Itt emlithetd az afrikaans glo *esetleg, talan” hatarozo-
sz6 is,amely a glo ek ’azt hiszem’ episztemikus kifejezésre vezethetd vissza (Thompson—
Mulac 1991). A portugdl acho (que) *azt hiszem, (hogy)’, illetve parece (que) "ugy tinik,
(hogy)’esetébenishasonlovaltozasokatdokumentaltak. Abrazil Florianopolisban gytijtott
besz¢élt nyelvi adatok alapjan Freitag (2003) bemutatja, hogy a korabban a megnyilat-
koz6 véleményére és percepcidjara utald acho (que) és parece (que) jelentése egyre
inkabbabesz¢éldbizonytalansaganakkifejezésefelétolodikel. Tovabbipéldakéntemlithetd
a német glaub(e) ich ’azt hiszem’ kifejezésbol kialakult glaub szd, amely formailag
redukalddott, jelentésében altalanosodott, és pragmatikai értékét tekintve is megvaltozott
(v0. Viesel 2011): mig az ich glaub(e) / glaub(e) ich a beszéldi allaspontot jeleniti
meg, addig a redukalddott alak sokkal inkabb a propozicioval kapcsolatos beszéloi
bizonytalansagot fejezi ki (Fehérvari 2023).

Jelen kutatas elfogadja Joan Bybee ¢€s kollégai (1994) egyetemes utakat (universal
paths) feltételezd elgondolasat, mely szerint azok a grammatikalizacios folyama-
tok, amelyek kiilonb6z6 nyelvekben egymassal rokon jelentésti elemeket érintenek,
hajlamosak homolég lefolyasra, ez pedig a nyelvhasznalatra jellemz6 kdzos kognitiv
és kommunikaciés feltételekkel magyarazhatdo. Ebbol kiindulva feltételezhetjiik,
hogy a magyar azt hiszem esetében is a fent emlitettekhez hasonlo valtozasok zajlanak le,
vagyis az azt hiszem-bol kialakult asziszem és asszem kifejezések is grammatikalizaci-
6s folyamatok eredményei.

2. A grammatikalizacié

Jelen kutatas az asziszem és asszem kialakulasahoz vezetd nyelvi valtozasokkal foglal-
kozik, és f6 kérdése, hogy mennyiben tekinthetd az emlitett kifejezések kialakulasa
grammatikalizacids folyamatnak. Ennek a kérdésnek a megvalaszoldsa ugyanakkor
nagymértékben fiigg attol, hogy milyen grammatikalizaciofelfogast vesziink alapul.

Kutatdsomban Martin Haspelmath (1999: 1044) definicigjabol indulok ki,
amely szerint a grammatikalizdcio a lexikalis-funkcionalis kontinuumon a funk-
cionalitas polusa felé tol el egy kifejezést. Ezen megkdzelités a nyelvi jelentést
egy olyan kontinuumként értelmezi, melynek egyik polusa a lexikalitds, a masik
pedig a funkcionalitas. A lexikalis polus kozelében helyezkednek el azok a nyelvi
elemek, melyek jelentése jellemzdéen lexikalis(abb): ide sorolhatok példaul az olyan
absztrakt fonevek, mint a szabadsag vagy a szeretet. A kontinuum masik végén,
a funkcionalis polus kozelében pedig olyan nyelvi elemek taldlhatok, melyek jelen-
tése egy, a nyelvi gyakorlatban betoltott funkcidban 6sszpontosul: ilyenek példaul
a ragok ¢és mas olyan toldalékok, amelyek jellemzéen grammatikai(bb) informaciokat
hordoznak. A grammatikalizacio ebben a keretben egy olyan nyelvi valtozas, amely
a nyelvi elemeket a lexikalis polus feldl a funkcionalis polus felé mozditja el, vagyis
amelynek soran a nyelvi jelentés funkcionalisabba, grammatikaibba valik.
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lexikalitas funkcionalitds

lexikalis-funkciondlis kontinuum

1. abra. Grammatikalizacio a haspelmathi felfogas alapjan (sajat abra)

Haspelmath definiciojabol két fontos kovetkeztetés is adodik a kutatisra nézve. Egy-
feldl, hogy ebben a grammatikalizaciomeghatarozasban kifejezésekrél van szo, nem
pedig lexémakrol, ami azért dontd, mert a grammatikalizaciokutatas sokaig csak az
egyes szavakat érintd valtozasok magyarazatara korlatozodott (Dér 2008: 16), a jelen
dolgozatban pedig egy tobbelemil kifejezés, az azt hiszem grammatikalizacidjaval
foglalkozom. Masfeldl ezen felfogas szerint a lexikalitas €s a funkcionalitds nem két,
egymastol egyértelmiien elvalaszthatd kategoriaként, hanem sokkal inkabb egy skala
két polusaként gondolhato el (v6. még Narrog—Heine 2011: 6, Brinton 2011: 559-569,
Krug 2011: 547-558), és ez lehetdvé teszi, hogy olyan elemek kialakulasat is gram-
matikalizacioként fogjuk fel, melyek funkciojat vagy jelentését prototipikusan nem
tartjuk ,,grammatikainak” (itt emlithet6k példaul a diskurzusjelolok vagy az utdkérdések,
vo. Dér 2008: 14).

3. A hopperi paraméterek

A grammatikalizacio soran lezajlo nyelvi valtozasokat Paul J. Hopper (1991) 6t paramé-
terrel jellemezte:

1. rétegzédés (layering)

2. divergencia (divergence)

3. specializacid (specialization)

4. perzisztencia (persistence)

5. dekategorizacio (decategorization)

A rétegzO6dés soran ugyanarra a funkciora 0 kifejezési lehetéségek keletkeznek,
de arégiek sem feltétleniil tiinnek el, hanem egyiitt élhetnek és kolcsonhatasba kertilhetnek
az Ujabbakkal. Ez a jelenség a szinkronidban megfigyelhetd hatdsa a kovetkezOként
emlitett folyamatnak, a divergencianak. A divergencia esetében az eredeti és a gram-
matikalizalodott alakok elvalasara keriil a hangsuly, mig a rétegzddés fogalma tehat
anyelvi rendszerben valo egyiittes 1étezés momentumara fokuszal. Specializaciorol akkor
beszélhetiink, amikor a formai valasztasi lehetdségek lecsokkennek, és egyre kevesebb
elem hordozza a grammatikai(bb) jelentést. A perzisztencia esetében az eredeti jelentések
rendszerint megmaradnak; ez a rétegzddés egyfajta jelentésbeli parja. A dekategorizacio
az igei vagy fonévi statusz fellazulasara utal, melynek soran ,,egy elem fokozatosan
elveszti korabbi jellemzé morfoszintaktikai tulajdonsagait és autonomiajat, melyek
alapjan korabban mint egy nagyobb grammatikai kategoria (névszoi avagy igei) teljes
jogu tagjat kezelték” (Hopper 1991, idézi: Dér 2008: 38; vo. még: Viesel 2011: 29).
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4. Nyelvi valtozasok a grammatikalizaciéban

A grammatikalizacié soran tehat lexikalis, illetve jellemzdéen lexikalis jelentésii
elemek bizonyos nyelvi koriilmények k6zott grammatikaiva vagy grammatikaibbd valnak.
Az ehhez vezetd nyelvi valtozasokat formai-szerkezeti, illetve szemantopragmatikai
valtozasokra oszthatjuk fel (Dér 2008: 31).

4.1. Formai-szerkezeti valtozasok

A formai-szerkezeti valtozasok esetében a fonologiat, illetve a morfoszintaktikat érintd
valtozasokrol van szd. A kanonikus grammatikalizacids folyamatokat az un. dsszeolva-
das (fuzio), illetve a fonolodgiai redukcid jellemzi. Az Gsszeolvadas soran megsziinnek
a grammatikalizalodo szerkezet tagjai kozotti morfologiai hatarok, és a tobbelemi
szerkezet egyelemiivé valik. A fonologiai redukcid soran pedig ,,a grammatikalizal6do
egység idével megrovidil” (Dér 2008: 31). Mindkét valtozas igen latvanyos, azonban
ezek nem feltételei a grammatikalizacionak, szemben a szemantopragmatikai valtoza-
sokkal, amelyek nélkiil nem mehet végbe grammatikalizacio (Dér 2008: 20).

Az azt hiszem kifejezés esetében mind az 6sszeolvadast, mind a fonologiai redukciot
megfigyelhetjiik. A szerkezet részei 0sszeolvadtak, igy keletkezett az asziszem alak, majd
a kifejezés meg is rovidiilt, igy jott l1étre az asszem forma. Ezt a folyamatot a kovetkezd
fuzioés lanccal abrazolhatjuk:

(1) azt hiszem > asziszem > asszem (Marko 2003: 3).

Marko (2003: 4) szerint ,,[tJulajdonképpen az torténik, hogy az azt hiszem massahangzo-
vesztéses lenizalt alakjabol (asziszem) a két nyilt szotagos tendencia hozza Iétre
az asszem végso format”. Az azt hiszem ilyen ,,formai fejleményei” hasonlitanak azokra
a folyamatokra, melyek az 6magyar korban a ldm és a talan mddositoszova alakulasahoz
vezettek (Marko 2003: 3):

(2) latom > lam;
(3) talalom > talam > talan > tan (Juhasz 1991: 509).

A rovidiilt alakok kialakuladsanak idejére kevés ralatdsunk van. Azonban, ahogy Dér
(2013: 22) kifejti, ezek ,,az internetes és a mobilkommunikacio megjelenéséig kizarolag
beszélt nyelvi alakként” 1éteztek. Az asziszem a Magyar Torténeti Korpuszban 1954-ben
adatolhat6 el6szor, mig az asszem els6 eléfordulasa ugyanezen korpuszban egy 1990-es
adat (Dér 2013: 22). A szoban forgo kifejezés(ek) beszéltnyelvisége meghatarozo tényezo,
hiszen Marké (2003: 3) szerint ,,[a]z ilyen tipust formai fejleményeket joggal tarthatjuk
a spontan beszédbeli lazitasi folyamatok eredményeinek”.

A valtozasi folyamatok alakuldsaban az informalitds mellett rendkiviil 1ényeges
szerep jut az adott nyelvi elem gyakorisaganak is, ami a grammatikalizaciora jellemz6
bizonyos nyelvi valtozasok motorjaként tud mikodni (v6. Bybee—Scheibmann 1999:
576, Haspelmath 2002: 10). A gyakori haszndlat az artikulacié elnagyoltabbé valasaval
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fonologiai er6ziét indukalhat, igy kedvezve egy redukalt struktura kialakulasanak. Bybee
(2003: 602-603) szerint ugyanakkor a gyakori eléfordulas a nyelvi elem expresszivi-
tasanak csokkenéséhez is vezethet, ,,mivel — akarcsak barmilyen stimulalas esetében —
az ismétlés idével csokkenti az inger altal kivaltott reakcid erdsségét (habituacio)”
(Dér 2008: 20). A gyakori nyelvi elemek tehat hajlamosabbak egyrészt alaki redukciora,
masrészt jelentésbeli altalanosodasra is.

| szemantika altalinosodas
1“"-
!"‘
gyakori haszndlat —————  habitudcid a3
ingeresikhends T,
3 fonolégia alaki redukeid,
filzid

2. abra. A gyakori hasznalat grammatikalizal6do egységre tett hatasai Bybee (2003) alapjan

Az olyan episztemikus kifejezések, mint az azt hiszem, prominens jeldltjei a grammatika-
lizacios folyamatoknak, hiszen altalanos(abb), alapvetd emberi tapasztalasokat fejeznek
ki, és gyakori hasznalat jellemzi 6ket (Heine—Claudi—Hiinnemeyer 1991: 32-33).

azt hiszem (116 119) asziszem (154) asszem (10 489)
azt hiszed (6402) asziszed (31) asszed (65)

azt hiszi (11 971) asziszi (75)

azt hissziik (2122) aszissziik (2)

azt hiszitek (906) asziszitek (10)

azt hiszik (7860) asziszik (31)

1. tablazat. Az azt hiszem, az asziszem ¢s az asszem kiilonboz6 alakjai az MNSZ2-ben

Az egyes szam elsé személyl kifejezések el6fordulasanak gyakorisagara az MNSZ2
adataibol kovetkeztethetiink. Az azt hiszem-re 116.119, az asziszem-re 154, mig
az asszem-re 10.489 taldlat érkezett, az asziszem kifejezés tehat joval ritkabban fordult
elé, mint az eredeti és a legrovidebb alak. Mig az azt hiszem ¢és az asziszem kifejezések-
hez egy teljes igei paradigma tartozik, addig az asszem kifejezés egy hianyos, minddssze
kételemii paradigma része — ez a tény mar 6nmagaban is utalhat arra, hogy a kifejezés
grammatikalizacios folyamatban vesz részt, hiszen az, hogy nem rendelkezik minden,
a magyar igei paradigmaban lehetséges alakkal, az igei statusz meggyengiiléseként
értelmezhetd.

4.2. Igei tulajdonsagok

Az igei statusz gyengiilése tehdt a grammatikalizacié egy indikatora lehet. Az asszem



110 Fehérvari Luca

hianyos igei paradigmaja — ahogy azt fent lathattuk — egyértelmiien arra utal, hogy
a rovidiilt alak verbalis tulajdonsdgai mar csak korlatozottan hivhatoak elé. Az igei
jellemzok meglétének, illetve erdsségének vizsgalata soran tekintetbe vehetjiik a két
elem, az azt hiszem és az asszem felcserélhet6ségét, valamint a hogy kotdszo beilleszté-
sének a lehetdségét (vo. Dér 2013: 23, Veszelszki 2017: 115).

(4) a. Azt hiszem, hogy a politikum hathat az esztétikumra.
b. Azt hiszem, a politikum hathat az esztétikumra.
c. A politikum — azt hiszem — hathat az esztétikumra.
d. A politikum hathat az esztétikumra, azt hiszem.

(5) a. Asszem, hogy a politikum hathat az esztétikumra.
b. Asszem, a politikum hathat az esztétikumra. (MNSZ2)
c. A politikum asszem hathat az esztétikumra.
d. A politikum hathat az esztétikumra, asszem.

Az MNSZ2 beszélt nyelvi korpuszabol szarmazo eredeti (5b) kozlés modositasaval
létrehozott példak szemléltetik a lehetséges szintaktikai struktirakat az azt hiszem (4a—d)
¢és az asszem (5a—d) esetében. Mig az azt hiszem minden itt emlitett példaban értelmez-
hetd fémondatként (4a—d), addig az asszem mar nem csak fomondati struktiraban Iéphet
fel (5a—d). Az azt hiszem minden esetben helyettesithetd az asszem kifejezéssel, azonban
a rovidilt alak fémondati szerepben mar nem vagy csak nagyon elszértan 1éphet fel.
Ezt igazolja, hogy az MNSZ2-ben a 10.489 talalatbol minddssze 15 esetben all hogy
kotdsz6 az asszem utan, tehat a fémondati eldfordulas mar csak elszortan jelentkezik.'

A talalatok

Keresett kifejezés

A talalatok szama

szazalékos eloszlasa

azt gondolom 92 860 100%
azt gondolom hogy* 1162 1,25%
azt hiszem 116 119 100%
azt hiszem hogy 1061 0,91%
asszem 10 489 100%
asszem hogy 15 0,14%

2. tablazat. Episztemikus kifejezések hogy kotészoval valo
eléfordulasanak eloszlasa az MNSZ2-ben

' A 2. tablazatban a 100%-al jelolt értékek az adott kifejezésre kapott Gsszes talalat szamat jelentik. A hogy
kotdszavas el6fordulasok szamszerisitéséhez kiilon lekérdezést végeztem, majd kiszamoltam, hogy milyen
aranyu ezek el6fordulasa az 6sszes eléfordulashoz viszonyitva.

2 Az azt gondolom hogy, azt hiszem hogy és asszem hogy adatsorokban szerepld szamok a vesszével valo
eléfordulasok szamat is magukba foglaljak.
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Ez a tendencia féleg a mas episztemikus kifejezésekkel vald 6sszehasonlitdsban szembe-
tind. Ha Osszevetjiik az azt gondolom, az azt hiszem és az asszem kifejezések hogy-gyal
vald eléfordulasainak gyakorisagat (2. tablazat), akkor jol lathatd, hogy ezek az értékek
a tablazatban fentrol lefelé haladva csokkennek. Az asszem utan csupan 15 esetben (vagyis
mindossze az Osszes lekérdezett eléfordulas 0,14%-aban) jelenik meg hogy, tehat ez a ki-
fejezés mar csak sporadikusan fordul el6 fémondati szerepben. Ez a tendencia ugyancsak
az igei tulajdonsagok elvesztésére, az igei statusz csokkenésére utal.

4.3. Szemantopragmatikai valtozasok

A grammatikalizaciét a formai-szerkezeti valtozasok mellett szemantopragmatikai
valtozasok is jellemzik, amelyek elengedhetetlen részei a grammatikalizacios folya-
matnak, és rendszerint megelézik a formai-szerkezeti valtozasokat. Bernd Heine (2003:
591ft)) kiilonféle grammatikalizaciofelfogasokat kiilonbdztet meg aszerint, hogy azok ho-
gyan kozelitenek a grammatikalizacid soran lezajloé szemantopragmatikai valtozasokhoz.
Hagyomanyosan ezeket a folyamatokat sokaig jelentésbeli kifakulasként (verblassen,
verbleichen (von der Gabelentz 1891: 241)), meggyengiilésként (affaiblissement (Meillet
1912: 139)) ¢és kitiresedésként (emptying (Hoenigswald 1963: 44)) irtak le: a kutatok
a kezdeti, lexikai(bb) jelentésti elembdl indultak ki, és ahhoz képest értelmezték
egyfajta veszteségként a grammatikaibba valoé elem szemantikai profiljat, illetve az adott
elem grammatikaibba valo jelentését. Heine erre a megkdozelitésre , kifakulasmodellként”
(bleaching model) utal.

Kutatasomban azonban a szemantopragmatikai valtozasok értelmezésekor az
Elisabeth C. Traugott (1980) és Eve E. Sweetser (1990) nevéhez kdthetd, Heine altal
»veszteség és nyereség”’-modellnek (Loss and Gain Model) nevezett felfogast veszem
alapul. Ez a megkozelités azt feltételezi, hogy a grammatikalizacié soran egyrészt
elvesznek bizonyos jelentéselemek, masrészt azonban létrejohetnek ujak, valamint
jellemzd lehet az un. pragmatikai megerdsodés (pragmatic strengthening) jelensége is,
vagyis hogy 1j pragmatikai funkciok, illetve jelentések keletkeznek. Osszességében
tehat e szerint az értelmezés szerint a nyelvi elem jelentésbeli komplexitasat tekintve nem
torténik jelentés mértékii valtozas (Traugott 2003: 631-632).

Az azt hiszem és az asszem kifejezések kozotti legszamottevobb szemantopragmatikai
kiilonbség a nyelvi regisztert érinti. Mig az azt hiszem kifejezés kiilonbozd regisztereken,
formalis és informalis szituaciokon ivel at, addig az asszem hasznalati kore sziikebb:
tobbnyire informalis kontextusokban jelenik meg. Ezt az MNSZ2 adatai is alatimasztjak,
hiszen a hivatalos alkorpuszban az asszem-re egyaltalan nincs talalat, mig a szépirodalom
alkorpuszban minddssze 7-szer, a sajtonyelvi alkorpuszban pedig 101-szer fordul eld ez
a kifejezés.

Az alabbi, (6) példa tovabbi szemantopragmatikai eltéréseket szemléltet. A megnyi-
latkozas a Partizan YouTube-csatorna Olvasokor cimli miisoranak 2022. januari adasa-
bdl szarmazik, amelyben egy misorvezetd beszélget két irodalomprofesszorral, elére
megadott témaban, az itt idézett szoveghely esetében arrdl, hogy mennyiben lehetséges
Szabd Dezs6 munkassagat egy politikai aramlathoz kapcsolni. A kdvetkezé megszolalas
az egyik irodalmartdl szarmazik:
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(6) én a én a masik oldalat iihm akarnam egy kicsit ithm problematizalni hogy hogy Szabd
Dezs6t viszont tekinthetjiik-e jobboldalinak ezekben a szdvegeiben tehat a az a pozicio
ahonnan 6 megszolal 6 valamiképpen egy valamifajta szocialistanak 6 pozicionalja asszem
magat ezekben a a a szovegeiben tehat asszem az 6 esetében sem ennyire magat értet6do
a dolog hogy hogy hogy ezt egy jobb oldali figura szévegeként 6 kell olvasni amit a ami
amit itt elmond tehat a asszem hogy igen tehat hogy ilyen szempontbol kell 6 hogy ezért
hangsulyoztam azt hogy nem érdemes a a a korszakokat egybemosni

(https://www.youtube.com/watch?v=QtIVnUIY YaA &t=938s)

Ebben a szovegrészben haromszor hangzik el az asszem kifejezés. Az els6 esetben
(lasd a (7a) példat) az asszem partikulaszeriien fordul eld, be¢keldédve az ige és a hozza
tartozo visszahatd névmas k6z¢é, ami az azt hiszem eredeti szintaktikai szerkezetét6l
idegen, vagyis ez a példa az eredeti szintaktikai kategoriatol valo eltdvolodasra, a hopperi
értelemben vett dekategorizaciora utal:

(7a) egy valamifajta szocialistanak pozicionalja asszem magat ezekben a szovegeiben

Ebben az esetben az asszem kifejezést helyettesithetjiik egy olyan modositoszoval, amely
ugyancsak episztemikus bizonytalansagot fejez ki:

(7b) egy valamifajta szocialistanak pozicionalja talan magat ezekben a szovegeiben

A talan beszlrasa nemcsak szintaktikai szempontb6l lehet relevans, hanem parafra-
zisként is mikodhet. Az azt hiszem ’véleményem szerint, szerintem, azt gondolom’
jelentése adatolhatd az asszem esetében is, de ez a jelentés kiegésziil egy bizonytalansagra,
kételyre utald jelentéselemmel: 'nem vagyok [benne] teljesen biztos’. A beszEld
nézdpontjanak bizonytalansagara az idézett megnyilatkozasrészlet mas pontjain olyan
kifejezések is utalnak, mint a valamiképpen vagy a valamifajta. Szintén bizonytalansagot
jelezhetnek a megakadasjelenségek és a tervezési-fogalmazasi nehézségek, illetve itt
emlithetd a kozlés prozodiai vontatottsaga, valamint esetenként a megfeleld nyelvi elem
kivalasztasanak viszonylagos lasstisaga is. Ennek az episztemikus bizonytalansagnak
a kifejezéséhez jarul hozza az asszem elem is, amely ebben a szovegrészletben egyszerre
utalhat a besz€16i véleményre és ugyanennek a véleménynek a megingathatosagara, vitara
bocsatasara is.

Az idézett kozlésben harmadjara eléforduld asszem (asszem hogy igen) a Hopper altal
rétegz6désnek nevezett jelenség illusztralasara szolgalhat. A rovidiilt alak itt fémondati
szerepben jelenik meg, amely egy hogy kdtdszavas mellékmondatot vezet be, még ha az
minddssze egyetlen mondatértékii modositdszobol (igen) all is. Bar az MNSZ2-ben mar
csak sporadikusan jelentkezik a fémondati el6fordulds, mégis arra kovetkeztethetiink,
hogy bizonyos igei tulajdonsagok aktivak a redukalodott alak esetében is.

Elengedhetetlen, hogy az asszem jelentését és funkcioit a késébbiekben tovabbi
példakon keresztiil is megvizsgaljuk, az azonban mar az eddig emlitettek alapjan is
feltételezhet, hogy a szemantopragmatikai valtozasok soran az asszem szemantikai
profilja a ’besz¢l6i tudason alapuld vélemény’ mellett kiegésziilt egy beszéldi bizony-
talansag, kétség’ jelentéselemmel is (v0. Veszelszki 2017: 117). Ezt a jelenséget pedig
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értelmezhetjiik a grammatikalizaciohoz lazan kapcsolodo nyelvi valtozas, a szubjektifikacid
keretein beliil. Szubjektifikacié alatt hagyomanyosan olyan szemantikai folyamatot értiink,
»amelyben a jelentések idovel a beszédesemény kommunikacios vilaga altal meghataro-
zott besz¢éldi nézépontot és attitiidoket is kodoljak™ (Traugott 2010: 32). Az azt hiszem
> asszem valtozas esetében nyilvanvaléan nem beszélhetiink a traugotti értelemben vett
szubjektifikaciordl, hiszen a nyelvi valtozas kiinduldépontja, az azt hiszem — episztemikus
kifejezés 1évén — mar dnmagaban is maximalisan a besz¢l6i nézOpontra vonatkoztatott
nyelvi elem. Martin Haspelmath (1998: 319-320) értelmezésében azonban a szubjek-
tifikacio sokkal inkabb a nyelvi elem pragmatikai értékének valtozasat jelenti. ,,[E]nnek
soran az adott nyelvi egység denotacidja tobbé-kevésbé azonos marad, de 0j jelentése
mar kevésbé emfatikus, pragmatikailag kevésbé jelolt” (Dér 2008: 33). Ez az azt hiszem
és az asszem esetében a kovetkezOképpen irhato le:

(8) azt hiszem > asszem
tudason alapul6 beszél6i attitiid, vélemény > besz€16i bizonytalansag.

Kérdéses, hogy melyik funkciot tekintjiik pragmatikailag jeloltebbnek, a kétely, bizony-
talansag kifejezésének lehetésége azonban illeszkedik a kordbban targyalt pragmatikai
megerdsddés koncepcidjahoz is, amely szerint a grammatikalizacid soran uj pragmatikai
funkciok jonnek létre. Emellett a folyamat egyfajta pejoracios valtozasként is elgondol-
hatd, amennyiben a redukalodott alak episztemikus ereje csokken, és igy ,,gyengébb”,
bizonytalanabb beszéléi meggy6zddést fejez ki. Ezek azonban egyelére csupan olyan
hipotetikus allitasok, amelyek tovabbi kutatasra és empirikus megerdsitésre varnak.
Marké (2003: 6-7) azt allitja, hogy az asszem esetében az azt hiszem-t6l elkiiloniilo
pragmatikai funkciok jelentkeznek — példaul mentegetézés, engedélykérés, udvarias-
sagi szerep, a kozlés élének tompitasa, tarsalgasszervezés —, ezek azonban az azt hiszem
esetében is megfigyelhetdek (Dér 2013: 22-23), amellett, hogy sok esetben nem az asz-
szem egyedi pragmatikai funkcidirdl van szo, hanem a kontextusbol adodo jelentésekrol.

A kanonikus grammatikalizacios folyamatokban a szemantopragmatikai valtoza-
sok megeldzik a formai-szerkezeti valtozasokat. Ez a megallapitas az asszem esetében
nem feltétlentiil allja meg a helyét: a formai valtozasok kétségkiviil szembetiindbbek és
nagyobb Iéptéklick. Ez, ha nem is ellenérv az azt hiszem asszem-mé alakulasanak
grammatikalizacioként vald elgondolasaban, legalabbis arra utal, hogy egy nemkanonikus
grammatikalizacid aranylag korai szakaszardl van szo.

5. Osszegzés

A kutatas f6 kérdésének megvalaszolasaban — azaz hogy felfoghatok-e az asszem
kialakulasahoz vezet6 nyelvi valtozasok grammatikalizacioként — segitségiinkre lehetnek
a korabban ismertetett hopperi grammatikalizacios paraméterek (vo. 3. tablazat). Mivel
az azt hiszem, asziszem és asszem alakok egyiitt élnek a magyar nyelvben, a rétegzo-
dés paramétere teljesiil. A divergencia és a perzisztencia ugyancsak kimutathato, hiszen
még az eredeti jelentések és funkciok is elérhetdek, az igei tulajdonsagok részben eldhiv-
hatéak a redukalddott asszem alak esetében is. Mindharom kifejezés egytitt allhat sogy
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kotoszoval, bar az MNSZ2 adatai alapjan az asszem esetében ez mar csak szorvanyosan
fordul eld. A specializacio jelenleg kérdésesnek, a dekategorizacié pedig kezdetlegesnek
mondhato; feltehetéen az igei statusz gyengiilésének egy korai fazisaban jarunk.

Paraméter Asszem
Rétegzodés teljestil
Divergencia teljesiil
Specializacio kérdéses
Perzisztencia teljestil
Dekategorizacio kezdetleges

3. tablazat. A hopperi paraméterek teljesiilése az asszem esetében

Osszességében tehat elmondhaté, hogy a formai-szerkezeti valtozasok koziil az dsszeol-
vadas és a fonologiai redukceio is lezajlott, habar ezek valoszintileg korabban jelentkeztek,
¢és joval nagyobb léptékiick, mint a kevéssé dokumentalt szemantopragmatikai valtoza-
sok — ami kanonikus grammatikalizaci6 esetében nem jellemzd. Az asszem alakhoz mar
nem tartozik teljes igei paradigma, ami ugyancsak grammatikalizacios jegy. A szemanto-
pragmatikai oldalon fontos fejlemény a két kifejezés kozotti szamottevd regiszterbeli
kiilonbség is. A hogy kotészdval vald eléfordulds mar csak ritkan adatolhato, igy fel-
tételezhetjiik, hogy a fomondati szerep idovel elveszik. Az igei tulajdonsagok sokkal
kevésbé nyilvanvaloak a rovidiilt alak esetében, ami arra utal, hogy a kifejezés a lexikalis-
funkcionalis kontinuumon a funkcionalis polus felé tolodik. Emellett pragmatikai érték-
valtozas is bekdvetkezhet, amely a szubjektifikacio és a pejoracio fogalmaival irhato le.
A tovabbiakban elengedhetetlen, hogy ezt a kérdést ne csak sporadikus példakon
keresztiil vizsgaljuk; az azonban az eddigiek alapjan is megallapithato, hogy a leirt nyelvi
valtozasok egy nemkanonikus grammatikalizacios folyamat kezdeti fazisanak tekinthet6k.

Forrasok

MNSZ2 = Magyar Nemzeti Szovegtar 2. http://clara.nytud.hu/mnsz2-dev
https://www.youtube.com/watch?v=QtIVnUIY YaA&t=938s
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A stream sz6 a magyar nyelvben
Egy lexikoldgiai és lexikografiai megkozelités

A modern technologia terjedése a fogalmak, terminusok nemzetkozivé valasat, kiilonféle nyelvek-
ben valo elterjedését is magaval vonja. Kivalo példa erre a stream kifejezés, mely a modern média-
fogyasztas, illetve médiaszolgaltatas vilagaban szamos mas nyelv mellett a magyarban is gyakran
eléfordul tobbek kozott a hirkozlésben, reklamokban, plakatokon és kozosségi oldalakon. Gyakori
hasznalatanak ellenére azonban a vizsgalt sz6 nem rendelkezik kidolgozott szocikkel a magyar két-
nyelvii szinkron lexikografiai munkakban, még ha néhany szaklexikografiai adat meg is emlithetd
az informatika szaknyelvébdol.

Jelen irasomban ezen megallapitasra alapozva a stream lexéma nyelvészeti, lexikologiai,
illetve lexikografiai fokusza vizsgalatat tiiztem ki célul. A cikkben az elméleti szempontok mellett
gyakorlati kérdésekre is kitérek: bemutatok néhany mintaszocikket a kutatas targyat képezo lexé-
mahoz kapcsolodoan.

Kulcesszavak: stream, lexikologia, lexikografia, lexématranszfer, internacionalizmus

1. Bevezetés

A stream sz6 magyar nyelvben torténd eléfordulasa napjainkban meglehetsen gyakori-
nak mondhatd. Az angol nyelvbdl atvett lexéma a tartalom online térben torténd, letoltés
nélkiil figyelemmel kovethetd, adott esetben valos idében (kozvetités formajaban) megva-
16suld ,,aramoltatasat”, tovabbitasat, fogyasztasat jelenti. A tartalmak streamelésérol akkor
beszélhetiink, amikor példaul egy tartalomfogyasztd sorozatot, filmet, esetleg zenét szeretne
lejatszani az online térben, vagy akar ¢l6 adasokat szeretne figyelemmel kisérni a vilag-
haloén. A streamelés szdmos feliileten (platformon) megvalosulhat, ideértve a kozosségi
média feliileteit, a videdmegosztokat és az egyéb online elérhetd, altalaban el6fizetéssel
igénybe vehetd streamingoldalakat. A stream sz6 gyakorisagat és ,,népszeriiségét”, elter-
jedtségét leginkabb a modern technologianak, kiilondsen a kozosségi médianak kdszonheti.
Mindez kiegészithetd a jarvanyiddszak kovetkezményével: a COVID idészaka alatt a
kozosségi élet, a szabadidos tevékenységek sora, illetve a tartalomkdvetés, tartalomkészités
¢s tartalomaramlas sok tekintetben az online térre 6sszpontosult, arra korlatozodott.

A jelen dolgozat a stream jovevényszoval foglalkozik lexikologiai és lexikografiai
megkdzelitésben. A kutatas korpuszalapon és kérddives vizsgalattal kivanja feltérképezni
a szo hasznalati jellemzoit, attekintve a mar rendelkezésre allo definicidok szemantikai
halojat is. A vizsgalat soran gyljtott adatok kozott megtalalhatd a stream sz6 szamos alak-
ja (streamekhez, streamben stb.), valamint a stream t6bol képzett Gj lexémak (streamel,
streamelés, streamelési stb.) is.
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A kovetkez6, 2. pontban a kutatasi kérdéseket, illetve a szo6 leirdsdhoz kapcsolodod
lexikologiai alapelveket mutatom be. Ezutan a vizsgalat korpuszanak és a korpuszbol nyert
példaknak a leirasa kovetkezik (3.). A lexikologiai kérdésekkel foglalkozo szerkezeti egy-
séget (4.) kovetden, a dolgozat 5. pontjaban javaslatot teszek a szd szotari abrazolasanak
mikro- és mezostruktirajara. A cikket a szo, illetve az abbol létrehozott szo6alakok lehetsé-
ges lexikografiai abrazolasanak felvazolasa zarja.

2. A stream sz06 lexikolégidja

A kovetkezdékben lexikologiai szempontbodl vizsgalom a stream kifejezést, megemlitve
tobbek kozott néhany metanyelvi tényezot is.

Erdemes mindenekeldtt a vizsgalt szot, illetve annak eredetét és természetét megvizs-
galni. Kiindulépontként a lexématranszfer jelenségét emlitem meg, mely — a szavak
nyelvek kozotti aramlasaként — a szokincs folyamatos bdviilését biztositja. Ennek
értelmében egyfajta dinamikus szokészletrdl beszélhetiink: folyamatosan 0j elemek
jelenhetnek meg egy adott nyelvben, illetve a mar meglévd nyelvi egységek 1), hozza-
adott jelentés(eke)t nyerhetnek (Schmid 2018: 216).

A stream sz6 metanyelvi természetét tekintve a lexéma hagyomanyos metanyelvi
megkdzelitésben idegen eredetii szoként foghato fel. Definicid szerint ebben az esetben
a sz6 idegen nyelvbdl torténd atvétele/kolesdonzése torténik meg, mikdzben a beszélok
tisztaban vannak az idegen nyelvi eredettel is (Kalman—Trén 2007: 107). Bar az idegen
sz0 erésen konvencionalizalt metanyelvi terminus, fontos megemliteni ezen megnevezés
hasznalatanak arnyoldalat is: komplex kérdéseket vet fel, és definicidészinten tdmaszt ki-
hivasokat. Meglehetésen nehéz tomor, 1ényegre tord definicidt késziteni az idegen szavak
meghatarozasahoz (Heller 2002: 184), hiszen egy adekvat értelmezésnek ki kell térnie
bizonyos vitatott kérdésekre, problémakra is egy ilyen jellegli nyelvészeti terminus eseté-
ben. Az ,,idegen” definidlasa példaul megkivanja a ,,sajat” fogalmanak ismeretét — vagyis
annak meghatarozasat, hogy mit értiink pontosan a ,,sajat” alatt (Gardt 2001: 34) —, emellett
fontos, hogy a ,,nem idegen” fogalma is egyértelmii legyen, hiszen csak ezzel dsszevetve
beszélhetiink ,,idegenségrdl” (Eisenberg 2018: 28). Az ehhez hasonlé kérdések kovet-
keztében nyert fontos szerepet a német nyelvészetben az internacionalizmus terminus,
mely a tobb kiilonbozé nyelvben eléforduld, hasonld vagy azonos jelentéssel, valamint
hasonl6 vagy azonos formaval rendelkezd szavakra utal (Schaeder 1990: 39). Egy masik
definicié értelmében az internacionalizmusoknak legalabb harom nyelvben jelen vannak
ekvivalens képvisel6i, és ezen nyelvek koziil legalabb az egyik nem rokon a tobbivel
(Volmert 1990: 50).

Ebbdl a két tomoren dsszegzett meghatarozasbol is lathatd, hogy mig az idegen sz6
meghatarozas atvételre, egy idegen(szerli)ként azonositott nyelvi egység atvételére utal,
az internacionalizmus terminus meghatarozasa sokkal inkabb a nyelvek kozotti atjarhato-
sagot, egylittmiikodést, illetve kdlesonhatast helyezi el6térbe.

A fentebb leirtak fényében egyértelmiien megallapithatd, hogy a stream sz6 internacio-
nalizmus, hiszen el6fordul példaul az angol, a német, a holland és a magyar nyelvben is.

A kovetkezokben két nyelvi folyamatot mutatok be a kutatas targyat képezo6 lexéma
vonatkozésaban.
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A stream esetében mindenekel6tt egy intralingvalis folyamatot sziikséges megemliteni,
mely az atado nyelvben jatszodott le. Ez egy, az angol nyelvben végbemend szemantikai
valtozast, metaforizaciot (Riemer 2010: 246) jelent, melynek soran a sz6 0j kontextu-
sokban valt hasznalhatova, és *folyam, aramlas’ jelentése mellett 01 jelentésre tett szert:
a természeti jelenségre utald elsddleges jelentés mellett — arra raéptilve — 1étrejott egy
olyan jelentése is, amely nem a viz, hanem az adatok, tartalmak aradasara vonatkozik. Az
emlitett belsé nyelvi folyamat soran tehat a szo6 alakja valtozatlan maradt, a szemantikai
tartalom viszont modosult (Schippan 2002: 98), vagyis a lexéma 1j jelentést nyert, amely
csupan bizonyos kontextusokban aktivalodik. Ez figyelheté meg példaul angol-magyar
vonatkozasban a stream sz esetében is, ahol ugyanazon széhoz kiilonféle, egymassal
Osszefiiggd jelentések tarsulnak.

Masodikként azt az interlingvalis (nyelvek kozott végbemend) lexikologiai, illetve
interlexikologiai folyamatot érdemes megemliteni, amelynek soran a stream lexéma a
nyelvek kozotti érintkezés révén idegen eredetli szoként, internacionalizmusként metafo-
rikus szemantikai tartalommal keriil be a magyar nyelvbe. A magyarban ez a kifejezés
informatikai szakszonak, terminusnak is tekinthetd, de egyre inkabb részévé valt a ma-
gyar koznyelvnek is. Erdemes ezzel sszefiiggésben megemliteni azt a meghatarozéast a
kolesonzott, masik nyelvbdl atvett elemek honositasaval kapcsolatban, mely szerint
»[...] a domesztikacid annal teljesebb, minél jelentdsebben kiilonbozik a honositott elem
szemantikai—stilisztikai funkcidja (jelentése) a mar meglévo, [a jovevényszoval] atfedés-
Ezt kiegészitve: egy idegen sz és egy vagy tobb, az adott (atvevd) nyelvben mar jelen 1év6,
az idegen eredet(i szoval rokon kifejezés esetében sziikség van a szemantikai dsszefiiggések
vizsgalatara is (Heller 2002: 190—191). Fontos ezekben az esetekben, hogy milyen mértéki
a szemantikai atfedés a két (esetleg tobb) lexéma kozott: a jelentések atfedése lehet teljes
vagy részleges, illetve eléfordulhat az is, hogy csak bizonyos esetekben all fenn atfedés
az adott kifejezések kdzott, emellett tovabbi szempontként emlithetd, hogy kimutathato-e
ala-folérendeltségi viszony a két sz6 megfeleld jelentései kozott (Heller 2002: 190-191).
Kérdésként meriilhet fel, hogy a stream sz6 esetében mely mintazat bizonyul a leginkabb
érvényesnek az elobb emlitett szemantikai kapcsolatok koziil. Viszonyitasi pontként a sz
Osszevethetd példaul a kozvetités lexémaval €s annak jelentéseivel, megfigyelve, hogy
mikor all fenn részleges atfedés vagy éppen alarendeltségi viszony a két kifejezés adott
jelentései kozott. Feltehetd ugyanis, hogy a stream (valds ideji kozvetitésre utalva) egy-
fajta alarendelt ekvivalense lehet a kozvetités kifejezés altal megnevezett kategorianak,
de éppigy allithatjuk azt is, hogy masfajta dsszefiiggés (részleges atfedés) van a két szo
megfeleld jelentései kozott, hiszen a stream esetében é16, interneten megvaldsulo, letdl-
tés nélkiil kovethetd videotartalom kdzvetitésérdl van szo. Figyelembe kell tehat venni
mindazon szemantikai jegyek halmazat, melyek az atfedéseket vagy éppen azok hianyat,
részlegességét igazolhatjak egy adott szopar esetében (jelen esetben pl. a stream és a
kozvetités szavak viszonyaban). Az azonban kétségtelen, hogy a stream lexéma jelen van
a mai nyelvhasznalatban: (a fentiek értelmében) jovevényszoként, illetve internaciona-
lizmusként funkcionalisan beépiilt a magyar nyelvbe. Ezt mutatjak a szonak a kovetkezd
alpontokban bemutatott morfologiai alakjai is.
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Fentebb emlitettem, hogy a stream sz terminusként is értelmezhetd. A terminusok
tobb szempont szerint osztalyozhatdk: szociolingvisztikai perspektivabol, vagyis a nyelvi
rétegben elfoglalt helyiik (pl. szaknyelvi vagy kdznyelvi terminusok), morfologiai beso-
rolasuk (pl. egyszeresen vagy tobbszordsen Osszetett szavak), eredetiik (pl. latin, gorog
vagy angol eredetli terminusok), valamint az adott nyelvbe torténd belépésiik ideje szerint.
A terminusok kozott (is) megkiilonboztethetiink ezenkiviil idegen szavakat, jovevény-
szavakat stb. (Foris 2005: 35-36). A nyelv folyamatosan béviil uj szavakkal, illetve 1j
terminusokkal, melyeknek nem csupan keletkezési sebessége nott, hanem ,,a kdznyelvbe
torténd beépiilésiik ideje is lerovidilt” (Foris 2005: 103). Orszagh Laszl6 egy korabbi meg-
allapitasa szerint 30-40 évnek kell eltelnie, mig egy idegen sz6 meghonosodik (Orszagh
1977; idézi: Foris 2005), mara azonban elmondhato, hogy szamos olyan szakszo6 valik a
koznyelv részévé, melyeknek meghonosodasa csupan néhany honapot vagy akar néhany
napot igényel, ennek kdvetkeztében pedig ,,a terminoldgiai rendszerezés és megtjitas [is]
rovid ciklusu feladatta valt” (Foris 2005: 103).

Erdemes ezeket szem el6tt tartani a stream sz6 esetében is, mely a technikai fejlédésnek,
a technikai eszk6zok €s lehetéségek mindennapi hasznalatanak, illetve a technologiai
szaknyelv internacionalis jellegének koszonheten szervesen beépiilt a kdznyelvbe.

3. Anyag és médszer

A stream lexéma lexikologiai sajatossagainak rovid attekintését kovetden a sz6 lehetséges
el6fordulasait ismertetem az emlitett modszerek segitségével. Kutatasom 6 kérdése az
volt, hogy miként, milyen alakban fordul el6 leginkabb a stream az elemzésre kivalasztott
magyar nyelvii szovegekben.

A vizsgalatok és azok anyagainak tekintetében két modszert sziikséges megemliteni. El-
sOként egy korpusz dsszeallitasara keriilt sor, melyben olyan online forrasokat hasznaltam
fel, melyekben a vizsgalt sz6 autentikus kdrnyezetben jelenik meg. Ezenkiviil 6sszealli-
tottam egy kérddivet is, melyet egyetemista hallgatok toltdttek ki. Mindkét modszer arra
szolgalt, hogy jobban megismerhessiik a sz6 hasznalatanak sajatossagait a nyilvanosan
hozzaférhetd internetes forrasok, illetve a beszélok (jelen esetben a kozremiikddod hallgatok)
perspektivajabol is.

A kutatas modszereit, valamint az ezek révén nyert adatokat a kovetkezo, 3.1. és 3.2.
alpontokban ismertetem részletesebben.

3.1. Korpuszelemzés

A vizsgalat elso fazisaban egy sajat korpuszt allitottam dssze, mely — bar jelenleg viszonylag
kevés szoveget tartalmaz — alkalmas arra, hogy el6zetes eredményeket nyujtson a szo hasz-
nalataval kapcsolatban. A kutatas keretében nem csupan a stream sz6 kiilonb6z6 szoalak-
jait, hanem a stream tobol szoképzéssel létrejott 1), belsd keletkezésti magyar szavakat is
vizsgéltam; a feldolgozott anyagnak képzett fonevek és morfologiailag komplex (képzot
tartalmazd) igék is a részét képezik.

Az elemzésre kijeldlt anyagba olyan szavak keriiltek be, melyek tartalmazzak a stream
morfémat, igy a fonémajeldld irasmodot kdvetd adatok (pl. sztrim, sztrimel) nem fordulnak
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elé a korpuszban. Mindemellett az, hogy a forrasok nagy részében fellelhetdek voltak
a stream morféma felhasznaldsdval képzett szavak, azt is tantsitja, hogy a stream szd
eredeti, angolbol atvett irasmddja jelenleg is elterjedt irasmodnak tekinthetd (szemben pl.
a cset, lajk, fajl kifejezésekkel, amelyek esetében az angolbdl atvett forma visszaszorult,
vagy legalabbis visszaszoruldban van). Ez egyuttal arra is utal, hogy a magyar besz¢élok
nyelvhasznalatukban tovabbra is reflektalnak bizonyos mértékig a sz6 idegen eredetére.

Korpuszom &sszeallitasahoz 19 forrast hasznaltam fel; ezek kozott szerepelnek soro-
zatokrol és videdjatékokrol, filmnézési és médiafogyasztoi szokasokrol irt cikkek, valamint
hasznalati utmutatok is. A szévegek keletkezési datumai: 2014, 2017, 2021, 2022, 2023,
2024. Az, hogy a megfigyelés célja a stream eléfordulasainak vizsgalata volt, behatarolta
a szovegek témajat, megjelenési helyét, igy a korpuszt képezd szdvegek tobbek kozott
fogyasztoi szokasokat, szolgaltatokkal kapcsolatos hireket és informaciokat, piaci ver-
sennyel kapcsolatos tényeket foglalnak magukba, de el6fordulnak koztiik az Eurdpai
Unioval, illetve az Eurdpai Parlamenttel kapcsolatos informaciok is.

Az Osszeallitott korpusz elemzése az AntConc program segitségével valosult meg.
A programmal végzett elemzés célja az volt, hogy valaszt adjon arra a kérdésre, hogy a
stream morféma a vizsgalt szovegekben mely alakokban és hanyszor fordul eld. Ezeket
az adatokat 6sszegzi az 1. abra, melyen az lathato, hogy a stream morféma mely szavakban/
sz6alakokban hanyszor jelenik meg a vizsgalt korpuszon beliil.

Az 1. abran lathato, hogy a vizsgalt morféma leginkabb a streaming, streamelési és
streamelés szbalakokban fordult el6 a kutatasba bevont szovegekben. Ezek mellett szamos
mas sz0, illetve szoalak is adatolhatd — ilyen példaul a stream targyragos (streamet) vagy
tobbes szamu, hatarozoragos (streamekre) alakja, a streamel ige feltételes modu alakja
(streamelné), de eléfordultak a korpuszban szoosszetételek is (pl. streamcsatlakozast).
Gyakori volt a streaming sz9, illetve az azt tartalmazo toldalékos és Osszetett szavak is:
streamingcsatorndk, streaminges, streamingeszkoz, streaminget, streaminghdaboruban,
streaminghdborut, streamingkinadlat, streamingkorszakban, streamingoldalon, streaming-
orias, streamingoriast, streamingpiac. A vizsgalt anyagban tehat szdmos belso keletkezésti,
példaul magyar képzovel létrehozott sz6 jelent meg, ami arra utalhat, hogy a stream egyre
inkabb beépiil a magyar nyelvbe.

Ezenkiviil a kotoéjeles irasmodra is akadt példa: streaming-dsszehasonlitasunk,
streaming-elfizetések, streaming-dsszehasonlitasa, streaming-osszehasonlitasunkbol,
streaming-6sszehasonlitasbol,streaming-szolgaltato,streaming-szolgaltatasat,streaming-
-piacarol, streaming-piacrol, streaming-adatok.

Megemlitendék emellett a szotére épiilé Osszetett szavak is: streamingszolgaltatok,
streamcsatlakozast, streamélményre, streamingkindlat, streamingorids, streamingszolgal-
tatonak, streamszolgaltatasba, streamszolgaltatdashoz, streaminghaborut, streamfeliilet,
streamingpiac, streamingpiacon, streamingpiacra, streamingplaformjat, streamingplat-
form, streamingplatformok, streamingpremierjét, streamingszolgaltatdsok, streaming-
szolgaltatast, streamingszolgaltato, streamingszolgaltaton, streamingiizletnek, streaming-
valtozatot, streaminggyiijto, streamkulcsat, streamszolgaltatas, —streamszolgaltatasi,
streamszolgaltatasok.
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1. abra. A stream el6forduldsai a vizsgalt korpuszban
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3.2. Kérdoives felmérés

Az Osszeallitott korpusz vizsgalata mellett a kutatasi kérdésem megvalaszolasara — ki-
egészitésként — kérddives lekérdezést is alkalmaztam. A kérddivet 17 anglisztika alap-
szakos hallgato toltotte ki; a kérdéssor a kovetkezo 6t kérdést tartalmazta:

1) Hogyan definialna sajat szavaival a stream kifejezést?

2) Mely tertileteket koti a magyar nyelvben a stream kifejezés hasznalatdhoz?

3) Hol talalkozik magyar nyelvii kontextusban leginkabb a stream kifejezéssel?
(Kozosségi média, televizid, hirdetések/reklamok, egyéb)
(Kérem, csak egy valaszt jel6ljon meg.)

4) Milyen gyakran fordul elé véleménye szerint a stream sz6 a mai magyar nyelv-
hasznalatban?
(Nagyon gyakran, gyakran, kevésbé gyakran, nem gyakran.)
(Kérem, csak egy valaszt jel6ljon meg.)

5) frjon négy magyar nyelvii mondatot a stream sz6 hasznalataval.

Az eredmények azt mutatjak, hogy 17-bdl 15 hallgatd a kdzosségi médiaban talalkozik a
kifejezéssel, emellett egy valaszado jeldlte meg a ,,hirdetések, reklamok”™ valaszlehetdséget,
tovabbi egy f6 pedig az ,,egyéb” opciot véalasztva jelezte, hogy ,,internetes bongészés so-
ran”. A megkérdezettek koziil két f6 nagyon gyakorinak és tiz f6 gyakorinak tartja a vizsgalt
kifejezést, négy valaszadd szerint azonban ez a sz6 kevésbé gyakran fordul elé a mai ma-
gyar nyelvhasznalatban, egy f6 pedig ugy véli, hogy a szoban forgo kifejezés nem gyakori.

A hallgatoknak az utolsé kérdésre valaszolva négy magyar nyelvli példamondatot kel-
lett irniuk a stream szo6 felhasznalasaval — ugy, hogy a szot tetszés szerint €pithették be
az adott mondatba. Az igy 1étrejott mondatgyiijteményt ismét megvizsgaltam az AntConc
program segitségével, hogy lathatova valjon, miként alkalmazzak a megkérdezettek a stream
lexémat, illetve milyen szavakat, szoalakokat hoznak létre példamondataik megalkotasa
soran. A vizsgalat eredményét a 2. abra szemlélteti.

7

Hﬁﬂlﬁﬁnﬁﬁnlﬁlﬁﬁ aaaﬁna

2. abra. A stream el6fordulasa a valaszadok példamondataiban
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A 2. abran lathato, hogy a hallgatok leginkabb 6nalldan, stream alakban hasznaltak a szot,
emellett azonban szamos mas példat is megfigyelhetiink (ilyen pl. a streamet targyragos
alak hasznalata vagy a streamben hatarozoragos forma alkalmazasa). Az abran az adatokat
a hallgatok altal megadott eredeti irasmodokat kovetve szerepeltetem.

A lexikografiai vizsgalatok el6tt érdemes kitérni a kérddiv elsd kérdésére is, melyben
a hallgatok maguk fogalmaztak meg definiciokat a stream szohoz. (Mint késobb latni
fogjuk, az altaluk irt meghatarozasok tobb ponton is atfedésben vannak a lexikografiai
elemzéshez felhasznalt forrasokban talalhato értelmezésekkel.) A valaszadok definicidiban
elssorban a kovetkezd szemantikai jellemzok, kategoriak keriiltek elotérbe: hirszerzés,
szamitogépes technika, internet, videdmegosztas, kozosségi média, gamerkozosség,
online kozvetités, ¢16 adasok, gaming, filmek, videdklipek, videdjatékok, zene, média,
technologia, kommunikaci6é. Harom valaszban metanyelvi besorolasok is megjelentek,
ezekre a jelen dolgozatban nem térek ki részletesebben, azonban érdemes megemliteni,
mely metanyelvi jegyeket emlitették a valaszadok: modern szleng, fiatalok kdzt hasznalt
kifejezések, internetszleng.

Az eddigiekben igyekeztem lexikologiai kontextusba helyezni az idegen eredetii szo-
ként, illetve internacionalizmusként értelmezett stream nyelvi egységet, és ismertettem
a lexéma hasznalatanak vizsgalatara irdnyuld kutatdsaimat, valamint azok fobb eredmé-
nyeit. A kovetkez0, 4. pontban lexikografiai szempontbdl vizsgalom az adott kifejezést,
figyelembe véve a magyar egynyelvii lexikografiai munkakban valo emlitéseket, majd
kitérve arra is, hogy a szoban forgd lexéma hogyan jelenitheté meg a magyar kétnyelvii
lexikografiaban.

4. A stream sz06 lexikografidja

A kovetkezékben a stream lexéma magyar egynyelvii szotarakban vald eléfordulasait és
abrazolasat vizsgalom. Elsoként a lexikografiaclméleti megkozelitést helyezem el6étérbe,
majd pedig az alkalmazott lexikografia perspektivajat érvényesitve mintaszocikkeket
koz10k a cimszohoz.

Az alabbiakban a stream sz6 néhany meghatarozasa olvashato, ezenkiviil — hiteles
forrasként — kozlom az Akadémiai Kiado angol-magyar szotaranak értelmezését is. A
felhasznalt forrasokat és az azokban megtalalhatd definicidkat az 1. tablazat tekinti at.
Egyes forrasok esetében a teljes definiciot idézem, mashol pedig csupan a meghatarozas
egy, a jelen dolgozat témaja szempontjabdl relevans részletét emelem Kki.

Forrasok Definicié

,,Az angolul vizfolyast, aramlast jelentd széval streamnek nevezziik, amikor egy
hang- vagy videdallomanyt a meghallgataskor/megtekintéskor folyamatosan
hiv le a szerverrdl a felhasznalo szamitogépe, és nem tarolja el az egészet
(mint a letoltés esetében). [...]”

galaxis.startupguide.hu

JAramlas. Manapsag az olyan médiafolyamot értjiik alatta, amely a teljes letol-

halco.u tés nélkiil is lejatszhato.”
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Jelentese.hu

,,(kommunikacio) online kozvetités — vided vagy hang alapt tartalmak
(film, zene, podcast) kozvetitése online, az interneten keresztiil.

A streaming egy olyan szolgaltatas, amely lehetdvé teszi az online tartalmak
616 kozvetitését és/vagy letoltését. Altalaban filmek, televizids miisorok, ze-
nei albumok és podcastok kozvetitése torténik ebben a formaban. A streaming
tartalmakat az interneten keresztiil lehet elérni és nézni, és altaldban havidij
ellenében veheték igénybe, de szamos streaming tartalom (pl.: podcast) ingye-
nesen is elérhetd.”

lexiq.hu

A streaming (vagy magyarul streamelés) olyan adatatviteli megoldas, aminél
egy médiatartalmat (példaul filmet vagy zenét) anélkiil is elkezdhet valaki le-
jatszani, hogy teljesen letdltené azt. Ha példaul meg szeretnél nézni egy masfél
oras filmet, akkor hagyomanyos let6ltés esetén eloszor meg kell varnod, amig
az egész filmet letdlti a géped az internetrdl, és csak utana kezdheted el nézni.
Streaming esetén a letoltés elkezdésével azonnal elkezdheted nézni a filmet,
mikdzben folyamatosan toltddik le a hatralevo része. [...] A kifejezés az angol
stream (= folyam) sz6bol ered, ami az adatok folyamatos tovabbitasara utal.”

(2019)

Angol-magyar kéziszotar

[a stream relevans jelentése:]

Linfor streamingel, kozvetleniil lejatszik valamit az internetrd1”

[a streaming relevans jelentése:]

infor streaming(elés), kozvetlen lejatszas [filmé, zenéé az internetrol)

1. tablazat. A stream sz6 vizsgalt jelentései

Az 1. tablazatban olvashat6 definiciokat attekintve elmondhat6, hogy a meghatarozasok
kiilonbozo részletességgel irjak le a stream, illetve a streaming jelentését. A definiciok és
az azokban talalhato atfedések alapjan meghatarozhatok bizonyos szemantikai jegyek,
melyek vagy megtalalhatok [+], vagy nem talalhatok meg [—] az egyes leirasokban, vagy
éppen részben, kdzvetett modon figyelhetok meg [(+)] egy adott definicidban. A 2. tabla-
zatban lathato szemantikai matrix a definiciok alapjan elkiilonitett szemantikai jegyeket
abrazolja, illetve azt mutatja meg, hogy az egyes szemantikai jegyek jelen vannak-c¢ a
vizsgalt forrasokban.

Angol-magyar
kéziszotar galaxis.startupguide.hu halco.hu | jelentese.hu | Lexiq.hu
(2019)
angol eredet - - -
hang/zene + - +
vided/film + - + +
internet/online + - - + )
folyamatos/élo - - + n
letoltés nélkiil (+) + + - +
szakteriilet + - - - )

2. tablazat. A stream definicioinak szemantikai jegyei

A szemantikai jegyek tablazatos Osszefoglaloja alapjan elmondhatd, hogy a vizsgalt
forrasok koziil a lexig.hu meghatarozasa bizonyult a legrészletesebbnek, hiszen ebben
minden szemantikai jegy megjelenik. A definici6 emliti az internetet is, a szocikk végén
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pedig hiperlink mutat a szakteriiletre, 1étrehozva ezaltal egyfajta belsd dsszekdttetést a
kiilonbozo szocikkek kozott.

Bar az 1. tablazatban tobb (dontéen online) forras szerepel, a magyar egynyelvii
lexikografiaban a stream, illetve a streaming cimsz6 nem része a nyomtatott szotarak
makrostruktirajanak': harom magyar lexikografiai mi kozil a stream/streaming cim-
sz6 csupan egyben fordul el (v), a tobbi referenciamiiben ez a cimsz6 nem képezi a
makrostruktura, illetve a lemmalista részét (%). A szotarak cimét és kiadojat a 3. tablazat
foglalja 6ssze:

Forras cime Forras kiadasa A stream/"streamtftg cimszo
eléfordulasa
Angol-magyar informatikai szotar Tinta Konyvkiado (2006) v
IDEGENSZO-TAR: Idegen szavak Tinta Kényvkiadé (2008) x
értelmez0 és etimologiai szotara
Idegen szavak ¢és kifejezések szotara Akadémiai Kiad6 (2022) x

3. tablazat. A stream/streaming a nyomtatott szotarakban

Ahogyan az a 3. tablazatbol lathatd, a cimszo a vizsgalt (nyomtatasban megjelent) magyar
mivek koziil egyediil egy szaklexikografiai, az informatika szakteriileté¢hez k6t6dé mun-
kaban fordul el6, egy kétnyelvii, angol-magyar informatikai szotar részeként. A szotarban
szerepld stream és streaming szocikkek a 4. abran olvashatok egymas mellett feltiintetve:

ER stream EE streaming
=) adatfolyam [ valds idejli kdzvetités
= dramlat B3 multimedia letéltés

3. abra. A stream és streaming szocikkek

Bar ezek a szocikkek a magyar kétnyelvii szaklexikografiahoz kothetdek, fontos informa-
ciokat nyujthatnak a stream, illetve a streaming jelentésének megadasaval, forditasaval
kapcsolatban. A mikrostruktiran beliil a stream lemma mellett egy implicit struktara, egy
egyszavas ekvivalens (Lettner 2020: 73) figyelheté meg az adatfolyam szodsszetétel emli-
(valos idejii kozvetités, multimedia letoltés).

Az els6 esetben érdemes emellett felfigyelni a stream sz6 eredeti (angol) jelentésének
(’folyam, aramlat’) megemlitésére is. Kérdésként meriilhet fol, hogy a szotar szerkesztése
soran honnan, mely forrasbdl szarmazott a makrostrukturaba felvett stream és streaming
kifejezés; ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a streaming esetében a *valos idejl kdzvetités’
értelmezés teljes mértékben dsszhangban van a jelen kutatdsom eredményeivel.

!',A makrostruktira a szotar lemmainak (cimszavainak) valamilyen sorrend szerint sorbarendezett egyiittese”
(Foris 2020: 55).
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5. A stream sz6 lehetséges lexikografiai Abrazolasai

A fent bemutatott empirikus kutatast (3.), illetve az elméleti jellegli attekintést (4.) kove-
toen az alabbiakban a stream, a streamel, a streaming és a streamelés lexémak lehetséges
szotari abrazolasaival foglalkozom, és felvazolok egy-egy mintaszocikket mind a négy
cimszohoz.

Az elézoekben (4.) lattuk, hogy a stream sz6 és annak szarmazékai jelenleg kevéssé
fordulnak el6 a magyar nyelvii szotarakban: elsésorban online szotarakban, szogytijtemé-
nyekben adatolhatok, mig a nyomtatott munkak koziil tudomasom szerint csupan egyet-
len kétnyelvii (angol-magyar) kotet tartalmazta a stream cimszot. Ez a jelenség azért is
szembetlind, mert a modern technoldgia elterjedésével a szoban forgo kifejezés — az infor-
macio ,,aramoltatasara” utalva — fontos részét képezi a mindennapi nyelvhasznalatnak (a
hétkdznapi tarsalgasok mellett eléfordul pl. plakatokon, hirdetésekben is).

Kutatasom egyik fontos gyakorlati hozadéka, hogy felhivja a figyelmet a stream sz6
sz¢les kort elterjedtségére a magyar nyelvhasznalatban, és kezdeményezi annak lexiko-
grafiai reprezentalasat a magyar egynyelvii szinkron szotarakban. Ennek érdekében a
dolgozat kdvetkezd részében alkalmazott lexikografiai perspektivabol reflektalok a kutatas
targyara. Felvazolom a négy emlitett lemma néhany lehetséges lexikografiai abrazolasat
kifejezések eredetét, illetve azt, hogy a szoban forgo kifejezések relevans szemantikai
jegyei hogyan integralhatok a mikrostruktaraba?. A szocikkekben —ennek megfelel6en
— sziikséges szerepeltetni minden olyan informaciot, amely a kutatas targyat képezo cim-
szokkal Osszefiiggésben relevans lehet, 1étrehozva egytttal egy minden szocikk esetében
egységes szerkezeti sémat is.

A szerkezet, a szotarstruktira szempontjabdl fontos megemliteni a mezostruktira
fogalmat is: ,[a] mezostruktira (vagy mediostruktira) a szotar utalasi rendszerének
megnevezése. A szotari utalasok [cross-references] tobbfélék lehetnek: szotaron beliili
és szotaron kiviili utalasok. A szétaron beliili utalasok lehetnek szocikken beliilre utalok
¢és szocikken kiviilre utalok™ (Foris 2020: 56). Jelen esetben a szotaron beliili utalasok
tolthetnek be fontos funkciot a kialakitott mezostruktira szempontjabol — a kutatas eddig
bemutatott eredményei ugyanis jol szemléltetik, hogy a streamelés és a streaming sz6
szoros kapcsolatban all egymassal, ennek kovetkeztében pedig indokoltta valhat a szotaron
beliili referenciak alkalmazasa a szoban forgd cimszavak viszonyaban.

A stream-hez és a szdcsalad mas kifejezéseihez tartozé szoécikkek elkészitése soran a
legfontosabb cél a szemantikai jegyek szocikkbe torténd integralasa — annak érdekében,
hogy a szocikkek (a hasznalatra vonatkozo informaciokon tul) komplex, atfogd szeman-
tikai leirast is adjanak.

Korabban emlitettem, hogy a stream morféma kiilonféle morfologiai konstrukciok
alapjat képezi az altalam gyijtott és feldolgozott anyagban; az alabbi mintaszocikkek
kozott ennek megfeleléen mind fénévi, mind igei alakok eléfordulnak.

2 ,A mikrostruktira a cimszavak és a cimszavakra vonatkozo informaciok egyiittese, amely szocikkekben je-
lenik meg. A mikrostruktira az egyes szocikkek szerkezeti jellegzetességeit mutatja meg, amelyek minden
szocikk esetében megegyeznek” (Foris 2020: 55).
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Fontos tovabba megemliteni, hogy a szdcikkekben hasznalt jelolések milyen egysége-
ket valasztanak el egymastol. A kovetkezd jeldlésmodokat alkalmaztam:

[ 1T szokiejtése

< > sz6faj jeldlése

() eléfordulasi, haszndlati teriilet, szakteriilet jelolése
: sz6 eredetére utalo rész elvalasztasa

| szocikk példainak kezdete

. szocikk egyes példdinak elkiilonitése

stream [sztrim] <fn> (média, inf.) (leginkabb hang és vided formajaban megvalosulo)
online, letoltés nélkiil figyelemmel kisérheté folyamatos (valds idejit) kozvetités -
ang. stream ’folyam, aramlat’ | ,,Persze nem csak a PC-s stream érhetd el, akar a
televizionkra is kikiildhetjiik a mobil képernydjét.” (pcwplus.hu)

streamel vmit [sztrimel] <ige> (média, inf.)

1. online (valos ideji) kozvetitést nyujt video- és/vagy hanganyag formajaban - ang.
stream ’folyam, aramlat’ | ,,Kedden az elozetes igéretének megfeleléen a [ ...] [szol-
galtato] belépett az Ultra HD éraba, azaz immaron 4K-s felbontasban is képes
streamelni a tartalmakat.” (pcwplus.hu)

2. online (valos idejli) kozvetitést néz vided- és/vagy hanganyag formajaban | ,,Kide-
riilt, hogyan téveézik és streamel a magyar” (port.hu) = ,.A fogyasztok kozel fele azt
nyilatkozta, hogy hetente streamel filmeket, azaz hétszer gyakrabban néz filmet,
mint azok, akik moziznak [...]” (hu.ign.com)

streaming [sztriming] <fn> (média, inf.) video- és/vagy hanganyag online torténd
folyamatos, letdltés nélkiil figyelemmel kisérhet6 (valos idejli) kozvetitése - ang.
stream folyam, aramlat’ | ,,Egy kutatas szerint a fejlett orszagokban minden mdsodik
ember legalabb egy streaming szolgaltatdast hasznal.” (directone.hu) = .4 felmérés f6
konkluzioja szerint a valaszadok mindéssze 34%-a részesiti elonyben a mozikat, ha
filmnézésrdl van szo, a tobbiek (66%) inkabb a streaminget preferaljak.” (hu.ign.com)

streamelés [sztrimelés] <fn.> (média, inf.) — streaming

A szbcikkek mindegyikében szerepel a kiejtés, a szofaj, illetve a sz6 hasznalataval dssze-
fliggd szakteriilet megadasa. Bar a sz6 a mai nyelvhasznalatban altalanosan el6fordul, a
komplex szotari reprezentacio, illetve a prototipikus abrazolasmodhoz vald alkalmazkodas
érdekében ez esetben konkrét szaktertilet is szerepel a cimszd utan. Minden szocikket pél-
damondatok zarnak, amelyek a kutatas soran dsszeallitott korpuszbodl szarmaznak; ezek
forrasa a példa utan zardjelben olvashato.

Azutolso szocikk (streamelés) a streaming cimszora, illetve szdcikkre utal; a szotaron
beliili utaléast ebben a felvazolasban a — szimbolum jeloli. Az utalds — ¢és ezaltal egyfajta
mezostruktira kiépitése — ez esetben azért torténik meg, mert a szotarban a streaming
cimszo6 alatt dsszegzett jelentésmagyarazat atfedést mutat a streamelés cimszohoz tarsitani
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kivant adatokkal. Ez a dontés tobbek kdzott a korpusz kdvetkezd példait figyelembe véve
sziiletett meg: ,,Fontos tudni, hogy a kovetkez6 kortiilmények még erds kapcsolat esetén
is befolyasolhatjak a streamelés mindségét [...]” (help.disneyplus.com); ,,Az eléfizetési
lehetdségek boviilnek: lesz standard csomag, amely lehet6vé teszi tartalom streamelését
egyszerre két eszkdzon” (penzcentrum.hu); ,,A kutatas résztvevoinek jelentds hanyada tehat
a streaminget preferalja” (hu.ign.com); ,,A szellemi tulajdon (IP) nagy elényt jelenthet,
ezeket a tartalmakat elsésorban a hagyomanyos médiabodl streamingre valtd médiasze-
repldk birtokoljak [...]” (vg.hu).

6. Osszegzés, kitekintés

Az itt bemutatott vizsgalataim célja a stream kifejezésnek és szocsaladjanak lexikologiai
és lexikografiai szempontok szerinti vizsgalata volt. A kutatast az teszi indokoltta, hogy
ez a sz6 a hétkoznapi (szobeli és irasbeli) nyelvhasznalatban is gyakran eléfordul, azonban
a magyar nyelvl szotarakban ritkan szerepel.

A stream-et lexikoldgiai szempontbdl idegen eredetli szoként, illetve internaciona-
lizmusként hataroztam meg, majd elkiilonitettem egymastol az intralingvalis, vagyis az
angol nyelven belill végbemend metaforizacids folyamatokat ("aradas’ > ’kozvetités’),
valamint az interlingvalis lexématranszfert, amelynek soran a stream metaforikus jelen-
tésében (szamos mas nyelvhez hasonldan) a magyar nyelv szokészletének is a részéve
valt. A stream sz6 ritkén jelenik meg a magyar nyelvli szotarak cimszoallomanyaban,
viszonylag széles kort elterjedtsége miatt azonban fontos lenne ezt a kifejezést (és esetleg
a szocsaladjaba tartoz6 mas, hasonloan gyakori szavakat is) beemelni a magyar egynyelvii
szotarakba. Eppen ezért, illetve ezt szem el6tt tartva dolgozatom masodik felében négy
mintaszocikket mutattam be, amelyekben szerepeltettem mind az egyes lexémak relevans
szemantikai jegyeit, mind pedig a kifejezések eredetét.

A késoébbiekben, a kutatas folytatasaként mindenekeldtt sziikséges lenne 1étrehozni
egy nagyobb korpuszt, amelyben a szoban forgd kifejezések tovabb vizsgalhatok, és az
itt bemutatott kérddivet is érdemes lenne szélesebb korben terjeszteni. Ezenkiviil tovabb-
vezetd kérdésként meriil fel az is, hogy hogyan alakult stream sz6 torténete, elterjedése a
magyar nyelvben, és hogyan valtozott ennek a kifejezésnek a hasznalati kdzege.

Forrasok
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Ivanyi Antal 2006. Angol-magyar informatikai szotar. Budapest: Tinta Konyvkiado.

Magay Tamas — Kiss Laszl6 2019. Angol-magyar kéziszotar. Budapest: Akadémiai Kiado.

Totfalusi Istvan 2008. Idegenszo-Tar. ldegen szavak értelmezd és etimologiai szotara. Budapest:
Tinta Kényvkiado.

Stream. https://galaxis.startupguide.hu/stream
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SEDLAK FANNI

Szerzdi perspektiva és perspektivavaltas tudomanyos absztraktokban
magyar—-német osszevetésben

Az absztraktok kulcsszerepet jatszanak a tudomanyos kommunikacioban: rovid és tomor médon
foglalnak ssze kutatasokat, céljuk a vizsgalat ,,|ényegének” kozvetitése a nagyobb szakmai kzonség
szamara. A szerzoi perspektiva megjelenése és a perspektivavaltas stratégiai fontos szerepet tdltenek
be ebben a miifajban, ugyanis ezeken keresztiil lehet latni, hogy a szerzé miként hozza létre az
objektivitas €s a szubjektivitas kozti egyensulyt, illetve hogyan iranyitja az olvaso figyelmét. A
szerz6i jelenlét mas-mas modokon érvényesiilhet a kiilonb6z6 nyelvii és eltéré tudomanyos hagyo-
manyokat kdveto szovegekben.

Kutatasomban 15 magyar, valamint 15 német nyelvi, alkalmazott nyelvészeti témaban irt kon-
ferenciaabsztraktot vizsgalok és hasonlitok Ossze egymassal a passziv szerkezetekre, a passziv
jelentésekre, illetve a szerz6 reprezentaciojat érinté grammatikai szerkezetekre fokuszalva.

Az Osszehasonlitds szempontjainak megalapozasaként két hipotézist fogalmaztam meg: azt
feltételeztem, hogy a szerz6i jelenlét kozvetlen megnyilatkozasa gyakoribb a magyar nyelvii
absztraktokban, mig a diskurzus személytelenné tétele a német nyelvii absztraktokban fordul elé
tobbszor, valamint hogy a német nyelvl absztraktokban magasabb a passziv mondatszerkezetek
aranya, mint a magyar nyelviiekben. A feltevéseim egy részét a kutatas eredményei megerésitették,
illetve arnyaltak, a hipotéziseim egy részét azonban nem tamasztottak ala.

Kulesszavak: tudomanyos stilus, absztrakt, a szerz reprezentacioja, perspektivavaltas, passzivum,
magyar nyelvii tudomanyos iras, német nyelvii tudomanyos iras

1. Bevezetés

Kutatasom célja a szerz6i perspektivanak és a szerzoi perspektivavaltasnak a vizsgélata
15 magyar, valamint 15 német nyelvii, alkalmazott nyelvészeti témaban irt absztraktban.
Dolgozatomban el6szor felvazolom a tudomanyos stilus altalanos jellemzdit (2.1.), illetve
megemlitek néhany interkulturalis szempontot a tudomanyos stilus vizsgalataval 6ssze-
fiiggésben (2.2.) — hiszen fontos megérteni azokat nemzetko6zi trendeket, melyek hatassal
lehetnek mind a magyar, mind a német nyelvl absztraktokban felfedezhetd tendenciakra
—, majd roviden kitérek a német (2.3.) €s a magyar (2.4.) tudomanyos stilus jellemzésére.
Ezt kovetden a vizsgalt szovegtipusnak, az absztraktnak a fobb jellemz6it 6sszegzem (3.).
Mivel a dolgozatban a szerz6i perspektivavaltas megjelenésére fokuszalok, a 4. alpontban
megemlitek néhany, a kutatds szempontjabdl fontos elméleti megallapitast a német és a
magyar passzivumokkal kapcsolatban. Ezutan ismertetem a hipotéziseket (5.) és a vizsgalat
korpuszat (6.), valamint bemutatom a német, illetve a magyar nyelvii korpusz elemzésének
¢és Osszevetésének eredményeit (7.). A dolgozat 6sszegzéssel és az eredményekbdl levont
kovetkeztetésekkel zarul (8.).
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2. A tudomanyos stilus
2.1. A tudomanyos stilus altalanos jellemzdi

A tudomanyos iras az irads mas tipusaitol eltéré szabalyrendszerrel és gyakorlattal, egyedi
hivatkozasi hagyomanyokkal, absztrakt gondolati mechanizmusokkal jellemezhet6 szoveg-
tipus. Egy, a kutatok és elméletalkotok altal alkalmazott irdsmod, amelynek segitségével
a szerzOk szaktertiletiilk mas elméletalkotoival — akik a specialis olvasokozonséget képezik
— kommunikalhatnak. A kiilonb6z6 tudomanyok szférdjaban egyedi lexémahalmazok,
lexikai egységek alakulnak ki, melyeknek kiilonleges szemantikai, formai és funkcionalis
attriblitumai vannak (Deli-Rétvari 2018: 64). A tudomanyos stilus jellegzetességeit és
sajatossagait Veszelszki (2016, 2018) a kovetkezoképpen foglalja 6ssze: a tudomanyos
stilust egyértelmi terminoldgiai valasztasok jellemzik, az értelmi jellegii kifejezésmod
tulsulyba keriil, mig az érzelmi hatasu, expressziv nyelvi elemek kiszorulnak az ilyen
tipusu szovegekbol. A szerzok torekszenek a valasztékos fogalmazasmodra, keriilik a
szubjektiv modalis kifejezéseket, altalaban kijelentd mondatokat alkalmaznak, a szo-
rend vilagos, a gondolatfiizés logikus. A szovegek alkotoi gyakran hasznalnak kiilonb6z6
vizualis-stilisztikai eszkdzoket, felsorolasokat.

2.2. Tudomanyos stilus és interkulturalitas

Régota foglalkoztatja a kutatokat az az elképzelés, mely szerint egy nyelv ,szelleme”
hatast gyakorolhat a nyelvet besz¢élé személyekre, igy a tudomanyos szovegek szerzdire is.
Elészor Karl Wilhelm von Humboldt fogalmazta meg ezt a gondolatot a 19. szazad elején
Buffon grof nézete alapjan, mely szerint ,,[a] stilus maga az ember”. A nyelvek kozotti
lexiko-szintaktikai kiilonbségek tudomanyos vizsgalatanak jelentds hagyomanya van,
amely olyan 19. szazadi filologusokig vezethetd vissza, mint a Grimm testvérek vagy Franz
Bopp (Siepmann 2006).

A tudoményos stilus jellemzdi, nyelvi valasztasai nyelvenként, illetve kultiranként
kiilonbozhetnek. Az egyes kultirakban a szerzok tudomanyos stilusat nagyban befolyasolja
az oktatasi rendszer is; a tudomanyos irds oktatasanak kérdéseivel és — ezzel Osszefiig-
gésben — a tudomanyos kulturaba valo szocializalassal szamos kutatés foglalkozott. Siep-
mann (2006) kritikai attekintést nyujt az angol, a német és a francia tudomanyos irasmodok
kozotti interkulturalis eltérésekrol és az ezekkel kapcsolatos kutatasokrol. Siepmann cik-
kének jelentds részében az eltérd iraskultiraba vald szocializalast, a tudomanyos iras
tanitasanak eltéré moédjait és az igy kialakult irasstilusok kozotti kapcsolatot targyalja,
ami a jelen kutatas szempontjabol is relevans, hiszen ezen kérdések nagymértékben dssze-
stlyozza a szociokulturalis keretfeltételek hatasat az iras folyamatara, amelyet e nézet
szerint elsdsorban a konvenciok alakitanak. Swales (1990) szintén megallapitotta, hogy
a kiilonbozé tudomanyos diskurzuskozosségek tagjainak — nem teljesen, de bizonyos
mértékig — kdvetnitik kell az e kozosségekben kialakult hagyoményokat ahhoz, hogy a
sajat tudomanyagukban sikeres szovegeket tudjanak publikalni. Ezekkel a konvenciokkal

sy
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Példaul angolszasz teriileteken, Nagy-Britannidban az angol nyelv- és irodalomtudo-
manyt tanul6 hallgatoknak hetente legalabb egy vagy két 3000 szavas esszét kell irniuk,
melyeket szeminariumi vagy konzultacios keretek kozott targyalnak meg az oktatokkal,
akik kérdéseket fogalmaznak meg, és megjegyzéseket fliznek a dolgozatokhoz. Ebbdl
az a kovetkeztetés vonhato le, hogy az angolszasz kulturdban az olvasaskézpontiisag €és
az esszéforma kiemelkedd jelentéséggel bir. Fontos a témara vald erés 6sszpontositas; az
ismétlés és az elkalandozas mar-mar fébenjard biinnek szamit (Siepmann 2006).

Mivel az angol jelenleg a vildgnyelv, a lingua franca, érdemes néhany szot ejteni az
angolszasz felfogdsrol, hiszen ez nagy hatast gyakorolhat mas nyelvek irasos kultarajara
is. A kérdés relevanciajat mutatja az is, hogy a legtobb tudomanyos iras és értekezés angol
nyelven jelenik meg.

A tudomanyos cikkek aktiv részei a tudomanyos diskurzusnak, melyek illeszkednek
az adott tudomanyos kozdsség normaihoz. Az észszert tudaskozlés Hyland (1997) szerint
tobbek kozott arra torekszik, hogy tudomanyos moralt demonstraljon a diskurzuskdzos-
ségnek, mely a kovetkezoket foglalja magaba:

1. az eddigi tudomanyos munkak €s a prioritas elismerése;

2. az objektivitas latszatanak fenntartdsa érdekében a szerzé személyes retorikai
identitasanak hattérbe szoritasa;

3. a szakmai koz0sség tagjai iranti tisztelet és egyiittmiikddési szandék kifejezése,
elosegitve a kollegialis és konstruktiv tudomanyos parbeszédet.

Bennett (2009) szerint a jo szoveg: érthetd, tomor, kliséktdl, kozhelyektél mentes, aktiv
megfogalmazasi (azaz a szerzo vallalja a mondottakért a feleldsséget), egyszerti; konkrét,
logikus, kovethetd gondolatmenettel rendelkezik; egyértelmii és félreérthetetlen; csak
lényeges informaciokat tartalmaz; életteli és szemléletes. Umberto Eco (1996) kiemeli
annak fontossagat, hogy a tudomanyos szerzok felelsséget vallaljanak a megnyilvanula-
saikért, igy 6 kifejezetten elutasitja a deperszonalizacié nyelvészeti manifesztacidit a
tudomanyos munkakban, mivel szerinte ez akar a kompetencia hianyara is utalhat.

A jelenkori nemzetkdzi tudomanyos diszkusszidban egyfajta fesziiltség figyelhe-
td meg a konkluziok objektiv bemutatasanak igénye, illetve az olvasok relevanciarol,
hitelességrél valdo meggydzésének igénye kozott (Martinez 2001: 227). A kulturélis, ideo-
logiai és szituacios szempontokat is figyelembe kell venni ahhoz, hogy a kontextusnak
megfeleld szovegek sziilethessenek. A retorikai megkdzelitések a szovegkonvenciokat a
torténelmi fejlodés valtozékony eredményeinek tekintik, és hangstlyozzak, hogy ezek a
konvenciok folyamatosan (bar lassan) valtoznak, hogy alkalmazkodjanak a diskurzus-
kozosségekkel szemben tamasztott, ugyancsak folyamatosan valtozé kovetelményekhez
(Gruber 2015).

2.3. A német tudomanyos stilus jellemzése
Az angol tarsaikkal ellentétben a német diakok egészen a kozelmultig sem a kozép-,

sem a fels6fokt tanulmanyaik alatt nem részesiiltek alapvetd szovegalkotas-oktatasban,
az egyetemi kurzusaiknak nem volt része az interaktiv és/vagy személyes esszéolvasas,
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illetve az esszédolgozatokrol vald konzultacid. A tanulok elszigetelten irtak esszéket, az
oktatok pedig elolvastdk a kész dolgozatokat, kijavitottdk oket, és irdsos megjegyzést
fiztek hozzajuk. Az elismert kutatok publikacidival valod talalkozas révén a hallgatok
feltételezhetéen automatikusan atvették a német tudomanyos regiszter jellemzdit.
Tovabbi kiilonbség, hogy a szekunder irodalombdl, szakirodalombol vald idézés a német
oktatasban fontosabb, mint az angolszasz irasos kulturaban. Ennek eredményeképpen
egyetemi kdzegekben (universitdres Schreiben) a német tudomanyos irasokban a hang-
suly inkabb a targyi tudasra és a tartalomra helyezddik, mig a tématdl vald eltérésekkel
szemben nagyobb tolerancia mutatkozik (Siepmann 2006).

Siepmann (2006) az olvasokozonség és a szerzok kapcsolatat is targyalja; ez a
tudomanyos kultaraban az olvaso feleldssége hangsulyosabb: az olvasordl azt feltételezik,
hogy osztozik az ir6 targyi ismereteiben. A szerzé nagyban hagyatkozik az olvasok vilag-
ismeretére, valamint arra, hogy a befogaddk képesek onallo kovetkeztetéseket levonni
— ezzel azonban azt kockaztatja, hogy idonként pontatlan lehet az értelmezés, ami ebben
a felfogasban az olvaso feladata.

A német tudomanyos kultiraban a spiralis szovegstruktira jellemzd: a teoretikai rész-
letezés eldkésziti az érvelés végén kifejtendd fobb argumentumokat, megallapitasokat.
A bekezdések szerkezetében nem figyelheté meg egységes paragrafusmodell. A német
nyelv széles valasztékot biztosit a kiilonbdzé diskurzusjeldlok terén, melyek esetenként
elfeledtethetik a koherencia hidnyat (Siepmann 2006).

A tudomanyos stilussal kapcsolatos német elvarasok Diehr (2018) szerint a kvetkezok:
a tudomanyos szdvegeknek mindenképpen objektivnek kell lenniiik, nem tartalmazhatnak
szubjektivitast, a szerzoknek tigyelniiik kell a gondolatok kifejtésének tisztasagara, illetve
a pontos fogalmazasra. Altaliban elényben részesitik a nominalis stilust, mivel ez a meg-
fogalmazasmod képes stiriteni a leirando és megfogalmazandé tényeket. Gyakori jelenség
a funkcioigés szerkezetek (Funktionsverbgefiige) hasznalata is. Jellemzden keriilik az
érzelmi hatast, expressziv nyelvi kifejezésmodokat, a metafordkat, valamint azt, hogy
egyes szam elsé személyben vagy tobbes szam elsé személyben utaljanak a szerzore
(Ich-Tabu *én-tabu’).

2.4. A magyar tudomanyos stilus jellemzése

A magyar tudomanyos irast kutatd tudosok nem gytijtottek dssze olyan szigoru, preskrip-
tiv normagytjteményt, mely a magyar tudomanyos mifaj jellegzetességeit targyalja.
Az errdl sziiletett munkak (1. pl. Kortvélyesi 2018, Gyurgyak 2019) célja tobbnyire az,
hogy gyakorlati tanacsokkal lassak el a szakdolgozokat és a kezdé kutatokat, segitsék
6ket a formai kovetelményeknek valdo megfelelésben, illetve a tudomanyos iras rejtelmei
kozotti eligazodasban, javitsak a kommunikacios hatékonysagukat és a tudas reprezen-
hogy kertiljék a passziv szerkezetek hasznalatat. A szerzOség jelolésére felfogasa szerint
az egyes szam elsé személyli megfogalmazasmod hasznalando, mig a tobbes szami meg-
fogalmazasra csak tobbszerzés munkak esetén kell térekedni. Veszelszki (2016) Umberto
Eco nyoman a feltételes mod, a talan és az esetleg partikula, valamint az igyekszik ige
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hasznalatanak elkeriilését tanacsolja, mivel ezek a szerkezetek véleménye szerint a hataro-
zatlansag, a bizonytalansag vagy az alszerénység latszatat kelthetik. Javasolja ezenkiviil a
kijelenté mod hasznalatat és az explicit fogalmazast, tovabba fontosnak tartja az idiolektus
(az egyéni stilus) megtartasat, de az objektivitasra és egyszeriiségre valo torekvést is

Kérdésként meriilhet fel, hogy meghonosithatd-e Magyarorszagon az az angolszasz
¢és ujabban Németorszagban is bevett gyakorlat, miszerint 6nallo tanszékeken és akar
6nallo kurzusként tanitjdk a tudomanyos irast; ez a felvetés azonban oktataspolitikai
dilemmakat is felvet.

3. Az absztraktok jellemzoi

Az absztrakt egy tudomanyos mu (pl. cikk, szakdolgozat, doktori disszertacid) Ossze-
foglaldja vagy szinopszisa. Az absztraktokhoz ,.kapudrzé” dontések kapcsolodnak: egy
konferenciajelentkezés elfogadasardl vagy egy tanulmany publikalasarol a szervezok,
illetve a szerkesztdk rendszerint a bekiildott absztraktok alapjan dontenek. Fontos meg-
jegyezni, hogy az absztraktoknak tudomanyteriiletenként eltéré formai kdvetelményei
vannak, melyek a tudasreprezentacio kérdéskorét is érinthetik.

Veszelszki (2018) szerint az absztraktok metatextualis funkcioban a teljes tudomanyos
szoveg helyett allnak, ezért rendelkeznek a szévegre utald tartalmi funkcidval is. Céljuk
a tudomanyos szoveg Osszegzése, az informaciok szintetizalasa, illetve a parafrazealas.
Az absztraktok tartalmazhatjak az alapvetd gondolatokat és modszereket, melyekrdl a
szerzOk a teljes tanulmanyokban kifejtve irnak. Veszelszki (2018) hangsulyozza, hogy az
absztrakt nem egy részlet vagy egy bekezdés a mar kész tanulmanybdl: a hozza tartozo
cikk, tanulmany nélkiil is érthetonek kell lennie, 6nmagaban, kiilsé forrasok hasznalata
nélkiil is meg kell allnia a helyét.

Swales (2009) egy deskriptiv elemzési keretrendszert dolgozott ki, amely a tudomanyos
absztraktok szerkezeti és tartalmi egységeit vizsgalja. Ennek kozponti eleme a mozzanat
(move); ez a megnevezes arra utal, hogy az absztraktoknak egymastol jol elkiilonithetd
kisebb egységekbdl kell felépiilniiik. Minden ilyen mozzanat egy meghatarozott, kotott
szerkezetl, a teljes szoveg tudomanyos céljat szolgaldo kommunikativ cselekvést valdsit
meg (Veszelszki 2018: 76).

Az absztraktok mozzanatokra bontiasa mint deskriptiv elemzési keretrendszer
(Swales (2009) alapjan)

Mozzanatok (Moves) A mozzanatokhoz kothetd kérdések

Mivel foglalkozik a kutatas?

Mi a célja az adott irasnak?

Milyen jelentsége van az adott kutatasnak, amiért ezt az olvaso-
1. Bevezetés, hattérinformaciok nak érdemes elolvasnia?

Milyen altalanossagokat tudunk eddig a kutatas témajarol?
Hogyan lehetne bemutatni a kutatési téma eddigi tudoméanyos
hatterét?

Mirél szol a kutatas?

2. Akutatds célja, kutatoi tevékenységek Mi a legfontosabb megfogalmazott allitas a kutatasban?
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3. Korpusz, metddusok, adatok, az Milyen modszerekkel végezték a kutatast?
adatgytijtés modjai Milyen megkozelitést alkalmaztak?
4. Eredmények Mi lett a kutatas eredménye?

Milyen kovetkeztetések vonhatok le a kutatas eredményeib6l?
Milyen moédon jarul hozza a kutatas az adott szakteriilet eddig
elért tudomanyos eredményeihez?

Milyen tovabbi elméleti, gyakorlati jelentdsége van a kutatasnak?

5. Kovetkeztetések és javaslatok

1. tablazat. Az absztraktok kommunikativ cselekvésekre bontasa

Veszelszki (2018) szerint az idealis absztrakt tagabb perspektivabol indul, majd lesziikiil a
szerz6 sajat kutatasara, végiil pedig ismét tagabb perspektivara valt azzal, hogy kontextusba
helyezi az adott kutatas (varhatd) eredményeit. Ezt a felosztast a tudomanyos iraskészség
oktatasa soran homokora-strukturd-nak nevezik.

Veszelszki (2018) kutatdsdban a szerzoi jelenlét szempontjabol az absztraktoknak
lehetdség pedig az, hogy a szerz6 T/1., E/1. vagy E/3. szamban ¢és személyben jelenik
meg. A 100 absztraktot feldolgozo kutatas eredményei szerint a szerzo(k)re a leggyak-
rabban a tobbes szam elsé személy utalt mind tobbszerzds, mind egyszerzés munkak
esetében; 35 absztraktban nem jelent meg a szerzo: vagy egyaltalan nem volt ra utalas,
vagy csupan ,,a kutatas”, ,,az eléadas”, ,,a munka” stb. volt a mondatok alanya; 24 alka-
lommal a szovegird egyes szam elso személyben beszélt magardl; a legritkabban, dsszesen
haromszor az egyes szam harmadik személyi utalas fordult el6. A tanulmany az absztrak-
tokat a kozosségorientacio alapjan is vizsgalta, vagyis valaszt keresett arra a kérdésre is,
hogy érthetd-e az absztrakt a szélesebb kozonség szamara is, vagy csak az adott tudomany-
teriilet mélyebb ismerdinek szol; ennek a kutatasnak az alapjat az absztraktokban fel-
lelhetd terminologiai valasztasok adtak. Veszelszki (2018) megallapitotta, hogy a bol-
csészet- és tarsadalomtudomanyi szakszovegek Osszességében viszonylag kevés olyan
roviditést, illetve terminust tartalmaznak, melyek a széles olvasokdzonség szdmara nem
érthetdk, azonban ez nem sziikségszerlien van igy minden esetben.

4. Passziv szerkezetek
4.1. Passziv szerkezetek a német nyelvben

Passziv szerkezeteket akkor hasznalunk, amikor a cselekvére (az adgensre) vald utalés
nélkiil akarunk kozolni valamit, tehat nem a cselekvonek, hanem valaki (vagy valami)
masnak a szempontjabol, perspektivajabol szeretnénk interpretalni az eseményeket. Amikor
passziv mondatokat hozunk Iétre, a cselekvés végrehajtdjat, az agenst hattérbe szoritjuk;
ezzel egyiitt az alany helyére egy masik mondatrészt tesziink, mely kiszoritja a cselekvot a
german nyelvekben is — a szenved6 mondat allitmanya a létige és a magmondat cselekvd
1géjébdl nyert participium lesz (H. Varga 2015). Diirscheid (1995) megkiilonbozteti egy-
mastol a szemantikai és a morfoldgiai passzivumokat. A szemantikai passzivum a német
nyelv esetében tobbek kozott példaul a sich lassen + infinitiv szerkezetek formajaban
jelenhet meg, mely tobbet kozott lehetdséget fejezhet ki (pl. das Problem léisst sich einfach
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losen vagy das Problem kann einfach gelost werden *a probléma konnyen megoldhatd’).
Masik példa a szemantikai passzivumok jelenségére az un. Bekommen-Passiv (Ditransi-
tive Passiv), melyet akkor hasznalnak, ha valaki egy cselekvés eredményének kdzvetlen
haszonélvezdje (pl. Er bekommt den Vertrag geschickt *Elkiildik neki a szerzédést’). A
morfologiai passzivum a Sein-Passiv (Zustandspassiv, allapotpassziv) és a Werden-Passiv
(Folgepassiv, cselekvést kifejezd passziv szerkezet) a német nyelvben, példaul: das Fenster
ist gedffnet *az ablak nyitva van’; das Fenster wurde gestern gedffnet *az ablakot tegnap
kinyitottak’.

Agel Vilmos (1996) statisztikai szerint majdnem minden tizedik német mondat pasz-
szivum, ami elég okot szolgaltathat arra, hogy behatobban utanajarjunk a német passziv
hang funkciojanak. Agel (1996) 6sszegyiijtotte azokat a jol ismert kozhelyeket a német
passzivummal kapcsolatban, melyek csupan féligazsagoknak tekinthetdk, és nem teszik
lehetdvé a jelenség teljes megértését.

1. Apasszivum lényegében egy szerepcsere: a passziv hangban az akkuzativ targybol
alany lesz, az alanybol pedig prepozicids targy: a prepoziciokkal egyiitt von +
Dativ (részes eset) vagy durch + Akkusativ (targyeset).

2. Apassziv hangot akkor hasznaljuk, ha a cselekv (agens) azonositatlan, ismeretlen,
érdektelen vagy elrejtendd. A prepozicids targy ezért opcionalis.

3. A passzivumnak két f6 tipusa van: a folyamatpassziv (werden segédigével) és az
allapotpassziv (sein igével). Minden mas, ami passziv hangnak latszik, vagy jelen-
téktelen altipus, vagy passzivumszer( szerkezet.

Az elsd, illetve a masodik gyakran hallhato allitds valojaban ellentmond egymasnak.
Amennyiben a passzivum vagy a passziv hang ténylegesen szerepcsere lenne, a prepo-
zicios targynak kotelezé elemmé kellene valnia, a gyakorlatban azonban a prepoziciods
targy megjelenése meglehetdsen valoszeriitlen: Agel (1996) statisztikai szerint az esetek
kevesebb mint 20%-a tartalmaz prepozicios targyat. Azonban ha a masodik kijelentést
fogadnank el igazként — azaz az ,,cselekvotol”, agenstdl valo elfordulas lenne a passzivum
célja, funkcidja —, akkor nem ,,szerepcserérdl”, hanem az aktiv alany megsziintetésérol
lenne sz6. Ez azonban tovabbi kérdéseket vet fel, példaul: miért tér vissza a megsziin-
tetendd alany az esetek 20%-aban prepozicios targy formajaban? Ebbdl az kovetkezik,
hogy a passziv hang 2. pontban emlitett alkalmazasa nevezhet6 funkcionak, illetve lehet
funkcionalisan motivalt is. Ahhoz azonban, hogy a passziv jelenséget megértsiik, az sszes
funkcidt vagy funkcionalis motivaciot egy kozos kategoria elemeiként kellene értelmezni.

Levonhat6 tehat az a kdvetkeztetés, hogy kell lennie egy k6zos nevezonek — egy sze-
mantikai értelemben elsddleges funkcionak —, amely minden (passziv hangot tartalmazo)
nyelvben a passziv hangra jellemz6. Az aktiv a cselekvés perspektivajanak, a passziv
pedig az események perspektivajanak a kifejezésmodja. A passziv mondatok tehat mindig
eseményként mutatjak be a nyelven kiviili tényeket — fliggetleniil attol, hogy az adott (nyel-
vileg valamiképpen megkonstrualt) szituacidban vannak-e aktivan cselekvd élélények,
vagy a szoban forgd folyamat agens kdzremiikddése nélkiil megy végbe, illetve attol is
fiiggetlentil, hogy az agens ismert-e vagy sem.
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Ebben az esetben tovabbi kérdésként meriilhet fel, hogy mi kdvetkezhet abbdl, hogy a
passzivumok elsddleges funkciodja a nyelven kiviili tények eseményekként valo perspek-
tivizalasa. Agel (1996) a kovetkezményeket a kovetkezoképpen foglalta Gssze:

1.

A passziv mondatban semmi nem felel meg az aktiv mondat 4gensének (alanyanak),
tehat az alany nem valik prepozicios targgya. Amennyiben az agens szerepel a
mondatban, az csak hattérinformaciot szolgaltat az eseményekhez. Vagyis ha az
agenst prepozicios alanyként szerepeltetjiik a passziv mondatban, az nem teszi az
eseményt cselekvéssé. A német ezt a hattérinformaciot altalaban valenciamentes
prepoziciés mondat formajaban kozli (von + Dativ, durch + Akkusativ).

Az esemény nyelvi megjelenitéséhez nincs sziikség alanyra, mivel az esemény
nyelvi megjelenitése torténhet valakire vagy valamire valo utalas nélkdl is, ami
azt a kovetkeztetést vonhatja maga utan, hogy 1éteznek alanyos passziv mondatok
is (az események tobbségét valakire vagy valamire vonatkoztatva képzeljiik el).
Mindebbdl kovetkezik, hogy a passziv hang legfontosabb jellemzdje nem a targy
felé fordulas (a szerepcsere: akkuzativ targy > passziv alany), hanem az agens
alanyatol valo elfordulds, azaz az agens decentralizacigja. Az agens kivezetése
az aktiv szerkezetbdl a cselekvésperspektiva megsziintetés¢hez és az esemény-
perspektiva megvalositasahoz sziikséges.

A német nyelvben a passzivum 6nall6é nyelvtani kategdriaként 1étezik. A logikai mondat
alanya elé prepozicio keriil (von + Dativ, durch + Akkusativ), az aktiv mondat targyabol
pedig a passziv mondat alanya lesz, ami a passziv mondat szintaktikai jellemzdje. A passziv
képzés érdekében a werden, illetve a sein segédigét a megfeleld modon kell ragozni, és az
ige Partizip Perfekt alakjat kell hasznalni (Diirscheid 1995).

A passzivumnak Agel (1996) szerint a kovetkezd harom f tipusa kiilonithetd el:

az alany nélkiili, un. személytelen passzivumok a werden segédigével;

a multbéli eseményeket kifejezd passzivum, akkuzativ passzivum a werden segéd-
igével;

az un. ,,Rezipientenpassiv’ a bekommen vagy a kriegen segédigével.

Mindharom tipus folyamatpassziv (Vorgangspassiv), és mindharom esetében létezik
allapotpassziv (Zustandspassiv) szerkezet is, mely az eredményt, a kimenetelt mutatja be.

A folyamatot kifejez6 passziv szerkezetek (Vorgangspassiv) esetén ez a kovetkezo-
képpen vazolhato fel:

Folyamatot kifejezo passziv szerkezetek (Vorgangspassiv)

Tempus Példamondat

Prisens (Jelen id6) Das Haus wird gebaut.
Priteritum Das Haus wurde gebaut.
Perfekt Das Haus ist gebaut worden.
Plusquam Perfekt Das Haus war gebaut worden.
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Futur L. Das Haus wird gebaut werden.

Futur II. Das Haus wird gebaut worden sein.

2. tablazat. Vorgangspassiv szerkezetek

Az allapotpasszivot (Zustandspassiv) mar befejezett allapotok leirasara hasznaljuk:

Allapotpasszivot kifejezé szerkezetek (Zustandspassiv)
Tempus Példamondat
Présens (Jelen id0) Das Fenster ist geottnet.
Prateritum Das Fenster war geoffnet.
Perfekt Das Fenster ist gedffnet gewesen.
Plusquam Perfekt Das Fenster war geoffnet gewesen.
Futur L. Das Fenster wird getffnet sein.
Futur II. Das Fenster wird gedffnet gewesen sein.

3. tablazat. Zustandspassiv szerkezetek

4.2. A német passzivum megfelel6i a magyar nyelvben

A magyar nyelvben a passziv jelentések megjelenése szamos kérdést vethet fel; példaul
a témaval foglalkozé munkakban felmeriilt az is, hogy a magyarban a passzivum ,,egy
idegenszert, a nyelv természetéhez nem ill6 alakulat” (Bencze 1999: 29). A nyelvmiivelok
egyoldaluan tilto magatartasa felemas helyzeteket teremtett. Bar a passzivum valdsagosan,
funkcionalisan létezik a magyar nyelvben, a nyelvmiivel6 allaspont szerint bizonytalan
statuszu jelenségnek szamit. A magyarban a passziv jelentések nem irhatok le egyetlen
morfologiai eszkdzzel, ezért szerepiik megitélése nem egyértelmd, és esetenként vita tar-
gyat képezi (lasd pl. Bencze 1999). Megallapithat6, hogy — a német nyelvvel ellentétben
— a magyarban a passziv jelentések nem tartoznak az igenem inflexios paradigmajahoz,
¢és nem részei a morfoszintaktikai kategériaknak.
H. Varga (2015) munkaja szerint passziv jelentést fejezhetnek ki a kovetkezok:

» afinnugor eredetl -(?)atik képzo;

« személytelen szerkezetek (pl. a hdzat eladjak),

» az -odik, -ddik, -ul, -sul, -od(ik), -sod(ik), -ad és -an képzdvel 1étrehozott medialis
igek;

» alétige + -v4 allapothatarozos szerkezetek (pl. [az ablak] nyitva van),

» funkcibigés szerkezetek (pl. /a haz] eladasra keriilt);

 infinitivuszi alannyal vagy alanyi mellékmondattal all6 igék és egyéb kifejezések
(pl. nem sikeriilt elolvasni),

* melléknévi igenevek allitmanyi szerepben (pl. [ez az anyag] jol moshato).
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A passziv jelentésekkel kapcsolatos hasonlosagokbdl és kiilonbségekbdl szamos kovet-
keztetés levonhatd. Diirscheid (1995) szerint a magyar nyelv els6sorban morfoldgiai
eszk6zokhoz (pl. képzokhoz) folyamodik a passziv jelentések kifejezésének érdekében,
azaz a legtobb esetben az igén végez morfologiai valtoztatasokat, mig a német kiegészitd
szoanyagot illeszt be, és analitikus alakokkal (tehat nem toldalékolassal, hanem kiilonalld
morfémakkal, illetve a szorend kotottségével) fejezi ki a passzivumokat. Megallapithato
tovabba, hogy az allapotpasszivnak van egy magyar nyelvii megfeleldje, melyet a kovet-
kezd példakkal lehet szemléltetni: das Fenster ist gedffnet — az ablak nyitva van.

A magyar aktiv szerkezetben a személyragot referencialisan hasznaljuk: vagy anafori-
kus kapcsolatban all egy korabban emlitett referenssel (pl. 4 gyerekek a kertben szalad-
galnak. A kutyat kergetik.), vagy deiktikusan utal a kijelentési helyzetben 1év6 referens-
re. Kovetkezésképpen a magyar nyelvben az aktiv és a passziv jelentések tobbes szdm
harmadik személyben csak a beépitett alany vonatkoztathatésagaban kiilonboznek, ami
azonban csupan a kontextusbdl kovetkeztethetd ki. A németben ezzel szemben a passziv
olvasat kontextusfiiggetlen, mivel a passziv hang kiilon genus verbiként jelenik meg, igy
a passziv olvasat morfologiailag és szintaktikailag is jelolt (Diirscheid 1995).

Erdemes ezenkiviil megemliteni, hogy azokat a szerkezeteket, ahol a német altalanos
—egyes szam harmadik személyre vonatkoztathatd — alanyt hasznal (man), gyakran tobbes
szam harmadik személyben forditjuk magyarra (pl. In diesem Restaurant kocht man gut —
Jol foznek ebben az étteremben / *Az ember jol foz ebben az étteremben).

5. Hipotézisek

Dolgozatom tovabbi részében a magyar és német nyelvii absztraktokat vizsgalé empirikus
kutatasom eredményeit osszegzem roviden, amelynek kiindulopontjaként a kovetkezd
hipotéziseket fogalmaztam meg:

* A szerzdi jelenlét kozvetlen megnyilatkozasa gyakoribb a magyar nyelvii absztrak-
tokban, mig a diskurzus személytelenné tétele inkabb a német nyelvii absztraktokra
jellemzd.

* Akétnyelv fent felvazolt sajatossagaibol adododan a német nyelvii absztraktokban
a passziv mondatszerkezetek aranya nagyobb, mint a magyar nyelvii absztraktokban
talalhato passziv jelentések aranya.

* A magyar nyelvii tudomanyos szdvegekben a passziv jelentés rendszerint tobbes
szam harmadik személy kifejezésekben jelenik meg.

* Az alkalmazott nyelvészeti témakkal foglalkozd magyar, illetve német nyelvii
absztraktokban egyarant nagy aranyban fordulnak el6 személytelen szerkezetek,
illetve passziv jelentések.

» Egyik korpuszban sem fordulnak el6 episztemikus modalitast kifejezd nyelvi esz-
kozok.
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6. A kutatas korpusza

Kutatasomban 15 magyar és 15 német nyelvil absztraktot elemeztem, amelyek mindegyike
alkalmazott nyelvészeti kérdésekkel foglalkozott. Az anyaggyijtés soran nem tettem
kiilonbséget a konferencia-absztraktok és a cikkek, tanulmanyok anyagat sszefoglald
absztraktok k6zott, a kutatasi anyagba azonban csak nyilvanos, mar publikalt absztraktok
keriiltek be. A német nyelvii absztraktok gytijtése soran problémaként meriilt fel, hogy a
konferencia-absztraktokat tartalmazo6 absztraktfiizetek online nem voltak elérhetoek, a
német nyelvl tanulmanykotetekben pedig vagy egyaltalan nem szerepelt absztrakt, vagy
csak angol nyelven volt elérhetd — ezért ugy dontdttem, hogy a De Gruyter kiad6 honlapja-
rol gylijtom Ossze a lehetd legfrissebb absztraktokat. A magyar nyelvii absztraktok forrasa
a Felelds nyelvészet — Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia (2023) absztraktfiizete volt.
Az absztraktokat az adott forrasokbol véletlenszertien valasztottam ki.

A német és a magyar nyelvii absztraktok terjedelme jelentdsen kiilonbozott egymastol;
ennek a kiilonbségnek a f6 oka a német nyelvii absztraktok terjedelmi kotottsége volt.
A legrovidebb német nyelvii absztrakt 82 szobol, mig a legrovidebb magyar nyelv(i abszt-
rakt 163 szobol allt; leghosszabb német nyelvii absztrakt terjedelme 204 sz6, mig a
leghosszabb magyar nyelvii¢ 400 sz6 volt. A német nyelvli absztraktok atlagos terjedelme
144,533 sz0, a magyar nyelviieké 267,133 szo. A feldolgozott anyag 6sszesen 6175 szobol
all.

Fontos emellett rogziteni, hogy az absztraktok sajatossagait befolyasolhattak az eldzetes
szerkeszt6i elvarasok, kovetelmények, illetve a bekiildott absztraktokat publikalas elétt
a szerkesztok modosithattak, és ezeket a valtozasokat vagy valtoztatasi javaslatokat nem
feltétleniil lehet a szerz6i intencidkkal 6sszefiiggésbe hozni. A német absztraktok nem
tartalmaztak hivatkozasokat, a magyar absztraktokban azonban szerepeltek az irodalom-
jegyzékben feloldott hivatkozasok is, melyek feltehetéen az absztraktok benyujtasahoz
kotodo szerkesztoi elvarasok miatt keriiltek a szovegekbe.

Az absztraktokban megjelend passziv szerkezeteket, passziv jelentéseket, illetve a
szerz6 reprezentaciojat érinté grammatikai szerkezeteket kézzel annotaltam.

7. Eredmények
7.1. A német nyelvii korpusz elemzése

A német nyelvii korpusz 6sszesen 81 mondatbdl és 2168 szobol allt. Ezen beliil a
deperszonalizacié a mondatok 32%-ara volt jellemz6; a mondatok 31%-aban fordultak
el6 passzivumok, az altalanossagokat, kiilonféle jelenségeket bemutatd mondatok aranya
pedig 22% volt. A személyre utalé6 mondatok minddssze 15%-ot tettek ki.
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Ezekbdl az adatokbol megallapithato tehat, hogy a vizsgalt anyagban az Ich-Form-ot (vagy-
is a megnyilatkozo6 személyre utal6 formakat) tartalmazo szerkezetekhez képest kétszeres
aranyban fordultak el6 a passziv szerkezetek.

Megfigyelhetévé valt ezenkiviil az is, hogy a kutatocsoportok az absztraktjaikban ke-
riilik a deperszonalizaciot, és a személyre utald6 mondatokat preferaljak. A német nyelvi
korpuszt alkoto absztraktok egyharmadanak voltak kutatocsoportok a szerz6i (33,33%).
Ezeknek az absztraktoknak a 60%-a személyre utald mondatokat preferalt, mig 40%-uk
passzivumokat és deperszonalizaciot hasznalt. Erdemes megemliteni, hogy a passziv
szerkezeteket és deperszonalizaciot alkalmazé egyik kutatécsoport tagjainak nem német
az anyanyelve, ami hatassal lehetett a passzivumok, illetve a deperszonalizacié meg-
jelenésére is. Példaul: Das Ziel unseres Beitrags ist es, anhand zweier exemplarischer
Forschungsfragen methodisch zu reflektieren. *Cikkiink célja, hogy két példaértékii
kutatasi kérdés alapjan modszertanilag reflektaljunk a kdvetkezdkre.” Vagy: Wir greifen
zu diesem Zweck zwei sehr unterschiedliche Forschungsfragen heraus. ’Ennek érdekében
két nagyon kiilonboz6 kutatasi kérdésre d6sszpontositunk.’

A kutatas soran a passziv szerkezetek hasznalatanak gyakorisagdval kapcsolatban a
kovetkez6 tendenciakat véltem felfedezni:

* A kutatds anyaganak/korpuszanak és a kutatasban részt vevo személyeknek a
bemutatasakor — tehat a Swales (2009) szerinti harmadik mozzanatban (v6. 3.
alpont) — a szerz6k 67%-a passzivumokat hasznalt. Példaul:

(1) Wie werden die Sprachenwahlen und die darin eingeschriebenen Normorientierungen von
Befragten mit und ohne Migrationshintergrund wahrgenommen und bewertet? "Hogyan
észlelik és értékelik a nyelvvalasztast és az abba beirt normaorientacidkat a migracios hat-
térrel rendelkezd és nem rendelkezd valaszadok?’

* Amikor a kutatok altalanositasokat fogalmaztak meg a kutatas témajaban — Swales
(2009): els6 mozzanat —, az absztraktok iréi 33,33%-ban passziv szerkezetet,
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13,33%-ban pedig altalanos alanyt alkalmaztak. Ez az egység a vizsgalt absztraktok
26,67%-ban nem fordult eld, a fennmaradoé 26,67%-ban a vizsgalt jelenség allt
alanyi szerepben a mondatban. Példa a passziv szerkezetek hasznalatara az elsd
mozzanatban:

(2) Nomen werden vermeintlich frither erworben als Verben. ’A foneveket feltételezhetden ha-
marabb elsajatitjak, mint az igéket.’

* Azok a kutatok, akik a tudomanyteriilet korabbi eredményeire hivatkoztak (ami az
esetek 53,33%-aban az elsd mozzanathoz kotédott), 60%-ban passziv szerkeze-
tekhez folyamodtak. Példaul:

(3) Ausgehend von einem netzwerktheoretischen Modell in Form so genannter Mehrebenen-
netzwerke wird Wiktionary als ein skalenfreies Lexikon beschrieben. *A Wiktionary egy
halozatelméleti modell alapjan, ugynevezett tobbszintii halozatok formajaban, skalafiigget-
len lexikonként irhato le.’

(4) In fritheren Studien (Kriston 2012, 2013) wurde auf konzeptionelle Fragen zu einem logis-
tischen Fachworterbuch bereits Untersuchung des logistischen Fachwortschatzes im Deu-
tschen eingegangen. 'Korabbi tanulmanyokban (Kriston 2012, 2013) mar foglalkoztak a
logisztikai szakszotarral kapcsolatos fogalmi kérdésekkel a német nyelv logisztikai szak-
szokincsének vizsgalata soran.’

7.2. A magyar nyelvii korpusz elemzése és dsszevetése a német nyelvii korpusszal
A magyar korpusz dsszesen 157 mondatbol és 4007 szobol allt. Ezen beliil a személytelen

mondatok aranya volt a legmagasabb (45%), a szerzore utalo mondatok aranya 42%, a
passziv jelentéseket kifejezd szerkezetek aranya pedig minddssze 13%-ot tett ki.

passziv
jelentések arénya:
13%

személytelen
mondatok aranya:
45%

szerzbre utalé
mondatok ardnya:
42%

crs
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Ezekben a szovegekben a szerzoére utalé mondatok nagyobb aranya (42%) figyelhetd meg
a német nyelvii absztraktokhoz (15%) képest. Példaul:

(5) Kutatasomban az Edes anyanyelviink szerkesztéségéhez érkezé hallgatéi leveleket vizs-
galom. Célom, hogy felvazoljam a hallgatok szocioldgiai profiljat, a kérdések tipusait és a
levelekben megjelend motivacios és attitiidjegyeket.

A kutatasomban sz6 birtokos személyjelével a szerzd sajat magara, illetve a sajat
kutatasara hivatkozik. A birtokos személyjel hasznalata nemcsak a szerzé ,,tulajdonat”,
hanem a szerzd felelGsségét is hangsulyossa teszi. A felvazoljam és a vizsgalom igék
egyes szam els6é személyli ragozasa szintén a szerzdre utal.

Ezenkiviil a vizsgalat azt is kimutatta, hogy a szerzoi elkotelezddés jelei erdteljesebbek
a magyar szovegekben: gyakoribb volt az episztemikus modalitast kifejez6 mondatok
eléfordulasa, vagyis a szerzék gyakrabban fejezték ki expliciten, hogy hogyan észlelnek
egy adott helyzetet, jelenséget, valamint hogy milyen feltételezéseik vannak az olvasok
elézetes ismereteivel, észleléseivel kapcsolatban (Veszelszki 2018). A magyar nyelvii
absztraktokat tartalmazo korpuszban az episztemikus modalitds megjelenésének aranya
20%, mig a német nyelvii absztraktrokat tartalmaz6 korpuszban ez az arany 11,11%.
Példa az episztemikus modalitas jelenségére:

(6) Amennyiben nem meriilne fel a verbalis agresszié alkalmazasaban az agresszortol vald
pszichés fliggbdség, ugy sokkal kevesebb és kevésbé erdteljes, kevésbé rombold agressziv
megnyilatkozas johetne létre.

Az amennyiben feltételes vonatkozd névmassal kezdddd szerkezet a példaban egy hi-
potetikus, feltételezett helyzetet vazol fel. A beszéld nem azt allitja, hogy nincs pszichés
fligg6ség, hanem egy olyan feltételezett vilagot képzel el, ahol ez a fliggéség nem 1étezik.
A meriilne fel feltételes modu igealak szintén azt bizonyitja, hogy a mondatban a szerzd
egy hipotetikus szituaciot emlit, a johetne szbalak -het szuffixuma pedig episztemikus
szuffixumkeént értelmezhetd. Az allitas azért sorolhatd az episztemikus modalitas kifejezé-
sének korébe, mert a megnyilatkozo interpretacidja szerint az agressziv megnyilatkozasok
csokkenése nem objektiv tény, hanem egy, az adott feltétel teljesiilése esetén valdszinlsit-
het6 kovetkezmény. Ennek megfeleléen a mondat egésze egy hipotetikus forgatokonyvet
vazol fel (ha nem lenne pszichés fiiggdség, akkor kevesebb lenne az agresszio).
Ezt a jelenséget szemlélteti a kovetkezd, (7) idézet is:

(7) A jobboldali populista politikai kontextusban a ,,Masikat” vélt ellenségként konstrualjak és
blnbakként hasznaljak (Wodak 2015).

Ebben az idézetben a vélt szo6 fejezi ki az episztemikus modalitast, mivel arra utal, hogy
adott esetben egy lehetséges értelmezésrol, tarsadalmi konstrukciorél van szo: a szerzd
a ,,Masik” ellenségként vald felfogasat nem objektiv tényként, hanem egy adott politikai
kontextusban kialakitott néz6pontként mutatja be. A konstrualjak szo6 is azt erdsiti meg,
hogy az ellenségkép tarsadalmi diskurzus eredménye, nem pedig eleve adott, objektiv
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realitas. A mondat nem abszolut igazsagot allit, hanem egy adott politikai kontextusban
miitkodo értelmezési keretre utal.

A vizsgalt absztraktok szovegében ezenkiviil az értékelés és az attitiid explicit kifejezése
is megjelent — ezek szintén a szerzdi elkotelezddés jelei.

A passziv jelentések kifejezésmodjainak gyakorisdga a magyar nyelvii korpuszban
a kovetkez6képpen alakult: a szerzék a passziv jelentések 50%-at melléknévi igenevek
allitmanyi szerepbe vald helyezésével hoztak létre, 10%-at medialis igékkel, 20%-at
személytelen szerkezetekkel, szintén 20%-at pedig infinitivuszi alannyal vagy alanyi
mellékmondattal egyiitt allé igével képezték.

személytelen
szerkezetek:
21%

melléknévi igenevek
4llitmanyi szerepben:
51%

infinitivusi alannyal vagy
alanyi mellékmondattal
egytutt allo igék:
20%

3. abra. A passziv jelentések kifejezodésének tipusai a magyar nyelvi korpuszban

A passziv jelentések eléfordulasa a magyar nyelvii korpuszban a kovetkezé példakkal
szemléltethetd:

* személytelen szerkezetek:

(8) Erint6leg foglalkoztak ezzel a kérdéssel az (elme)filozofia, a pszichologia, vagy éppen a
(kognitiv) nyelvészet teriiletei feldl kozelitve.

* medialis igek:

(9) Az altalam ajanlott verbalis agressziora vonatkozo definicio a kutatas eredményeként jott 1ét-
re, a korpusz feldolgozasi folyamataban folyamatosan arnyalodott. [...] a megnyilatkozonak
az érzelmi allapotan tul az interakcios folyamathoz valo viszonya, kapcsolata is kifejezodik.

» infinitivuszi alannyal vagy alanyi mellékmondattal allo igék €s egyéb kifejezések:

(10) Nem minden problémat sikeriil orvosolni.
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» melléknévi igenevek allitmanyi szerepben:

(11) Az els6 kategoriaba tartozo felvételek érthetdsége altalaban jelentdsen javithato.

(12) A metaforamintazatok révén mind a felismerés, mind a beavatkozas hatékonysaga javithato.

A magyar nyelvii szovegekben a passziv jelentések gyakran (az esetek 67,9%-ban) mellék-
mondatokban jelentek meg, és a fomondat ritkdbban tartalmazott passziv jelentést
(32,1%). A kutatasok eredményeire vagy arra, hogy ezek miként alkalmazhatok, csupan
az absztraktok harmada tért ki. A deperszonalizacio altalaban a metédusok, modszerek,
tevékenységek leirdsakor jelent meg a vizsgalt szovegekben (73%), mig a passziv szer-
kezetek a korabbi tanulmanyokra torténd hivatkozaskor, illetve az altalanos jelenségek
leirasakor vagy (ritkdbban) az eredmények bemutatasakor fordultak eld.

8. Osszegzés

Kutatasom megerdsitette azokat a szakirodalmi vélekedéseket, melyek szerint az absztraktiras
objektivitasra torekvd tudomanyos miifaj. A szerz6i jelenlét kdzvetlen megnyilvanulasa
gyakoribb volt a magyar nyelvii absztraktokban (42%), mig a diskurzus személytelenné
tétele inkabb a német nyelvii absztraktokra volt jellemz6, ami feltehetden a két nyelv
sajatossagaival is szorosan Osszefiigg. Az a hipotézis, hogy az alkalmazott nyelvészeti
témakkal foglalkozd német nyelvii absztraktokban nagy aranyban fordulnak eld személy-
telen szerkezetek vagy passziv jelentések, beigazolodott: a vizsgalt mintaban a passzi-
vumok aranya 31%, mig a személytelen szerkezetek aranya 32% volt. A német nyelvl
absztraktokban gyakoribb volt a passzivum megjelenése (31%), mint a magyar nyelvii
absztraktokban, melyekben a passziv jelentések aranya elenyészének tekinthetd (13%),
tehat az a hipotézis, mely szerint az alkalmazott nyelvészeti témakkal foglalkoz6 magyar
nyelvil absztraktokban nagy aranyban fordulnak el passziv jelentések, nem igazolodott
be. Elmondhaté azonban, hogy a magyar nyelvii korpuszban jelentds aranyban jelent
meg deperszonalizacio (45%); az adatok tehat megerdsitik az erre vonatkozoé hipotézise-
met. A magyar nyelvii tudoményos szovegekben a passziv jelentés allitmanyi szerepbe
kertilt melléknévi igenevek formajaban valdsult meg a leggyakrabban (51%) — az adatok
nem tamasztottak ala azt a hipotézisemet, mely szerint a magyar nyelvii tudomanyos
absztraktokban a passziv jelentés rendszerint tobbes szam harmadik személytl kifejezé-
sekben fog megjelenni.

Az a hipotézisem sem igazolodott be, mely szerint egyik korpuszban sem fordulnak
el6 episztemikus modalitast kifejez6 nyelvi eszkdzok: a magyar nyelvii korpuszban ezek
16%-ban, mig a német nyelvii korpuszban 11,11%-0s aranyban voltak adatolhatok.

Forrasok

DeGruyter. https://www.degruyter.com/
A Felelos nyelvészet — Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia absztraktfiizete.
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https://mnyfi.elte.hu/media/c7/85/8844b90alb7adb6123e478404ff9068b9b8029744d4ba-
Sb57edel45al21c/ResLing_Abstract booklet 2023.pdf
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Egy félig tiikrozott 6torok felirat a mongéliai Taikhar Chuluurél

A keleti 6torok rovasirasos korpuszon beliil tobb olyan felirat is ismert, amelyek esetében bizonyos
karakterek tiikrozéseket mutatnak. A tiikrozés megjelenését szamos killonféle okkal probaltdk meg-
magyarazni. A téméban irt legrészletesebb tanulmany (Osawa 2015) szerint a tiikrozott feliratok ké-
szitdi jobbkezesek lehettek, mig egy masik hipotézis valamiféle modon csak a tiikrozott részeket érin-
t0 tabut feltételez (Battulga 2016). Mindezek mellett még az is felmeriilt, hogy bizonyos szovegeket
egy masik adathordozorol masolhattak at (Suzuki 2010). Ezt a hipotézist timogatja egy, a mongoliai
Taikhar Chuluu rovasirasos emlékei kozott megfigyelt, részben tiikrozott felirat is. Itt a rovid, egy-
soros szoveg felétdl figyelhetd meg a jelenség, vagyis a sor kdzepén megvaltozik az olvasasi irany.
Ebben az esetben joggal feltételezhetd, hogy eredetileg a felirat egy targy két kiilon oldalan szerepelt.
A szOveg hossza alapjan az eredeti adathordozo akar egy kis méretti, rovid és lapos rovaspalca is lehe-
tett. Az elmult évtizedekben tobb olyan adat valt ismertté, amely ezt a hipotézist erdsiti.

Kulcesszavak: 6torok, rovasiras, tiikkrozott feliratok, Taikhar Chuluu, Bombogor-felira

1. A keleti tiirk rovasiras

Az 6torok rovasirasos feliratok kutatasa soran mindig is fontos kérdés volt az irasrendszer
eredete. A 8. szazad elejére keltezhetd elsd hosszabb szovegek mar egy meglehetdsen
kiforrott irasrendszert mutatnak, mindemellett Marcel Erdal szamos olyan jellegzetes-
séget sorol fel, amelyeket tekintve az egyes karakterek kifejezetten a torokségi nyelvek
sajatossagaihoz igazodnak (Erdal 2004: 39—40).

Gerard Clauson a rovasiras kialakulasaval kapcsolatos munkajaban ugy vélekedett, hogy
az irasrendszert a 6. szazad kdzepén, Istemi kagan uralkodasa alatt alkottak meg, mivel az
tjonnan alapitott Tiirk Birodalomnak a diplomécia teriiletén sziiksége volt a hatékony iras-
beli kommunikaciora (Clauson 1970: 55-56).! Ezzel szemben Rona-Tas Andras azt feltéte-
lezte, hogy a Masodik Tiirk Kaganatus irasrendszere egy hosszas folyamat soran alakulhatott
ki; erre utal a komplex jelek és ligatiirak jelenléte is (Rona-Tas 1987: 8-12). Dallos Edina
szerint a Masodik Tiirk Kaganatus feliratai egyfajta metafizikai igény miatt irddtak mar a he-
lyi eredetli rovasiras hasznalataval. Példaul az elit ebben az iddszakban a buddhizmus helyett
a tengrizmus felé fordult, illetve tovabbi motivacio lehetett, hogy az allam vezetdi az etnikai
tudat fenntartasaval igyekeztek birodalmi propagandat folytatni (Dallos 2022: 39).

Amennyiben ugy tekintiink a rovasirasra, mint egy hosszu folyamat soran kialakult,
etnospecifikus irasrendszerre, akkor magyarazatra szorul a kialakulasara vonatkozé koz-
vetlen bizonyitékok teljes hianya. Mivel a legkorabbra keltezhetd ismert szoveges emlé-

! Ez utobbi hipotézist ellen sz6l az a tény, hogy vannak olyan korai, az Elsé Tiirk Kaganatus idejére keltezhetd
feliratos emlékeink, mint példaul a kétnyelvii Bugut-sztélé, amelynek esetében a feliratok szogd és brahmi
karakterek hasznalataval irodtak, igy pedig nem lehet helytalld az a felvetés, miszerint a tiirkoknek sziikségiik
volt egy sajat irasrendszerre. Bar a Bugut-sztélén olvashato feliratok egyike sem 6torok nyelven sziiletett, ez
a szoveges emlék is azt mutatja, hogy mar az Els6 Tirk Kaganatusban is volt egy irastudo réteg, illetve mar
a rovasiras megjelenése el6tt is megvolt arra a lehetdség, hogy a birodalmi elit irasban tudjon kommunikalni.
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kek mind kdbe vésett feliratok, logikus lenne azt feltételezni, hogy a rovasiras eredetileg
egy olyan adathordozdn jelent meg, amely — a kdbol késziilt sztélékkel ellentétben — mara
mar nagyrészt vagy teljesen megsemmisiilt.?

A Kol Tegin-felirat® északi oldalanak tizenharmadik sorat olvasva példaul kidertil,
hogy ez az igen fontos rovasirasos emlék elsésorban Kinabol érkezett mesteremberek
munkaja volt.* Eppen ezért az is valdszinii, hogy a rovasirast nem ismerd kdfaragok egy
minta alapjan készitették el az egész itt olvashato szoveget. Mindemellett a birodalmi elit
nagy méretii irdsos emlékei bizonyara kozvetlen elézményei lehetnek a sziklara irt, ro-
videbb feliratoknak, illetve lehetséges, hogy e szovegek egy részét ugyanugy atmasoltak
valahonnan, mint ahogyan ezt a K6l Tegin-felirat esetében is tették. Az egyes szovegek
rendelkezhetnek olyan sajatossagokkal, amelyek segitségével mind a masolas soran hasz-
nalt eredeti adathordozok, mind pedig az irashasznalat sajatos formai keretei jol rekonst-
rualhatok. Ilyen lehet tobbek kozott a karaktertiikrozés.

2. Tiikrozott feliratok

A rovasirasos szovegeknél tobb esetben megfigyelt jelenség a nem szimmetrikus karak-
terek megtiikrozése.’ Gyakran ez csak a feliratok egy részét érintette, a tobb soros szove-
geknél pedig jellemzden csak bizonyos sorokra terjedt ki. Ott, ahol a tiikkrozés megjelenik,
altalaban az olvasasi irany is megvaltozik: mig a feliratok tobbsége az arabhoz hasonlo
moddon jobbrol balra olvashatd, addig a megtiikrozott jelcsoportok csak balrél jobbra ol-
vasva nyernek értelmet.

A kozelmultban tobb magyarazat is sziiletett a tiikrozés okaira, ezek nagyrészt a
Mongodlidban felfedezett Bombdgor-felirathoz kotddnek. Ezt a Bajanhongorban talal-
hat6 rovasirasos emléket mar 1986 6ta ismerik, de tudomanyos céllal csupan 2004-ben
vizsgaltak meg el6szor. Ezt kovetden egy mongol kutatd, Battulga elkészitette a jelek
olvasatat, illetve egy mongol nyelvi forditast is kdzolt (Battulga 2005). A felirat egyik
sajatossaga, hogy az alig négysoros szoveg masodik sorat megtiikrozték, éppen ezért a
jelenség nagyrészt egyezik a korai 6gorog feliratokon megfigyelhetd busztrofedon, avagy
az Gn. 0korszantas irassal: az elsd sor jobbrol balra, a masodik sor balrdl jobbra, a harma-
dik pedig ismét jobbrol balra olvashato.

Ez a rdvid, alig néhany mondatos szdveg Osawa szerint két nomad torzs konfliktusé-
16l tajékoztat benniinket: a karlukok megtamadtak és elpusztitottak a baszmilok foldjét,
valamint elraboltdk ez utobbiak aranyat és negyvendt hercegnéjét (Osawa 2015: 113).

2 Erre az adathordozoéra utal az 6torok ir- ige eredeti jelentése is: *bevagast, barazdat ejt egy éles eszkoz-
zel” (Karoly 2001: 72). Kés6bb ez az ige az irashoz kapcsoléddan szam os mas nyelvben — tobbek kozt a
magyarban — is megjelent.

3 A magyarul mar publikélt szovegek elnevezéseinél a Berta Arpad altal alkalmazott atirast (Berta 2004),
a szibériai feliratoknal az Osiris-féle Helyesiras (OH) altal kozolt, orosz cirill betiis nevekre vonatkozo
atirasi tablazatot kovettem (Laczko—Martonfi 2004: 252-253), mig a mongoliai Bombogor-felirat esetében
meghagytam az Osawa éltal hasznalt format (Osawa 2015).

4 ...z rott kvet készitd Csikani Csang szengiin a tabgacs kagantol jott”; Berta Arpad forditasa (Berta 2004: 204).
5 Néhany példa a szimmetrikus jelekre: g' (19, t' (3), ¢ (R), b* (R), d* (X), I (Y), r> (7). Az altalam haszndlt
jelolési rendszerben az ! és a 2 a mély, illetve a magas hangrendii kornyezetben eléfordulé massalhangzokra utal.
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Egy masik japan kutato, Suzuki Kosetsu forditasa nagyrészt megegyezik Osawa olvasa-
taval (Suzuki 2010: 7), de jelentdsen eltér a Battulga altal kiolvasott szovegtdl. A mongol
kutato szerint ugyanis itt egy bizonyos Ilbis Ilig hercegnd 6zvegyi ruhajardl olvashatunk
(Battulga 2005: 123). Battulga tigy véli, hogy a tlikr6zés szorosan dsszefiigg a szoveg tar-
talmaval, a masodik, megtiikr6zott sor emliti ugyanis a hercegnét, a mongoloknal pedig
sokaig létezett egy tabu, miszerint az elhunytakrol tilos volt beszélni, illetve tilos volt a
neviikdn nevezni 6ket (Battulga 2016: 74-75).

Mindemellett a Bombogor-sztélé tiikrozott része Battulga forditdsa szerint nem a
hercegnd halalardl szamol be, igy itt kifejezetten értelmetlen lenne egy, az elhunyt
nevére vonatkozo tabu miatt tiikkrozést alkalmazni. A ma ismert rovasirasos korpusz-
ban tovabba nincsen olyan bizonyiték, amelynek alapjan azt feltételezhetnénk, hogy
a Battulga altal emlitett mongol szokas mar a kora kozépkori Tiirk- és Ujgur Kagana-
tusokban is jelen lett volna. A hosszabb feliratok esetében gyakran olvashatunk halott
uralkodokrol vagy torzsi vezetokrdl. Ilyen tobbek kozott a Kol Tegin-felirat is, ahol
név szerin emlitik Baz kagant (KT, K 16),° a tirkok legy6zott ellenfelét, valamint az
elhunyt Kol Tegint (KT, K 30).

A Bombogor-feliraton szerepld tiikrozés okaival a legrészletesebben Takashi Osawa
(2015) foglalkozott. Elemzésében 6 arra torekedett, hogy a jelenséget a maga kontextusa-
ban vizsgalja meg. Tanulmanyaban &sszegyijtott tobb Szibériaban felfedezett, tiikrozést
mutatd rovasszoveget is.” Ezek kozo6tt mindenképpen figyelemre mélt6 a Kaya-Basi-fel-
irat, amely tobb, egymastol tavol allo, megtiikrozott és tiikrozést nem mutatd sorbdl all
(Osawa 2015: 134-136). Az utdbbiakat itt is a hagyomanyos modon, vagyis jobbrél balra,
mig az el6bbieket balrol jobbra lehet elolvasni. Osawa egy hosszas elemzést kovetden va-
zolja fel hipotézisét, amely szerint a rovasirast eredetileg balkezes irnokok készithették,
mig a tiikrozott szovegek jobbkezesek munkai lehettek (Osawa 2015: 146). Magyarazata
azonban nem ad kielégit6 valaszt arra, hogy a tiikrozés miért csak részlegesen, a szovegek
egy-egy soranal jelenik meg.

Ahogyan a bevezetésben mar volt réola sz6, a tiikrozés arra is utalhat, hogy a sz6-
vegeket egy masik adathordozordl masoltak at. A Bombogor-felirattal kapesolatban ezt
elészor Suzuki Kosetsu vetette fel (Suzuki 2010: 10). Feltételezése szerint a szoveget
eredetileg egy attetszo papirlapra irhattak, a rovasirast nem, vagy csak feliiletesen ismerd
masolo pedig véletleniil megfordithatta a lapot, és ez eredményezhette a masodik sor
megtiikrozését (Suzuki 2010: 10). Osawa a korabban emlitett tanulméanyaban tobb szem-
pontbol is kritizalta Suzuki hipotézisét. Véleménye szerint a nomadok korében egyfeldl
draga ¢és ritka lehetett a papir, masfel6l az atmasolas nem ad magyarazatot arra, hogy
miért csak a masodik soron beliil jelentkezik a tikrozés (Osawa 2015: 133—134). Erdekes
moddon Osawa kritikaja a sajat hipotézisével kapcsolatban még inkabb megéllja a helyét,
hiszen ha azt feltételezziik, hogy a jobbkezesek valamiféle zavarodottsagbol fakaddan
kezdtek el tiikrozotten irni, akkor még nehezebb értelmezni, hogy ez miért csupan az
adott feliratok egy jol behatarolhato részén jelentkezik, azaz miért csak bizonyos sorokat
tikroztek meg, nem pedig az egész szoveget.

¢ KT K 16 = K&l Tegin-felirat, keleti oldal, 16. sor
7 Ezek a Kaya-Basi- (E-24), Elegest 4- (E-70) és a Chakhol 7- (E-19) feliratok.
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Mindemellett nemcsak tiikrozott, hanem fejjel lefelé irodott feliratokat is ismeriink.
Az egyik ilyen egysoros, fejjel lefelé lathatod rovasszoveget Osawa is megemliti tanul-
manyaban. Kiilénds modon azt azonban nem veti fel, hogy e szokasnak barmiféle koze
lett volna a karaktertiikrozéshez. A jelenséget azzal magyarazza, hogy e felirat készitdje
valodsziniileg fejjel lefelé 16ghatott a sziklardl, amelyen a szoveg olvashatd (Osawa 2015:
143-144). Ez talan egy elfogadhat6 magyarazat lenne, ha egyediilallo esetrdl lenne szo.
Am Osawa nem tett emlitést arrél, hogy nem az altala vizsgalt, Tez II. néven ismert fel-
irat az egyetlen fejjel lefelé irodott rovasszoveg: példanak okaért a jenyiszeji korpuszban
talalhato Acsuri-feliraton is megfigyelhetd, hogy az egyes sorok egymashoz képest fejjel
lefelé irodtak (Sirin User 2009: 171-172).

Mivel mind a tiikrozés, mind pedig a fejjel lefelé olvashato irds szamos esetben csak
a szOvegek egy bizonyos részére korlatozodik, joggal feltételezhetd, hogy a két jelenség
Osszefiigg, illetve hogy mindketté megjelenése azonos okokra vezethetd vissza. Minde-
zen okok vizsgalatdban igen nagy segitségiinkre lehet Taikhar Chuluu egy alig néhany
karakterbdl allo, félig megtiikrozott felirata. E szoveg részletes elemzése eldtt azonban
mindenképpen fontos roviden attekinteni az ugyanitt dokumentalt, kiemelkedd jelentd-
ségli rovasirasos korpuszt.

3. Taikhar Chuluu

A felirat, amelyrdl sz6 lesz, a Taikhar Chuluu nevii latvanyos geoldgiai képzddményen
talalhato, Mongolia Arhangdj tartomanyaban. A nagy méretl szikla egy volgy kdzepén,
a Hangaj-hegységtol északra fekszik, egy olyan helyen, ahol évszazadokon at egy igen
fontos kozlekedési utvonal haladt keresztiil, mivel azok az allattarté csoportok, ame-
lyek az Orhon foly6 iranyabol a magasabban fekvo nyari legelok felé tartottak, e vol-
gyon athaladva érték el leggyorsabban tti céljukat. Az itt megfordulé nomadok minden
bizonnyal gyakran felkeresték Taikhar Chuluut; erre utal az is, hogy magan a sziklan
tobb olyan feliratot taldlunk, amely a kozépkorra keltezhetd. Kozottik a legrégebbi
szovegek nagyrészt az Ujgur Kaganatushoz k6t6do keleti 6torok rovasirasos emlékek.
A tintaval irddott feliratok allapota erésen romldsnak indult, ami az egyre élénkiilo
turizmus kovetkezménye. Sok esetben modern kori graffitik takarjak a kézépkori rovas-
jeleket, illetve egy helyi néphagyomany miatt a kornyéken €16 mongolok gyakran ella-
togatnak Taikhar Chuluuhoz, hogy kisebb kavicsokkal dobaljak a sziklat.®

Az itt felfedezett rovasirasos szovegek tobb szempontbol is kiilonleges helyet fog-
lalnak el a mongoliai korpuszon beliil. Az egyes feliratok jelentésen kiilonboznek
egymastol, ugyanazok a karakterek formailag jelentdsen eltéré modon jelennek meg,
tehat a szovegek paleografiai szempontok alapjan nehezen hozhatdak kapcsolatba
mas, regionalis alapon elkiilonitett feliratcsoportokkal. Dimitrij D. Vaszilijev szerint
ez azzal magyarazhato, hogy a szikla egyfajta zarandokhely volt, ahova a Tirk és
Ujgur Kaganatusok koraban kiilonb6z6 helyekrol érkezhetett a nomad elit (Vaszilijev
1983: 63).

§ A helyiek tigy tartjak, hogy aki képes feldobni egy kis méretii kavicsot a szikla tetejére, az igen hamar nagy
gazdagsagra tesz szert.
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A szovegeket elsoként Wilhelm Radloff (1895: 260-268) dolgozta fel, majd pedig
Hiisseyn Namik Orkun (1938: 105-117), illetve Malov (1959: 46-57) is elkészitette a
maga olvasatat. Ezek a korai publikaciok mind ugyanannak a terepmunkanak az ered-
ményeit hasznaltak fel. Mivel az ekkor késziilt rajzok meglehetdsen pontatlanok vol-
tak, a csaknem két tucat feliratrol készilt kiillonb6zo olvasatok is csak korlatozottan
hasznalhatéak. Manapsag a kutatok tobbsége a Sartkocault Harcavbay altal készitett
rajzok alapjan vizsgalja az itt megfigyelt szovegeket (Sertkaya—Harcavbay 2000). Ez a
dokumentacié 1976-ban késziilt, tehat egy olyan idészakban, amikor a feliratokat még
meglehetdsen kevés karosodas érte. Ennek ellenére az egyes karakterek mar ekkor
is er6sen kopottak voltak: Harcavbay leirasabol tudjuk, hogy a legpontosabb megfi-
gyeléseket egy esds napon végezte, amikor a nedves felszinen a szabad szemmel mar
nem lathato jelek is kirajzolodtak (Sertkaya—Harcavbay 2000: 315). A helyszint sokkal
késébb, 2010 koriil meglatogaté mongol kutatd, Azzaya Badam az egyes szovegek
esetében mar joval kevesebb karaktert tudott dokumentalni (Badam 2012: 65-67).
Bizonyos feliratoknal vildgosan latszik, hogy ugyanazokban a sorokban Harcavbay és
Badam mas-mas rovasjeleket jegyzett le. Az egymasnak ellentmondé dokumentaciok
alapjan késziilt publikaciok egyike sem kozolt fényképeket, igy sok esetben lehetet-
len elddnteni, hogy melyik olvasat a helyes. Annak érdekében tehat, hogy pontositani
tudjuk a rendelkezésiinkre allo adatokat, mindenképpen sziikségessé valt egy tjabb
terepmunka elvégzése.

Mivel a szovegek egy része még a kozelmultban is szabad szemmel megfigyelhetd
volt, 2023 oktoberében a sziklahoz utaztam, és modern képelemzé mddszerek segitségé-
vel vizsgaltam meg a mar csak igen halvanyan lathato feliratokat. A régészek altal éskori,
festett abrazolasoknal mar nagy sikerrel hasznalt ImageJ program DStretch bévitményé-
vel sikeriilt a szovegek egy jelentds részét jobban olvashatova tennem.

Sajnos a rovasirasos emlékek tobbsége mar erésen megrongalodott, illetve a korabban
dokumentalt feliratok kdzil tobb olyan is van, amelyet ma mar nem lehet megtalalni a
helyszinen.” Mindezek ellenére sikeriilt két olyan feliratot is dokumentalnom, amelyek
teljes épségben atvészelték az elmult évtizedek vandalizmusait. Az egyik ezek koziil a
Sertkaya és Harcavbay altal II. szamu feliratként publikalt szoveg (Sertkaya—Harcavbay
2000: 320-321). A terepmunka soran késziilt képek vizsgalata igazolta, hogy 72 rovas-
karakter esetében Harcavbay megfigyelései helyesek voltak, és 20 olyan jelet is sikerilt
azonositani, amelyek a kazah kutato rajzain pontatlanul szerepeltek. Ez azt jelenti, hogy
Sartkocaulr Harcavbay munkdja a II. felirat esetében tobb mint 78%-ban megegyezik az
altalam dokumentalt szoveggel.

Mindez azért igen fontos adat, mert a részben vagy teljesen megsemmisiilt szovegek
kozott vannak olyanok is, amelyek kiemelkedd tudomanyos értékkel birnak, és ma mar
csak Harcavbay rajzain lathatoak jol. Ilyen tobbek kozott az a két rovasirasos szoveg,
ahol torzsi jeleket, azaz tamgdkat talalunk a sorokon beliil, de itt emlitheté Taikhar
Chuluu egyetlen, alig néhany jelbdl allo tiikrozott felirata is.

° A helyszinen folytatott egynapos terepmunka sordn 11 feliratot sikeriilt megtalalnom. Ez joval kevesebb, mint
az Azzaya Badam altal dokumentalt 31 felirat.
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4. A félig megtiikrozott felirat

Harcavbay az altala IV. szammal jelzett rovasszovegrdl készitett rajzan 14 karaktert
tiintetett fel. Jobbrol balra haladva az elsé 6 jel esetében jol latszik a tiikrozés (1.
tablazat), bar itt rogton némi bizonytalansagot okoz az elsé rovaskarakter, amely
teljesen szimmetrikus.

Felirat Transzliteracio

BE~D P ATHFHFEN bas ak'wk' rk'é¢ wqst'm

1. tablazat. Taikhar Chuluu IV. szam felirata (Sertkaya—Harcavbay 2000: 323). Az ismert jelek nem teszik lehe-
t6vé a transzkripcio elkészitését. A transzliteracio tiikrozott részét alahtizas jeloli — esetiikben az egyes karakterek
tiikrozott formaban jelennek meg az eredeti feliraton. A transzliteracional a jelsor jobbrol balra lett atbetiizve.

Hasonlo6 probléma meriilhet fel jobbrol a 4. és a 6. jellel kapcsolatban is. Elsé ranézésre
mind a kettd megfeleltethetd ugyanis egy mély hangrendt kérnyezetben eléforduld r
massalhangzo6t jelo16 karakternek (M), azonban a magas hangrendii labialis maganhangzot
jelold jel (F) ez utdbbinak a pontos tiikorképe. Ha megnézziik jobbrol a 4. rovaskaraktert,
azt fogjuk latni, hogy két magas hangrendl kdrnyezetben eléforduld & massalhangzot
jelolo rovasjel () tikkrozott valtozata kozott helyezkedik el, igy pedig biztosan kizarhato,
hogy egy mély hangrend{i kérnyezetben eléforduld » massalhangzdval van dolgunk, mert
ebben az esetben a jelcsoport értelmezhetetlen lenne. Amennyiben viszont azt feltételez-
ziik, hogy itt egy megtlikr6zott magas hangrendi labialist jel616 karakter olvashato, akkor
egy, a feliratokon igen gyakran el6fordulé jelsort kapunk (3F3), amelyet kok formaban
tudunk kiolvasni.

Mindemellett a rajzon az is vilagosan latszik, hogy jobbrol a 6. jel formai sajatos-
sagait tekintve eltér a 4. karaktert6l. Eppen ezért logikus azt feltételezni, hogy mig a
4. rovasjel tiikrozott, addig a 6. karakter valoban egy magas hangrendii kornyezetben
eléforduld » massalhangzo, és ezzel egyiitt jobbrol balra haladva az els6 olyan karak-
ter, amely mar nem része a tiikrozott jelsornak. Ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy
érdemes lehet a feliratot két részre bontani, és ugy kezelni a tiikrozott, illetve a nem
titkrozott részeket, mintha kiilonallo sorokkal lenne dolgunk. Mindez azért is tiinik lo-
gikusnak, mivel lehetséges, hogy a szoveget csak akkor lehet helyesen értelmezni, ha azt
feltételezziik, hogy a sor kdzepén megvaltozik az olvasasi irany. Ezt a Harcavbay-féle
rajzokat publikalé Osman Fikri Sertkaya is igy gondolta (Sertkaya—Harcavbay 2000:
323). Illetve balrol az elsé két jel is arra utal, hogy a nem tiikr6zott karaktereket a ha-
gyomanyos olvasasi iranyt kovetve tudjuk értelmezni, hiszen amennyiben ezeket jobb-
ol balra olvassuk el, felismerhetd benniik a mult idejii allitmanyokon igen gyakran
megjelend egyes szam elsé személyti rag.



Egy félig tiikrozott 6torok felirat a mongoliai Taikhar Chuluurdl 157

B3 DAY () rk'é¢wqst'm

(—) PAFEX k' k' bas

2. tablazat. Taikhar Chuluu IV. szamu felirata két részre bontva. Bar a felirat csak egy sorbol all, a tablazatban
a jobb attekinthetdség érdekében a szoveg tiikrozott és nem tiikrozott része két kiilon sorban olvashato.
A feltételezett olvasasi iranyt nyilak segitségével jeloltem.

sy

(Sertkaya—Harcavbay 2000: 323). Mindemellett az is valoszinisithetd, hogy a rajzokon
van némi pontatlansag. Az altalam elvégzett terepmunka eredményeinek a Harcavbay ab-
raival valo dsszevetése vilagossa tette, hogy a jeleknek legalabb egy kis része pontatlanul
szerepel a hivatkozott publikdcidban. Mindemellett a mar emlitett, kok olvasata harom
rovasjel miatt biztosan igazolhato a tiikkrozés, vagyis ezt a jelenséget nem a pontatlanul
elkészitett abrak eredményezték.

Mivel a feliratot kozéprol indulva két kiilonbozo irdnyba haladva kellene elolvasnunk,
logikus azt feltételezni, hogy a karaktereket valahonnan atmasoltak. Ebben az esetben az
eredeti adathordozon a szoveg két része kiilon-kiilon jelenhetett meg, igy az olvasasi
irany valtozasa nem nehezitette meg a felirat értelmezését. A két jelcsoport térben is
elkiilontilhetett, azaz lehetséges, hogy a szoveg eredetileg egy targy két oldalan szerepelt.
Ha ez a targy kifejezetten a rovasiras szamara késziilt mint egyfajta elsédleges adathordo-
70, akkor elsdsorban egy révid, lapos, palcaszert targyat rekonstrualhatunk.

5. Rovaspalcak

Az elméleti rekonstrukcion tul szamos elsddleges és masodlagos bizonyiték tdmasztja
ala a rovaspalcak 1étezését. Tobbek kozott mar a zsuanzsuanokkal'® kapcsolatban is is-
meriink olyan kinai forrasokat, amelyek arrdl tajékoztatnak, hogy a nomadok fara irt
rovasfeljegyzésekkel tartottak nyilvan a hadsereg 1étszamat (Csongor 1993: 21). Ugyanez
a modszer tovabbélhetett a Tiirk és Ujgur Kaganatusok alatt; Rona-Tas Andras is tobb
olyan bizonyitékot sorol fel, amely arra utal, hogy a tiirkdk egy, mar korabban 1étezd
irasrendszert igazitottak a sajat nyelviikkh6z!! (Réna-Tas 1987: 8—12).

Mindemellett ismeriink egy, a keleti 6torok rovasiras karaktereivel teleirt, fabol ké-
sziilt rovaspalcat is, amely Khotan varosabol keriilt eld, és jelenleg a pekingi nemzeti
konyvtar gytijteményében 6rzik. A palcan a jelek — a klasszikus mongol irdshoz hasonléan

10 A Zsuanzsuan torzsszovetség a 4. szdzad végén alapitott egy birodalmat Kinatél északra. Ezt az 4llamala-
kulatot gy6zték le a 6. szazad kozepén a tiirkok, akik nagyrészt az egykori zsuanzsuan teriiletekbdl kiindulva
alapitottak meg a sajat birodalmukat.

T A legfontosabb e bizonyitékok koziil az, hogy a rovasirdsos karakterek kozott megjelend § és z karakterek az /
és r karakterek modositasaval jottek 1étre. Ez pedig arra utal, hogy az irasrendszert eredetileg egy nyugati 6torok
nyelv lejegyzésére alkottak meg (Rona-Tas 1987: 10-13).
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— fiiggblegesen, fentrdl lefelé haladva olvashatok, és csak a targy egyik oldalan figyelhe-
tok meg. A rovaspalca feliratdnak megfejtése tobb nehézséget is okozott a kutatok szamara;
Peter Zieme (2012: 144) szerint e rovid szoveg nem biztos, hogy 6t6rok nyelven irddott.

Tovabbi két, szarubdl késziilt, rovid rovaspalca is eldkeriilt, ezeket Szibéridban, a
Tuva Koztarsasagban talalhaté Ajmirlig leléhelyen, kurgan temetkezések mellékleteiként
tartak fel (Kizlasov 1994: 107). A Khotanban felfedezett keskeny faléchez hasonldan ezek
a palcak is lapos, hosszukas targyak, amelyek két irasra alkalmas feliilettel rendelkeznek,
ugyanakkor méretiikbdl adéddan csak rendkiviil rovid szoveg fér el rajtuk. Az egyiken
Osszesen kilenc rovasjelet figyeltek meg; ez eggyel tobb, mint a Taikhar Chuluu IV. sza-
mu feliratan szerepld nem tiikrozott karakterek szama. Az 1. abran lathato rekonstrukcios
rajzon a rovid szdveget egy, a Szibéridban feltart, szarubol késziilt targyakkal megegyez6
méretll adathordozora vetitettem fel.

3oy
R

1. abra. Taikhar Chuluu IV. szamu felirata a Szibériaban talalt rovasirasos kis targy rajzara ravetitve. Az abra el-
készitéséhez két rajzot hasznaltam fel: a IV. szamu feliratrol késziilt Harcavbay-féle abrat (Sertkaya—Harcavbay
2000: 323), valamint az Ajmirlig lel6helyén megtalalt, kis szarubol késziilt targy rajzat (Kizlasov 1994: 107).

Ebben az esetben a tiikrozést jol lehetne magyarazni azzal, hogy egy, az emlitett tar-
gyakhoz hasonld rovaspalcarél masoltak at a szoveget. Ehhez feltételezniink kell, hogy
a jeleket sajatos modon vésték fel a fabol vagy csontbol késziilt adathordozéra: amikor
a felirat készitdje elért a palca végére, a targyat a hosszanti tengelye mentén szaznyolc-
van fokban megforditotta, majd ugyanazon a ponton, ahol az el6z6 oldalon az utolso6
karaktert kifaragta, elkészitette a masik oldal elsd rovasjelét. Innentdl kezdve kdvetkeze-
tesen balrdl jobbra haladt, az olvasasi iranyt pedig az egyes karakterek megtiikrozésével
jelezte. Ezzel egyiitt a targy két oldalan végigfutd szovegrészek egymashoz képest fej-
jel lefelé helyezkednek el. Ez a hipotézis egyszerre magyarazna a tiikrozést és a fejjel
lefelé irddott sorokat.

Fontos megjegyezni, hogy nem ismeriink olyan feliratot, amelyen egyszerre lennének
jelen egymashoz képest fejjel lefelé, illetve tiikrozve irt sorok. Ez jelentheti azt, hogy
a fent felvazolt hipotézis hibas, de utalhat arra is, hogy a tlikr6zés és az olvasasi irany
megvaltoztatasa egyiittesen még az eredeti adathordozdokon is viszonylag ritkan fordult
el6. Elképzelhetd, hogy a rovaspalcak masik oldalara tiikrozve irt szovegek egy olyan
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irastechnikat mutatnak, amelyet csak azok tudtak hasznalni, akik a hagyomanyos nomad
rovaskészités valodi mesterei voltak. Ahogyan a birodalmi elit felkarolta ezt a helyi iras-
rendszert, és megsziiletett egy sokkal atlathatobb, szabalyokhoz kotott irnoki hagyomany,
az eredeti irasbeliség elsddleges nyomai mar csak azokon a rovid feliratokon jelentek
meg, amelyeket rovaspalcakrél masoltak at. Erdekes modon a sziklakon megjelend rovid
szovegek elkészitéséhez az elsddleges motivaciot a rovassztélék felbukkandasa adhatta.
Amikor a birodalmi elit elkezdett nagy méretii, kobe vésett rovasirasos szoveget készit-
tetni, akkor feltételezhetéen az alacsonyabb szinten allo torzsi vezetdk is kovetni szeret-
ték volna a példat. Ezt a legegyszerlibben pedig gy tudtak megtenni, ha atmasoltak a
rovaspalcakra irt rovid feliratokat.'

6. Osszegzés

Mind a tiikrozott karakterek, mind pedig a fejjel lefelé irt szovegek annak lehetnek a
nyomai, hogy bizonyos rovasirdsos szovegeket egy masik adathordozordl mésoltak at.
Ez a legjobban a Taikhar Chuluu-i felirat esetében figyelheté meg: a I'V. szamu feliratot a
tiikrozések miatt a sor kdzepétdl kiindulva, két kiilonbozo iranyba tartva kellene elolvas-
nunk. A tiikrozések részleges jelenléte utal az eredeti adathordozé formai sajatossagaihoz
kotddo irashasznalatra. Emellett mind a forrasok, mind pedig a targyi bizonyitékok alap-
jéan feltételezhetjiik, hogy a kora kdzépkori nomad birodalmakban rovaspalcakat hasz-
naltak. Amennyiben Taikhar Chuluu félig tiikrozott feliratat ravetitjilk egy Szibériabol
elokeriilt, szarubdl késziilt kis rovaspalcara, azt lathatjuk, hogy a szoveg tiikkrozott és nem
tiikrozott része elfér a targy két oldalan.

Természetesen leginkabb a rovid feliratok esetében feltételezhetd az eredeti adathor-
dozorol vald atmasolas, a hosszabb szovegek elkészitése egy joval Osszetettebb, kdfaragd
mesterek bevonasat igénylé munka volt. Amennyiben ezeket a feliratokat valahonnan
masoltak, akkor mar a hosszuk miatt sem valdszinii, hogy az eredeti adathordozot alkal-
maztak volna, illetve feltételezhetd, hogy a szovegek Osszedllitdsdban talan mar egy, a
birodalom vezetésében is szerepet jatszo irnoki réteg vett részt.

Ennek alapjan a rovasirasos emlékeket két részre oszthatjuk. A feliratok egyik
részét az archaikusabb mintakat kdvetd, nagyrészt masolt szovegek képviselik, mig
a masik csoportba a birodalmi elithez k6t6d6, irnokok altal készitett rovasfeliratok
sorolhatok. Az eldbbiek (azaz a rovaspalcakrol atmasolt feliratok) szorosan kotddnek
az iras régebbi adathordozojdhoz, ez azonban nem jelenti azt, hogy ezek kozott kell
keresniink a legrégebbi sziklafeliratokat. Az elsé kdbe vésett feliratok az uralkodo
réteg tervszerlien elkészittetett, nagy méretli sztéléi, amelyek egyben egy uj irnoki
hagyomany kezdetét is jelzik. Ahogyan az elit egyre tobb sztélét készitett, az alacso-
nyabb szinten allo torzsi vezet6k is megprobalhattak elkésziteni a maguk kébe vésett
szovegeit, ennek pedig az lehetett a legegyszerlibb moddja, ha atmasoltak a jeleket az

12 Mindehhez kapcsoloddan egy tovabbi izgalmas adalék, hogy hasonlé fabol késziilt adathordozokat Kindban
is hasznaltak. Tobbek k6z6tt Dunhuangbol ismert egy, a Han dinasztia korara keltezhet6 kis méretii, hét irasra
alkalmas oldallal is rendelkez6 fapalca, amelyen egy levél masolata olvashatd (Giele 2015: 427). A targyat
megvizsgalo Eno Giele szerint egy alacsonyabb rangti személy ennek segitségével gyakorolhatta az irast (Giele
2015: 412).
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elsédleges adathordozordl. Az ilyen masolasok egyuttal az olyan hibakat is megma-
gyarazndk, mint amilyen a karaktertiikr6zés vagy az egymashoz képest fejjel lefelé
irodott sorok. Mindez azt is jelentené, hogy az ilyen feliratokat a késébb késziilt
szovegek kozott talaljuk.

Mivel e megallapitasokat ma még nem lehet minden kétséget kizardan igazolni,
fontos a rovid otorok feliratok tovabbi vizsgalata, hiszen a két szinten all6 irashasz-
nalatra akar az olyan sajatossagok is utalhatnak, mint példaul az egy korpuszon beliil
megjelend ortografiai kiilonbségek. A Taikhar Chuluu esetében megfigyelt, tobb mint
hlisz rovasirasos szoveg szamos értékes adatot szolgaltathat az ilyen jellegli vizsga-
latok szamara is.
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HORVATH BALAZS

»Kijarasi korlatozast vezetek be”*
A magyar politikai kommunikacié perszonalizicidja egy vilagjarvany idején

A politikusok az id6 eldrehaladtaval egyre személyesebb tartalmakat és informaciokat osztanak
meg magukrol, ezzel egy idében pedig csokken a politikai kollektivak — igy példaul a partok —
jelentésége; ezt a jelenséget politikai perszonalizacionak nevezziik. A valsaghelyzetek soran a
perszonalizalodas hatasara a személyes vezetdi feleldsség és hitelesség még fontosabba valik. A
koronavirus-jarvany alatt a hazai politikai kommunikacionak kiilonosen nagy tétje volt a jogalla-
misagi kérdések, a kormanyzati ellenségkreacio és a haborus kriziskommunikacioé miatt.

Milyen tendenciak mutatkoztak a politikai kommunikacio perszonalizacidjaban a Covid19
idején? Kutatasom erre a kérdésre keresi a valaszt a magyar miniszterelnok altal 2020 és 2021
kozott — tehat a koronavirus elsé harom hulldmanak idején — a Kossuth Radionak adott interjik
szoveges leiratait elemezve. A tanulmany az igei személyragok, a birtokos személyjelek és a sze-
mélyes névmasok elsé személyii eseteinek hasznalatat vizsgalja korpusznyelvészeti modszerrel.

A kutatas eredményei szerint az E/1 esetében ndvekvé-leszallo tendencia latszik, mig a
T/1-nél ezzel ellentétes gorbe rajzolodik ki a koronavirus elsé harom hullama alatt. A vizsgalt
anyagban az E/1 személyjeldlések szama nem haladta meg a T/1 utalasokét; az elsd szemé-
lyl személyjeldld kifejezések ezer szora normalizalt 6sszegének 63,2 szazalékat teszik ki a
tobbes szamt, mig 36,8 szazalékat az egyes szamu alakok. Ennek vélhetéen az az oka, hogy
Orban Viktor igyekezett a feleldsséget a partjara és/vagy a kormanyra haritani. A tobbes szam
tobb (szlikebb vagy tagabb) csoportra is vonatkozhat: a csaladra, a partra és az emberiségre
utalo személyjeldlések el6fordulasanak gyakorisaga az elemzett interjukban csokkent, mig a
nemzetre, a nemzetkdzosségre és az Eurdpai Unidra torténd utalasok esetén novekedés volt
megfigyelhetd a vizsgalt idészakban.

Kulcesszavak: politikai kommunikacio, politikai perszonalizacio, koronavirus, személyjeldlés,
korpusznyelvészeti elemzés

1. Bevezetés: a politika perszonalizacioja

A politikai kommunikacié minden bizonnyal egyre személyesebbé valik, tehat perszona-
lizalodik. A személykdzpontusag kérdése nem is lehetne aktualisabb egy olyan idészak-
ban, amikor a valasztok a part programja helyett pillanatnyi — és legtobbszor a médiabol
szerzett — impulzusok, benyomasok alapjan, tehat intuitiv modon dontenek a valasztaskor
(Horvath 2010). Raadasul a mediatizalt politika altal az allampolgarok a nap barmely
szakaban talalkozhatnak a politikusokkal, akik a munka mellett a maganéletiikrl is
elarulnak informaciokat nyilvanos megszolalasaikban.

* Akutatas a Kulturalis és Innovécios Minisztérium UNKP-23-1-1-CORVINUS-47. kédszama Uj Nemzeti Kivalosag Program-

janak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finanszirozott szakmai tamogatasaval késziilt.
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Tobbek kozott ezekre a jelenségekre reflektal a politikai kommunikacio perszonaliza-
cidja kifejezés, arra utalva, hogy a politikusok egyre személyesebb tartalmakat és infor-
macidkat osztanak meg magukrol, és ezzel egy idében a politikai kollektivak — példaul a
partok — jelent6sége csokken (Aczél 2009, Balmas et al. 2014, Holtz-Bacha et al. 2014,
McAllister 2009, McAllister 2015, Perloff 2021, Plasser 2008, Rahat—Sheafer 2007,
Szabo6 2021, 2022a, b). A perszonalizaci6 egyrészt jelentheti azt, hogy az egyén elétérbe
keriil a kollektivaval szemben, tehat példaul a miniszterelnok kiemeltebb szerepet jatszik
egy part vagy a kormany életében és kommunikacidjaban, mint a testiilet tobbi tagja. A
politikai vezetd kiemelt szerepe miatt a kormanyokat gyakran a miniszterelndkhoz kotik,
még a megnevezesiikben is: ezt a jelenséget szemlélteti példaul az Egyesiilt Kiralysagban
Margaret Thatcher nyoman a Thatcher-kormany (McAllister 2009) vagy Magyarorsza-
gon az Orban-kormdny és a Gyurcsany-kormdny elnevezgEs is.

Masrészt a perszonalizacio kifejezés arra is utalhat, hogy a politikusok maganélete egy-
re novekvo szerepet kap a politikai kommunikéacidban (Holtz-Bacha et al. 2014, Metz et al.
2020). Egyes politikusok szivesen osztanak meg ,,intimebb” informaciokat a valasztokkal;
ez jelentheti gyermekkori anekdotak, csaladi események elmesélését, leirasat, vagy akar
az ezekrol késziilt (audio)vizualis tartalmak megosztasat is (Holtz-Bacha et al. 2014). Az
alabbi mondatokat (1) Magyarorszag miniszterelnoke mondta egy interjuban, amelyben a
kozéleti témak mellett a csaladi karacsonyukrol is beszElt az 6t kérdez6 riporternek:

(1) Levelezni nem nagyon szoktunk, beszélgetni szoktunk a gyerekekkel, hogy mit kérnek a
Jézuskatol, és aztan, ha szerencséjiik van, meg nekiink is van elég idonk meg figyelmiink,
akkor ezek az ajandékok meg is érkeznek, és akkor kint varakoznak, és bent pedig meg-
szblal a csengd — ez leginkabb suttyomban én szoktam lenni —, mert megjott a Jézuska, és
akkor jonnek az unokak, és elfoglaljak a karacsonyfat.!

Ez a példa jol szemlélteti, hogy a perszonalizalt politikai kommunikacié a szakmai mel-
lett a maganszféraba is betekintést enged — persze csak akkor, ha erre nyitott a politikus
és/vagy a kommunikacios stabja.

A politika perszonalizalédasa nem egy hirtelen bekdvetkezd, elszigetelt esemény, hanem
folyamat, amely az id6 el6rehaladtaval egyre inkabb felerdsddik (Karvonen 2010, Rahat—
Kenig 2018). A jelenség egyik kovetkezménye, hogy a személy — tehat a politikus — kiemelt
szerepet kap a politikaban. Ez nem egyenld azonban a ,,személyiségpolitikaval” (Watten-
berg 1991; sajat forditas), utobbi ugyanis bizonyos egyéni tulajdonsagok pozitiv hatasat
jelenti a politikusra nézve (Wattenberg 1991).

Hazai vonatkozasban fontos kutatasi tertilet a perszonalizacié vizsgalata a politikai
retorikédban, hiszen a magyar kormanyforma (Sandor—Gallai 2003), valamint a partok
megvaltozott mikddése (Rahat-Kenig 2018) indikalja a vezetd személyének kiemelt sze-
repbe keriilését azaltal, hogy ugyanazt a miniszterelnokot jeldlik és valasztjak meg tobb
cikluson keresztiil — ez a kiemel(ked)és pedig gyakran a nyelvhasznalatban is megjele-

'Orban V. (2023. dec. 20.). Orban Viktor interjija a TV2 Tények cimii miisoraban. https://kormany.hu/besze-
dek-interjuk/miniszterelnok/orban-viktor-interjuja-a-tv2-tenyek-cimu-musoraban-2023-12-21
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nik. Az elsé személyl lexikai, illetve morfologiai elemek kiilondsen erds indikatorai a
perszonalizacidnak, segitségiikkel mérhetd, hogy milyen mértékben perszonalizalt egy
politikus kommunikacidja, ugyanis a perszonalizaci6 az egyes szam els6 személlyel keriil
jelolésre, mig a tobbes szam els6 személy csoportidentifikaciot feltételez (Urban 1986).

Milyen tendencidk mutatkoztak a politikai kommunikacié perszonalizacidjaban
a koronavirus-jarvany idején? Kutatdsom erre a kérdésre kereste a valaszt a magyar
miniszterelnok Kossuth Radionak adott interjlit vizsgalva a koronavirus elsé harom
hullamanak idején.

Feltételeztem, hogy a vizsgalt korpuszban t6bb interjuban lesz gyakoribb az E/1
személyjelolés a T/1-re torténd utalasnal (H1); ezt a hipotézisemet egyrészt a perszo-
nalizacio jelenségének altalaban vett elterjedésére épitettem, masrészt arra alapoztam,
hogy a harom kétharmados gy6zelem miatt az allam mikodése egy elndki rendszerre
kezd hasonlitani (Kordsényi—Patkos 2015).

Tovabbi hipotéziseim a magyar politikai kommunikacié sajatossagait (1. pl. Koro-
sényi—Patkés 2015, Farkas—Bene 2022) figyelembe véve keriiltek megfogalmazésra. A
tobbes szam elsé személy tobb alkategoriara is vonatkozhat (1. a 4. alpontban). Ezzel
Osszefiiggésben azt prognosztizaltam, hogy a vizsgalt iddszakban csokkent a csaladra és
a partra utald személyjelolések gyakorisaga (H2), mig a nemzet, a nemzetkdzosség, az
Eurépai Unid ¢s az emberiség kategériakra utald személyjeloléseké nott (H3).

A kovetkezo, 2. alpontban a magyarorszagi politika fontosabb sajatossagait €s a
koronavirus-jarvanyt mint kommunikacids kontextust mutatom be réviden.

2. A magyar kormany és a miniszterelnok kommunikaciéja a Covid19-jarvany alatt

Hazankat a politikatudomany a populista, illiberalis, talzottan centralizalt, mar-mar
autoriter kormanyzas fellegvaraként tartja nyilvan (Juhasz et al. 2015). Magyarorszag
korabban a posztkommunista demokratizalddas pozitiv példaja volt, azonban Korosényi és
munkatarsai (2020) szerint 2010-ben, a Fidesz—-KDNP koalici6 els6é kétharmados gydzel-
mét kovetden elindult egy ezzel ellentétes folyamat, amely folyamatosan erésodik annak
kovetkeztében, hogy tobb valasztasi cikluson keresztiil ugyanazon miniszterelnok keriil je-
161ésre és megvalasztasra (Rahat—Kenig 2018).

A magyar politikai berendezkedés a miniszterelnoki kormanyforma és intézményrendszer
miatt centralizaltnak tekinthetd, €s ez befolyasolja a perszonalizacio tipusat is, amely Balmas
és munkatarsai (2014) csoportositasa szerint lehet kdzpontositott vagy decentralizalt. Hazank
politikai retorikdja a centralizalt kategdriaba tartozik, ugyanis a hatalom felfelé aramlik a part-
tol a miniszterelnok felé — azaz a kozosségi vagy intézményi szint ,,atadja” a hatalmat a kariz-
matikus, vezetd pozicidban 1évo politikusok kezébe, akiknek személyes gondolatai vagy akar
dontései egyre nagyobb szerepet jatszanak a kozélet, illetve a politika formalasaban.

Az Orban-kormanyra egyébként is jellemz6 az ellenségképekkel operaldé kommuni-
kacios stratégia, amelyet a Magyarorszagon 2020-ban kezd6do koronavirus-jarvany csak
még inkabb felerdsitett; ennek a kommunikacios stratégianak a célkeresztjébe kertilt tobbek
kozott Soros Gyodrgy, az Eurdpai Unid, a hazai ellenzéki partok és az LMBTQ-k6z6sség
is (I. pl. Kiss 2022, Korosényi et al. 2020). A kormanypart kommunikaciojaval politikai
eldnyt kivant elérni egy olyan iddszakban, amikor vilagszerte emberéletek forogtak kockan.
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A hatalmi-politikai viszonyokat jelentdsen atformaltak, illetve ndvelték a sajat mozgasterii-
ket a valsaghelyzetben kialakitott politikai stratégian és retorikai narrativan keresztiil (Molnar
2020, Szabo Palocz 2021). A koronavirus alatti valsagretorikajukra jellemzé volt a haborts
metaforak gyakori alkalmazasa (Szabo—Béni 2021), amely ,,békeidoben” is meghatarozo ele-
me a kormanykommunikacionak.

A valsag f6 kommunikatora Orban Viktor volt, aki ezaltal jelentds hatast gyakorolt az orszag
politikai és tarsadalmi légkorére (Kordsényi et al. 2020). A kormany a sajto és a kozbeszéd nagy
részét is tematizalta, nyilatkozataik szinte az 6sszes médiumban fellelhetdk voltak, raadasul a
kiilonboz6 sajtoorganumok latogatottsaga is megugrott ebben az iddszakban (Kiss 2022).

Politikai szempontbdl is tortént valtozas: a kiilonleges jogrend bevezetése miatt a part a
parlament 6sszehivasa nélkiil tudott donteni a koronavirushoz szorosan kapcsolodo kérdése-
ken tal szinte barmirdl, emiatt nemzeti és nemzetk6zi szinten is szamos kritika érte hazankat:
jogaszok, kommunikacids szakemberek egyarant megkérddjelezték a jogallamisag, a sajto-
szabadsag ¢és a demokracia 1étét (vo. Martin 2019, Szente 2020). Mindez szorosan dsszefligg a
centralizalt miikodés logikajaval, valamint a vezetd autoritdsanak névekedésével. A Freedom
House? jelentése demokracia helyett hibrid rezsim-nek nevezi Magyarorszagot. Ez azt jelen-
ti, hogy bar tartanak valasztasokat az orszagban, a demokratikus intézmények torékenyek, a
politikai és polgari szabadsagjogok megodrzése pedig kihivasként értelmezddik (Végh 2023).

A koronavirus elsé harom hullamanak idészaka tehat magyar vonatkozasban két szem-
pontbol is izgalmas a kutatds szamara: egyrészt az altalaban jellemzd politikai és kom-
munikacios stratégidk, masrészt a koronavirus alatti valsagkezelés és -retorika miatt. Jelen
tanulmany elsésorban a kommunikacios stratégiat, azon beliil kifejezetten egy specialis je-
lenséget, a perszonalizaciot hivatott vizsgalni.

3. A kutatas anyaga

A vizsgalat anyagat Orban Viktor miniszterelnok Kossuth Radionak adott interjai szol-
galtattak, amelyek a koronavirus-jarvany harom id6szakabol szarmaznak: egyrészt a vi-
rus kirobbanasatol (2020. marcius 4.) a veszélyhelyzet megsziinéséig (2020. junius 18.),
masrészt az orszaghatarok jboli lezarasatol (2020. szeptember 1.) az elsd vakcinaszallit-
many megérkezéséig (2020. december 26.) terjedd intervallumot, harmadrészt pedig az
eredeti virusnal joval fert6z6bb brit varians gyors terjedésének hiriil vételétdl (2021. feb-
ruar 18.) a koronavirus elleni védekezés miatt megalakult operativ torzs utolso sajtotajé-
koztatojaig (2021. junius 11.) tartdé honapokat fogjak at. Ezek az iddszakok egybeesnek a
virus Gigynevezett ,,hullamaival”. Az ekkorrol szarmazé dsszes interjut feldolgoztam, ami
39 radiointerjut jelentett (N=39), id6északonként rendre 13, 10, illetve 16 leiratot — ezek
terjedelme Osszesen 117 947 szd. A vizsgalat alapjaul szolgald interjuatiratok® forrdsa a
miniszterelnok honlapjanak archivuma volt.*

2 A Freedom House egy nonprofit civil szervezet, amely a demokracia, illetve a politikai és emberi szabadsag-
jogok helyzetének kutatasaval foglalkozik vilagszerte. Céljuk, hogy tajékoztassak az embereket a szabadsagot
fenyegetd veszélyekr6l. (1. https://freedomhouse.org/about-us)

3 Az interjuleiratok tételes listdja és forrasmegjeldlése a mellékletben talalhato.
*https://2015-2022.miniszterelnok.hu/category/interjuk
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A vizsgalatba bevont anyagok kivalasztasanak indoka, hogy a kormanyzati krizis-
kommunikacio6 elsédleges informacioforrasa Orban Viktor volt, az allami radios interjuk
pedig az egyik kiemelt kommunikacids platformjanak tekintheték (Bene et al. 2020). A
Reuters Digital News Report szerint 2020-ban a magyarok 15 szazaléka, mig 2021-ben 13
szazaléka hallgatta a kdzmédia radidcsatornait. Ez a Kozponti Statisztikai Hivatal (2022)
népességadatai alapjan naponta koriilbeliil 1-1,2 millié hallgatét jelent. Tovabba a Nemzeti
Meédia- és Hirkozlési Hatosag mérései (2020, 2021) is alatamasztjak, hogy a Kossuth Radio
a legnépszerlibb radidcsatornak egyike az orszagos napi hallgatottsagot tekintve; a kutatés
id6szakaban a masodik €s a negyedik helyek kdzott mozgott a hazai rangsorban.

Az elemzés ideje alatt folyamatosan egymillio felett volt a Kossuth Radio atlagos
napi hallgatottsaga; 2021 els6 felében 1,1 milli6 feletti szamokat is produkalt a médium.
Az interjuk jelentdségét ezenkivill az is jol mutatja, hogy ezek jelentették a média és a
politika diszkusszidjanak alapjat (Bene et al. 2020). A Kossuth Radio és Orban Viktor
kifejezések a kutatas idészakaban egyiittesen 1340-szer jelentek meg a magyarorszagi
hirportalokon a Google keresdmotorjanak programozhat6 verzidja alapjan, emellett a
hazai médiumok tobbsége is rendszeresen beszamol(t) az interjikrdl, valamint a miniszter-
elnoki kozosségi oldalakon is megosztottak a videds valtozatokat — igy dsszességében akar
tobb milli6 emberhez is eljuthattak ezek a tartalmak.

4. Moédszertan

A kutatas a perszonalizacio mértékét nyelvészeti szempontbol vizsgalja az igei személyragok,
a birtokos személyjelek és a személyes névmasok alany-, targy-, részes- és birtokos eseteinek
hasznalatan keresztiil. Az egyes szam elso személy az egyén kiemelt szerepére és perszonali-
zaciora utal, mig a tobbes szdm els6 személy a csoportidentitast allitja elGtérbe (Urban 1986).

A T/1 kategoria tobb alcsoportot is magaba foglal, utalhat példéul a csaladra (mi.._ ).’
a partra (mi,, ), a nemzetre (mi,__ ) vagy akar az egész emberiségre (miﬁmberiség) is (Beard
2000, Horvath 2023, Proctor — [I-Wen Su 2011, Szab6 2020, 2021, 2022a, b, Urban 1986).
Ezeket az alkategoriakat a jelen tanulmanyban két szupranacionalis elemmel: a nemzetek
kozossegevel (miy, o« .) €s az Europai Unidval (miy ) bévitettem ki, mivel — annak
ellenére, hogy Orban Viktor és partja, a Fidesz a 2010-es kampany 6ta ,,nemzetinek” nevezi
magat — a politikai berendezkedés, illetve az eurdpai unids tagsagunk és a visegradi négyek-
hez val¢ tartozasunk miatt a miniszterelnok sziikségszertien nyilatkozik kézosen Magyar-
orszag és mas nemzetek nevében is. Példaul egy olyan megszolalds esetében, amelyben
egy unids targyaldsrol szamol be, a T/1 utalasokat nem sorolhatjuk sem a mi . sem
amiy, .. csoportokba, hiszen elébbi tal sziik, utobbi tl tag értelmezes volna ebben a
kontextusban. Hasonlé a helyzet akkor is, amikor egy masik orszag vezetdjével valo talal-
koz6rol van sz6; ekkor azonban a mi_ is tll tag kategoria, ezért sziikséges a mi
csoport bevezetése.

A mi. - kétféleképpen foghatod fel: egyrészt vonatkozhat az ,.én + egy masik
személy” (példaul a politikus és héazastarsa), illetve az ,,én + egy csoport” (példaul
a politikus, hazastarsa és gyermeke(i)) csoportokra (Beard 2000). Ugyanigy a mi

Nemzetk6z0sség

Part

3Szab6 (2020, 2021, 2022a, 2022b) jeldlésmodjat kdvetve a T/1 kiilénbdzd kategoriait also indexben jelzem.
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alkategoria is értelmezheté mindkét mddon, itt azonban a csoport tagjai a parttagok. A csa-
ladra és a partra torténd ilyen utalasok exkluziv jelolések, amelyek csak a megnyilatkozot és
a hozza tartoz6 szereploket foglaljak magukba; ezzel szemben az inkluziv T/1 csoportoknak
a besz€ld és a szoban forgd mas személyek vagy csoporttagok mellett részei a megnyi-
latkozas jelenlévd befogadoi, illetve a célkozonség (példaul a nemzet vagy az emberi-
ség) is (Beard 2000). A mi az orszag allampolgaraira vonatkozik, mig a miNcmZﬂkﬁzésség
csoportba Magyarorszag €s a kontextusnak megfeleld tovabbi orszagok sorolhatok, a mi
pedig azokban a nyilatkozatokban fordul eld, amikor a beszéld az Eurdpai Unié nevében
nyilatkozik. Utobbi két esetben szupranacionalis, azaz nemzetek feletti T/1 csoportokrol
beszélhetiink. Végiil a legtagabb kategoria a miEmberiség, amely nemzethatarokon ativeléen a
vilagon minden embert magaban foglal (Beard 2000).

A személyjelolések kiilonbozo tavolsagra ,,helyezkednek el” a megnyilatkozotol, ezenkiviil
Rees (1983; idézi Jobst 2007) modellje szerint egyfajta sorrendiség is van kozottik. Jelen
dolgozatban a besz¢16hoz valo kozelséget ez alapjan a modell alapjan értelmezem. A magyar
nyelvre egyszertsitett sorrendiség a kovetkezOképp alakul: én, mi, te/ti, altalanos alany, 6, 6k.°

Szabo (2021) egy radialis modellen abrazolta a tobbes szam elsé személyl denotatu-
mok besz¢l6tdl valo relativ tavolsagat. Ezt tovabbgondolva készitettem el az 1. abrat, mely
a dolgozatban bemutatott elemzések modszertani alapjaul szolgal.

1. abra. A tobbes szam elsé személyli denotatumok relativ tdvolsaga a megnyilatkozotol
(sajat készitésti abra, Szabo 2021: 65 alapjan)

A modell abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy egocentrikus médon latjuk a vilagot, tehat az
egyes szam elsé személy (én) a centrumban, mig a tobbes szam els6é személy (mi) attdl
tavolabb helyezkedik el (Szabo 2021). Az alabbi felsorolas az &sszes tobbes szam els6
személyl kategoriara emlit egy-egy példat a kutatas soran feldolgozott anyagbol:

(2) mi_,. . ,,Mekkora teriiletért vagyok felelds, a hazamért, az udvaromért, és hany emberért

Csalad™

vagyok felel6s, akivel egy csaladban éliink?”” (Orban 2020.04.17.)

¢ Jelen kutatasban kizarolag az én (E/1) és a mi (T/1) kategoriaja keriilt vizsgélatra, hiszen az ezekre utald
személyjelolések fuggnek Ossze a perszonalizacio jelenségével.
A félkovérrel jeldlt részek minden esetben a szerzé sajat kiemelései.
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(3) mi, : ,,Az 6 emberei vannak Briisszelben, azokon a posztokon, ahonnan most a benniin-
ket ér6 kritikak érnek, de mondtam, hogy ne engedjiik magunkat provokalni, kicsit
engedjiik lejjebb az adrenalint, és térédjiink azzal, ami a dolgunk: hogyan segitsiink
a magyaroknak, és hogyan mentsiik a magyar ¢leteket.” (Orban 2020.04.03.)

(4) mi . ,,Tehat benniinket ugyantiigy nem lehet sértegetni, mint ahogy nem lehet a néme-

Nemzet® *?

teket vagy a francidkat.” (Orban 2020.10.04.)

%) miNcchEkﬁzﬁsség: ,De egy okgs nyugat-eurdpai poliFikus pontosan tudja, hogy Nyugat-Eu-
répa biztonsaga még igy is nagymértékben mulik azon, hogy hogyan dllunk helyt mi,
szlovakok, lengyelek meg magyarok az Unid kiilsé hatarainak védelmében.” (Orban
2021.02.19.)

(6) mi: ,, Tehat nagy lecke ez, lesz min gondolkodni, és lesz mirél beszélniink majd a hama-

rosan esedékes europai unioés csucson.” (Orban 2020.12.04.)

(7) mi . ,,Nekiink mar elegiink van a virusbol, de a virusnak nincs elege beléliink, akar

Emberiség”

benniinket, tdmad, fert6z, gyorsabban is, mint korabban.” (Orban 2020.10.04.)

A keresztmetszeti kutatas soran kvalitativ és kvantitativ modszereket is alkalmaztam.
El6szor 6sszegylijtdttem a kijelolt idészakbol a radidinterjukat, amelyek leiratat a miniszter-
elndki weboldalrol toltéttem le. A megszdlalasok koziil minden olyat toroltem, amely nem
Orban Viktortol szarmazott; ez jelen esetben — az interjus formatumbdl adodoan — a
kérdéseket jelentette.

A leiratokban az AntConc (Anthony 2023) korpusznyelvészeti elemzdszoftver segit-
ségével rakerestem az E/1-re, illetve T/1-re utald igei személyragokra, birtokos személy-
jelekre és személyes névmasokra — ezeket foglalja 6ssze az alabbi, 1. tablazat.

Szam, személy A személyjeldlok, illetve azok ragozott alakjaik
Egyes szam én, engem, rajtam, bennem, ndalam, ram, belém, hozzdam, rolam, belélem,
] elsé személy télem, nelem, velem, értem,
%‘ .é (E/T) a fenti névmasok az én- eldtaggal (pl. énnelkem)
23 Tobbes szam mi, minket, rajtunk, benniink(et), nalunk, rank, belénk, hozzank, rolunk,
v 8 elsd személy beldliink, téliink, nekiink, veliink, értiink,
(T/1) a fenti névmasok a mi elétaggal (pl. mindlunk)
Eg}z s sza:m alanyi (hatarozatlan) ragozas: -k, -ok, -ak, -ek, -0k
elsé személy

(E/1) targyas (hatarozott) ragozas: -m, -om, -am -em, -Om

Tobbes szam
elsé személy
(T/1)
Egyes szam
elsé személy -m, -om, -am, -em, -6m, -im, -aim, -eim

ED
Tobbes szam
elsé személy -nk, -unk, -iink, -ink, -aink, -eink

(T/1)

alanyi (hatarozatlan) ragozas: -nk, -unk, -tink
targyas (hatarozott) ragozas: -uk, -juk, -jiik, -ziik

Igei
személyragok

Birtokos
személyjelek

1. tablazat. A vizsgalat soran keresett személyes névmasok, igei személyragok
¢és birtokos személyjelek E/1 és T/1 alakjai
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A személyes névmasok jeldlése onallo szavakkal torténik, igy ezek keresése a szovegben
viszonylag kdnnyen kivitelezhetd. Az igei személyragok és birtokos személyjelek azon-
ban nem 6nmagukban allnak, hanem egy-egy ige vagy fonév szotovéhez kapcesolodo
toldalékmorfémak (Imrényi—Kugler 2017; Tolecsvai Nagy 2017), igy ezek felkutatasa
mddszertani szempontbol nehézkesebb.

Amennyiben egy T/1 utalast tartalmazd megnyilatkozas esetében volt anaforikus uta-
las a mondaton beliil, a T/1 alkategoria annak alapjan kertilt kivalasztasra (Bazzanella
2002, Jobst 2007). Azokban az esetekben, amikor nem volt egyértelmii, hogy mely cso-
portrdl van szd — vagyis nem volt anaforikus utalds a vizsgalt mondatban vagy annak
kozvetlen kornyezetében —, a T/1 csoport megallapitasakor a tagabb szovegkdrnyezetre
tamaszkodtam (Bazzanella 2002).

(8) De én hiszek abban a megkdozelitésben — ami egy nemzeti politikai megkozelités —, hogy az
a jo dontés, amibe minél tobb embert be tudunk vonni. [...] Segitenek benniinket, és nekik
is jo, ha jobb dontések sziiletnek. (Orban, 2021.02.19.)

A (8) szovegrészletnek abbol a mondatabol, amelyben a vizsgalt személyes névmas
szerepel, nem dertl ki egyértelmiien, hogy kikre vonatkozik a T/1 utalas, az azt meg-
el6z6 szovegrészbol azonban latszik, hogy a benniinket a partra utal, hiszen a nemzetet
érintd politikai dontéseket dnalldan a part hozta meg a koronavirus-jarvany alatt.

A birtokos szerkezet alaptagjan egyeztetd toldalékként a birtokos szamara és sze-
mélyére utalo személyjel mellett el6fordulhat birtoktobbesito jel is, amely a birtok sza-
mara utal (pl. autoink; Ladanyi 2017: 590). A birtokos személyjelek keresésével ezeket
a tobb birtokra utalo kifejezéseket is megtalaltam. Ugyanakkor a birtokos szerkezetek
tobbszor is jelolhetik a személyt; az ilyen esetekben (pl. a mi autéink), illetve minden
egy¢b anaforikus utalasnal az sszes jelolést (példaul a mi személyes névmast és az -nk
birtokos személyjelet) rogzitettem a kutatasi adatbazisban, hiszen ezek kiilon-kiilon is
jelentést hordozhatnak, s6t, az ismétlésnek nyomatékosito szerepe is lehet.

Bizonyos talalatokat ugyanakkor ki kellett zarni az elemzésbdl. Ilyenek voltak pél-
daul a személyes névmasokkal homonim mas szofaju kifejezések (pl. az értem és az
ertiink ige vagy a mi kérdé névmas; Horvath 2023). Emellett — mivel a kutatas interjuk
leiratait elemzi — a vizsgalt szovegekben a nyilatkozd a tobbes szam elsé személyt
hasznalhatja a megszolalo €s a kérdezd (riporter) csoportjara valo utalasként is; ezeket
az eseteket nem lehet besorolni a T/1 fent emlitett kategdridinak egyikébe sem, igy az
ilyen eléfordulasokat nem elemeztem. Az E/1-re vagy T/1-re utald frazémakat (pl. de
hat Istenem) szintén kizartam a vizsgalatbol. A korpuszban néhanyszor szerepelt nem
sz6 szerinti idézet, ezeket sem vettem figyelembe az adatbazis elkészitésekor, hiszen
ekkor a szovegbeli szam- és személyjeldlések nem a miniszterelndkre utalnak.

5. A kutatas eredményei
A korpusznyelvészeti konvencioknak megfelelden (1. pl. Gries 2010) az adatokat ezer

szora normalizalva adom meg. Az eredményeket a feldolgozott anyag szisztematikus
értékelésével, illetve az adatokbdl levonhatd kovetkeztetésekkel egyiitt mutatom be.
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Elsésorban korpuszalapu adatokat kozlok, ugyanakkor egyes esetekben statisztikai
analizist is végeztem.

5.1. E/1 vagy T/1? A személyjelolések megoszlasa

Jelen alpontban az egyes és tobbes szam elsé személyi nyelvi jeldlések eredményeit
mutatom be ¢és értékelem.

A 2. 4bra az interjukban talalhatd egyes szam els6 személyti és tobbes szam els6 személyti
igei személyragok, birtokos személyjelek ¢s személyes névmasok gyakorisagat mutatja be.

il
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2. abra. Az E/1 és T/1 szam- és személyjelolések eloszlasa a vizsgalt interjukban

Az egyes szam elsd személyl jelolések elemszamat tekintve egy ndvekvo-leszallo gorbe
rajzolodik ki a koronavirus kezdetétdl a harmadik hullam végéig, mig a T/1 utalasok ese-
tében egy ezzel ellentétes, leszallo-novekvod gorbe mutathato ki. Az adatokbol megoszlasi
viszonyszamokat® képezve még erételjesebben latszanak az emlitett tendenciak.

Szinte az Osszes interjuban a T/1 személyjelolések voltak tobbségben, egy esetben (2020.
szeptember 18.) azonban az E/1 utalasok fordultak eld gyakrabban, 6t vizsgalt leiratban pedig
az E/1 jelolok aranya megkozelitette a T/1 utalasok aranyat (az E/1 részaranyai ezen esetek-
ben: 49,6%; 45,1%; 44,8%; 49,4%; 48,2%). Osszességében azonban az elsd személyii jeld-
1ések koziil a tobbes szamuak voltak tobbségben (63,2%), mig az egyes szamuak minddssze
36,8 szazalékot tettek ki az E/1 és T/1 jelolések ezer szora normalizalt 6sszegébol.

Hogyan magyarazhato ez? A jelenséget egyrészt indokolhatja az az exogén tényez6, hogy
jelen kutatas a koronavirus iddszakaban sziiletett nyilatkozatokat elemzett, egy vilagjarvany
alatt pedig feltételezhetd, hogy a politikai kommunikacidban nem az én lesz a dominans, hi-
szen a jarvanyhelyzet ,.elvar” egyfajta kozosségi gondolkodast. Ezenkiviil a 2010 6ta regnald

§ A megoszlési viszonyszamok (V,) akdvetkezoképp keriiltek kiszamitasra: részsokasag osztva a teljes sokasag
Osszegével.
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kormanypart az akkori kampany ota nemzetinek nevezi magat’, és ehhez az interpretaciohoz
sziikségszertien hozzakapcsolodnak a tobbes szam elsd személyli jelolések is.

A T/1 utalasok nagyobb aranyat emellett azzal is magyarazhatjuk, hogy az ilyen alakok
hasznalatakor — az E/1 formakkal ellentétben — nemcsak a besz¢lot terheli a feleldsség a meg-
még inkabb felerésodhetett egy olyan iddszakban, amikor az egész orszagot a szabadsagaban
korlatozo szabalyokat kellett kozdlni: ha példaul E/1-ben azt mondja a miniszterelndk, hogy
kijarasi korlatozast vezetek be”, akkor magara vallalja a felel6sséget, mig T/1-et alkalmazva
(,,kijarasi korlatozast vezetiink be”) a feleldsséget a kormany mint csoport viseli.

Az E/1 atlagos gyakorisagarol elmondhatjuk', hogy ezen személyjel6lés hasznalata az
els6 hullam idészakahoz képest a masodik hullamra kis mértékben (0,78 szazalékkal) csok-
kent, mig a harmadik hullam idejére az el6z6h6z képest 3,92 szdzalékkal esett vissza. A teljes
(vizsgalt) idészakot figyelembe véve 4,67 szazalékpontos csokkenés lathatd. A T/1 atlagos
gyakorisaga ennél nagyobb mértékben, 7,70 szazalékkal esett vissza az els6 hullamhoz képest
a masodik hullamra. A harmadik hulldm iddszakaban azonban ismét emelkedést figyelhetiink
meg: a masodik hullamhoz viszonyitva 7,35 szazalékpontos emelkedés lathato, mig az els6 és
harmadik hullam kozott csupan 0,90 szazalékpontos visszaesés mutathato ki.'!

A 3. abra a T/1 esetében az elemzések alapjaul szolgalo radialis modell sorrendiségét
kovetve kozli az egyes kategoriak atlagos gyakorisagat — szemléltetve, hogy az egyénhez
viszonyitott tavolsag szerint meghatarozott kategoriak koziil melyek voltak a leggyakorib-

crer

EN

T/1 Csaldd 0.4 (0,1%)
T/1 Pant 21,9 (32,2%)
T/1 Nemzet 17,1 (25,1%)
T/1 Nemzetkdzbsség L0~ (1,5%)

T/1 EU 1,5 (2,2%)

Talalatok | (0 szra normalizalt athges énéke
zirdelben a srizalékos ériékek szerepeinek

T/1 Emberiség L2 (1.8%)
3. abra. Az E/1, illetve a T/1 szam- és személyjelolések egyes kategoridinak eloszlasa a vizsgalt interjukban

A t6lcsérdiagramrol leolvashato, hogy — ha a T/1 kiilonb6zo kategodriait 6nalld egység-
ként kezeljiik — a miniszterelndk az E/1 jel6léseket alkalmazta a leggyakrabban (37,1%).

° Az Orszaggyiilés 1/2010. (V1. 16.) OGY politikai nyilatkozata a Nemzeti Egyiittmiikodésrél:
https://2010-2014 kormany.hu/download/d/56/00000/politikai_nyilatkozat.pdf#!DocumentBrowse

10 Az atlagos gyakorisag meghatarozasihoz egyszerii szamtani atlag (X,) keriilt kiszamitasra minden esetben:
az ezer szora normalizalt eléfordulasi gyakorisag 0sszege osztva az elemszammal.

"' Az adatok dinamikus viszonyszamokkal (V) keriiltek kiszamitasra lanc- és bazisviszonyszam formajaban.
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Ezt koveti a sorban a partra (32,2%) és a nemzetre (25,1%) torténd utalas. Lényegesen rit-
kéabban fordult eld, hogy az Eurdpai Unio (2,2%), az emberiség (1,8%) vagy tobb nemzet
(1,5%) nevében nyilatkozott, a legritkabban pedig a csaladjara utalt a tobbes szam els6
személy alkalmazasakor (0,1%).

A feldolgozott szovegek (radidinterjuk) miifaji sajatossagaibol kovetkezen eléfor-
dulhat, hogy a kérdez6 bizonyos mértékig hatassal volt arra, hogy a miniszterelnok vala-
szaiban milyen mértékben jelenik meg a perszonalizacio; ezt azonban a jelen kutatasban
nem vizsgaltam. Egyértelmii ugyanakkor, hogy a radiointerjuk teret engednek a politikai
perszonalizacionak, hiszen kozvetlen kérdés-valasz dinamika zajlik.

5.2. AT/1 kategoriak megjelenése az interjikban

Ebben az alpontban a tobbes szam elsé személyii jeldlések egyes csoportjainak eredmé-
nyeit mutatom be az E/1-hez viszonyitott tdvolsag sorrendjében (a legkdzelebbitdl az
egyre tavolabbiak felé haladva).

A csaladra torténd utalas gyakorisagat szemlélteti a 4. abra, amelynek trendvonaléarél
leolvashato, hogy a T/1 ., kategoria el6fordulasa az id6 el6rehaladtaval csdkkent. Az is
latszik, hogy az els6 hullam alatt a miniszterelnok még tobbszor beszélt T/1-ben a sajat
csaladjardl, ez azonban a masodik és harmadik hullam idején mar kevésbé volt jellemzo.

™
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4. abra. AT/1_ . kategéridhoz tartozd szaém- és személyjeldlések eloszlasa a vizsgalt interjukban

A teljes szovegmennyiségen beliil ezer szora normalizalva az adatok valamivel tobb, mint
felében (51,3 szazalékaban) fordult el legalabb egyszer, hogy Orban Viktor a csaladja
(vagy egyes csaladtagjai) nevében nyilatkozott. Az alacsony eléfordulasi aranyt vélhe-
tden azzal magyarazhatd, hogy kontraproduktiv lehetett beszélni a sajat csaladjarol egy
olyan idészakban, amikor k6zosségi tavolsagtartasi szabalyok voltak érvényben.

A radialis modell sorrendjét folytatva az 5. és 6. abra a partra és a nemzetre torténd
utalasok gyakorisagat foglalja dssze.
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6. abra. AT/1 kategéridhoz tartozd szam- és személyjeldlések eloszlasa a vizsgalt interjukban

A T/1,, esetében csokkenés figyelhetd meg a trendvonalon, mig a T/1 csoportnal
emelkedés lathato. Feltételezhetden ndvelte a nemzetre vonatkozé személyjelolések sza-
mat, hogy egy vilagjarvany alatt a politikai kommunikacié eldtérbe helyezi a nemzetet,
példaul a parttal vagy akar az egyénnel szemben. Valamint a nemzet nevében torténd
megszolalasok altalaban véve is gyakrabban fordulnak el§ akkor, amikor az adott part
kormanyon van (Horvath 2023).

A7. dbra a nemzetkdzOsség kategoriara torténd utalasok eléfordulasait foglalja 6ssze; a vizs-
gélat ezek gyakorisagaban is ndvekvo tendenciat mutatott ki. Az &bran jol latszik az is, hogy a
miniszterelnoki kommunikécioban az elsé hullam idején alig fordult el6, hogy egy nemzetkdo-
z0sség nevében nyilvanult meg, a késébbiekben azonban ez a jelenség gyakoribba valt.
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7. abra. AT/ L E—— kategoriahoz tartozo szam- és személyjelolések eloszlasa a vizsgalt interjukban
AT/ utalasok tobbféleképpen fordultak eld a vizsgalt anyagban: vonatkozhat-

tak egI;/egszerll(lurzluib(b')esE tagallamokra, a ,keleti blokkra”, Nyugat- és K6zép-Eurdpara, a visegradi
négyekre, az 0sszes szomszédos orszagra, EU-s jobboldali vezetési allamokra, illetve olyan
esetek is adatolhatok, amikor a miniszterelnok Magyarorszag €s egy masik orszag nevében
nyilatkozott; ezen allamok kozott volt Szlovakia, Lengyelorszag, Olaszorszag, Izrael, az
Egyesiilt Kiralysag, Spanyolorszag é¢s Romania.

Akovetkezo, 8. és 9. abra az egyéntdl legtavolabb eso kategoriak alakulasat mutatja be: az Eurd-
pai Uni6 és az egész emberiség nevében torténd megnyilatkozasok eldfordulasi gyakorisagat kozli.

Az elemzett id6szakban a T/1,; utaldsok szama Osszességeben novekedett, mig a
T/ 1 berisce utalasok eléfordulasa csokkent. (Utdbbiak az elsé hullam idején voltak a

leggyakoribbak, azonban — ahogy a trendvonalon is lathatdé — az el6fordulasok szama
hamar csokkenésnek indult.)
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Az Eurdpai Uniora torténd T/1 utalasok szamanak emelkedését vélhetéen az okozhatta,
hogy Magyarorszagnak mind pénziigyileg, mind politikailag sziiksége volt a 27 tagallam-
bol allo osszefogas tamogatasara.

6. Osszegzés

Kutatasomban azt vizsgaltam, hogy a magyar miniszterelndki kommunikaciora milyen mér-
tékben volt jellemz0 a perszonalizacio a koronavirus-jarvany elsé harom hulldmanak idején,
illetve a kiilonbdzo T/1 utalasok ki(k)re, mely csoportokra vonatkoztak a vizsgalt idészakban.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a miniszterelndk a Covid19 alatt kevéssé perszo-
nalizalta kommunikacidjat: a Kossuth Radionak adott interjuiban a T/1 személyjelolések
voltak tobbségben. Csupan egy olyan interju szerepelt a vizsgalt anyagban, amelyben az
E/1 személyjeldlések gyakoribbak voltak, mint a T/1-re vonatkozok, tehat a H1 hipoté-
zis — amely azt prognosztizalta, hogy tobb lesz az E/1 megnyilatkozas, mint a T/1 — nem
igazolddott. A T/1 formak gyakori hasznalatanak vélhetden az volt az oka, hogy Or-
ban Viktor a feleldsséget tipikusan a kormany nevében, nem pedig egy személyben,
miniszterelnokként vallalta (Beard 2000, Wilson 1990).

AT, ¢ésaT/l, személyjelolések gyakorisaga csokkent a vizsgalt idészakon be-

lul, az err%al\%natkozé eléfeltevésemnek (H2) megfelelden. A T/1 aT/l

T/, ésaT/l, kategoriéjﬁ utalasok gyakorisaganak esetebe%mé;zel szel\rlgﬁeetﬁzgsoq\b/e—
kedest felteteleztem (H3); a T/1, rivte kivételével ez a hipotézis is beigazoldodott.

Fontos megjegyezni azonban, hogy a politikai perszonalizacié mas modszerekkel is vizs-
galhato. Példaul érdemes lenne a képi sémak, illetve a szoképek (metaforak és metonimiak)
fogalmat el6térbe allitva elemezni a magyar politikai kommunikaciot (1. pl. Szabd 2022).

A dolgozat korlatai kozott meg kell emliteni, hogy az elemzésben csak a Kossuth
Radioban elhangzott miniszterelndki interjukat vizsgaltam; ez az anyag a hazai radios
miisoroknak és altalaban véve a médiaban elhangz6 diskurzusoknak csak egy kis szeletét
jelenti. A radidinterjuk mellett érdemes lenne a k6zosségi médiaban kozzétett posztokat
is elemezni, hiszen egy ilyen kutatas lehetévé tenné annak feltarasat, hogy a magyar poli-

tikusok az ilyen szovegtipusok esetében is perszonalizaljak-e nyelvhasznalatukat.
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Forrasok

Datum Miisor cime Elérési ut (link)
2020.03.13. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-11/
2020.03.20. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-12/
2020.03.27. J6 reggelt, https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban- 13/
2020.04.03. Magyarorszag https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban- 14/
2020.04.17. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszagcimu-musoraban-2/
2020.04.24. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-15/
2020.05.01. Interju https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-interjuja-a-kossuth-radionak/
2020.05.08. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-16/
2020.05.15. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-17/
2020.05.22. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-18/
2020.05.29. J6 reggelt, https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszagcimu-musoraban-3/
2020.06.12. Magyarorszag https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszagcimu-musoraban-4/
2020.09.04. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-21/
2020.09.11. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-22/
2020.09.18. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-23/
2020.10.04. Vﬁ?g:;pl https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-vasarnapi-ujsag-cimu-musoraban/
2020.10.30. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-25/
2020.11.06. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszagcimu-musoraban-7/
2020.11.13. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-26/
2020.11.27. ) https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-27/
2020.12.04. M‘Log;:%f:sll’ég https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-28/
2020.12.18. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-29/
2021.02.19. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-36/
2021.02.26. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-37/
2021.03.05. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-38/
2021.03.14. Vaé?:;pl https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-interjuja-a-kossuth-radio-vasarnapi-ujsag-cimu-musoraban-4/
2021.03.19. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-39/
2021.03.26. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-40/
2021.04.02. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-41/
2021.04.09. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-42/
2021.04.16. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-43/
2021.04.23. 16 reggelt, https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-44/
2021.04.30. Magyarorszag https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-45/
2021.05.14. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-46/
2021.05.21. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-47/
2021.05.28. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-48/
2021.06.04. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-49/
2021.06.11. https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-50/

2. tablazat. A vizsgalathoz felhasznalt interjuk tételes listaja

(Utolso elérés a tablazatban szerepld Osszes forras esetén: 2023. dec. 20.)

DNR (2020) = Reuters Digital News Report. [dataset]. University of Oxford. https://reutersinstitu-
te.politics.ox.ac.uk/sites/default/files/2020-06/DNR 2020 FINAL.pdf

DNR (2021) = Reuters Digital News Report. [dataset]. University of Oxford. https://reutersins-
titute.politics.ox.ac.uk/sites/default/files/2021-06/Digital News Report 2021 FINAL.pdf
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KSH (2022) = Népszamlalasi adatbazis. [dataset]. Kozponti Statisztikai Hivatal.
https://nepszamlalas2022 ksh.hu/eredmenyek/vegleges-adatok/tablazatok/nsz2022-1.1.2 xIsx

NMHH (2020, 2021) = Orszagos napi hallgatottsag negyedévenként. [dataset]. Nemzeti Média- ¢és
Hirkozlési Hatosag.
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HERCZEG BIANKA, MARINA SAROLTA

Aldozati identitaskonstrukciék és onreprezenticiék:
A csaladon beliili erészak kontextusaban kialakult stratégiak
narrativ vizsgalata

A tanulmany a Szilagyi Liliana-ligyhoz kapcsolédd narrativakban megjelend aldozati identitas-
konstrukciokat vizsgalja nyelvészeti szempontbdl. A kutatas fo céljai kozé tartozik az egyazon
csaladon beliili erdszak keretében kibontakozott kiilonb6z6 aldozati narrativak feltérképezése
¢s Osszehasonlitasa: cikkiink a gyermekkorban elszenvedett trauma, valamint a ragalmazasi per,
illetve becsiiletsértés hatasara 1étrejott aldozati identifikaciok konstruktumainak dsszevetését hiva-
tott bemutatni.

A kutatas interdiszciplinaris jellegébdl adédoan az aldozatreprezentaciok kategorizalasi rend-
szereire (Kiss et al. 2020, Greer—McLaghlin 2012, Greer 2017, Christie 1986, Viragh 2020) és a
bantalmazasmodellek szerinti értelmezéseire (Barath J. 2007) tamaszkodva targyaljuk a csaldadon
beliili er6szak kontextusaban kialakulo agresszivitasvaltozokat (Barath J. 2007), a gyermekkorban
megtapasztalt abuzalas pszichologiai hatasait (Kerezsi 1995, Enyedy—Csorba 2017, Kokdnyei—
Varnai 2007, Stuwig—McCloskey 2005, Mezei et al. 2020, Bremner et al. 2003, Jaffee et al. 2004,
Kaufman—Cicchetti 1998), majd a ragalmazas ¢s az aldozati statusz dsszefliggéseit (Toth J. 2007,
Spronz 2016).

Az aldozatnarrativak elemzése soran figyelembe vessziik tovabba a #MeToo-mozgalom és a
médiabiraskodas kapcsolatat (Toth 2021, Réz 2019), a 2017-ben kialakult Marton Laszl6-, valamint
a 2016-o0s Kis Laszlo-ligy jelenségét vizsgalod korabbi kutatdsok eredményeit is (Viragh 2020).
Elemzésiink korpuszat két mélyinterju jelenti, amelyek tobb, mint kétoranyi anyagot dlelnek fel.
A diskurzus- és stilusbeli ismertetdjegyek vizsgalatara (Bartha—Hamori 2021) alapozva a kutatés
kitér arra is, hogy az elbeszélésekben hogyan érhet6 tetten az un. bizonytalan-tavolodd, hatarozott-
involvalodo, er6sen bevonodd-emocionalis stilus, illetve a kidolgozott narrativa. Ezenfeliil vizsgaljuk
az aranyok eltolasanak megjelenési formait, valamint a kollektiv aldozati tudat nyelvi konstrualasat is.

Kulesszavak: Szilagyi Liliana-iigy, aldozatreprezentacio, identitaskonstrukcio, gyermekkori ban-
talmazas, ragalmazas, agresszivitasvaltozat, #MeToo-mozgalom, médiabiraskodas, stilus, kollektiv
aldozati tudat

1. Bevezetés:

Az lgy kapcsan eldtérbe keriilt Szilagyi csalad mind hazankban, mind pedig nemzet-
kozileg hires sikerei miatt. Szilagyi Lilidna, a botrany kirobbantoja €s az egyik aldozat
Eurdpa-bajnoki ezlistérmes Usz0, akarcsak testvére, Szilagyi Gerda. Szilagyi Liliana
felszolalasa édesapja, Szilagyi Zoltan sz6, uszdedzo és ligyvéd ellen szolt, meggyanusitva
Ot azzal, hogy évekig testileg ¢s lelkileg bantalmazta a ndt és édesanyjat. Dolgozatunkban
a jelenséget nyelvi szempontbol kivanjuk elemezni, a kiilonb6z6 diskurzus- és stilusbeli
jegyek, aranyok eltolasanak vizsgalataval kimutathat6 aldozati statusz megjelenésére foku-
szalva. A kutatas objektiv elemzést kivan nyujtani: allast egyik fél oldalan sem foglalunk.
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2. Az identitas és nyelvhasznalat kapcsolata

Az identitds mint 6nallo fogalom is értelmezhetd. A valamivel vald azonosulast, illet-
ve onmagunk valamiként valoé azonositasat hivatott reprezentalni; létrehozasanak és
kifejezésének egyik f6 eszkdze pedig a nyelvhasznalat. Az identitds vizsgalatdban relevans
szempont a fogalom kontextusfiiggdsége is, hiszen az identitas konstrualasa mindig vala-
milyen tarsas helyzetekben értelmezhetd. A kiilonbozo diskurzusokban, beszédhelyzetek-
ben vizsgalt dnreprezentaciok meghatarozo jellemzdje, hogy egy-egy helyzetben milyen
kapcsolati rendszerek allnak fenn: az egyes szerepl6k miként, milyen szinten azonositjak
magukat a tarsas korokben (Bucholtz—Hall 2004: 369-394).

Bucholtz és Hall munkéjaban (2005) tobb elv alapjan kertil a vizsgalat fokuszaba az
identitas és a nyelvhasznalat dsszefiiggéseinek kérdése. A szerzok elsdként az un. emer-
gencia elvét hataroztak meg, mely szerint az identitds és a nyelvhasznalat kapcsolatanak
f6 eleme a nyelv, amely a beszéld belsd, mentalis allapotat reprezentalja. Kiemelendo,
hogy ebben a modellben az identitds mint emergens konstruktum van jelen. Az emergencia
elmélete mellett fontos megemliteni az (in. pozicionalitas elvét is, miszerint az identitast
¢s a nyelvhasznalatot a beszédpartnerhez viszonyitott pozicionk (tobbek k6zott a nem, az
¢életkor és/vagy a tarsadalmi osztaly) befolyasolja a legnagyobb mértékben. A kovetkezd
elv, az Un. indexikalitas elve az indexek konstrualasaval fiigg Gssze; az indexikalast a
nyelvi formaknak, illetve a nyelvi formak tarsadalmi jelentésének szemiotikai kapcsolata
hatdrozza meg. A stratégiak vizsgalata soran tekintetbe kell venni tovabba az un. relacio-
nalitas elvét is, amely azt mondja ki, hogy az identitasok soha nem alakulnak ki és allnak
o6nmagukban: a tarsadalmi hovatartozastol, illetve a kontextustol fliggden sziiletnek meg, a
1étrejott kapesolatokat pedig befolyasoljak az identitasok kdzotti hasonldsagok é€s eltérések.
Nem utolso sorban pedig érdemes szemiigyre venni az un. részlegesség elvét, amely szerint
az identitas feliilkerekedik az egyénen, ¢s fiigg az interakciok korlataitol (Bucholtz—Hall
2005: 585-614).

Jelen irasunk erre a szempontrendszerre alapozva keresi az Osszefiiggést a nyelv-
hasznalat és az aldozatreprezentacido megjelenése kozott. Az interdiszceiplinaris elemzés
pszicholégiai, nyelvészeti ¢€s tarsadalomtudomanyi szempontokat egyarant figyelembe
véve elemzi a kiilonb6z6 aldozatnarrativakat.

3. Az aldozatreprezenticiék komplexitasa

Az aldozati tudat konceptualizalasa tobb értelmezési paradigma keretei kozott targyalhato.
Erre példaként emlithetd az utobbi években kibontakozott és nagy médiaérdeklédést ki-
valté Szilagyi Lilidna-tigy, melynek diskurzusaiban kétfajta aldozatidentitas-konstrualas
figyelhetd meg: Szilagyi Liliana az érzelmi, fizikai bantalmazas, valamint a szexualis
visszaélés kontextusaban hozza létre az aldozati identitast, mig édesapja, Szilagyi Zoltan
a nd narrativajaban megfogalmazott ragalmazas aldozataként jeleniti meg magat. Ennek
a két, egymastol eltérd aldozattipusnak a vizsgalatdhoz érdemes szemiigyre venni a
kiilonbozo kontextusfiiggd értelmezésekre tamaszkodo kategorizalasi rendszereket.
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3.1. Az adldozatmentalitas kategorizalasi szempontjai

A kozhiedelemmel ellentétben az aldozati identitas nem kizardlag egy passziv vagy
provokativ aldozati szerepld és egy elkovetd kozotti kapesolat- és viszonyrendszerben
jelenhet meg; meghatarozasaban a kollektiv aldozati tudat is relevans szempont lehet.

Megkiilonboztetiink kulturalis, hatalmi, politikai, objektiv, szubjektiv, biinbak (Kiss
et al. 2020: 113-117), szakralis (Greer—McLaghlin 2012: 398), érdemtelen (Greer 2017:
21-22), valamint idealis (Christie 1986: 18) aldozati személy- és csoportimazst. Az emli-
tett aldozatvaltozatok koziil esetiinkben az idealis aldozat fogalmat érdemes kozelebbrol
is szemiigyre venni: ,,A blncselekmény aldozata akkor szamithat a legnagyobb média-
érdekldodésre és szimpatiara, ha ugynevezett »idedlis aldozat«.” (Viragh 2020: 118) Ebbe
a csoportba tobbségilikben azok a személyek sorolhatok, akiket a tarsadalom egyértelmiien
aldozatként ismer el, és akik gyakran kapjak meg a legitim aldozati statuszt anélkiil, hogy
masok kétségbe vonnak az artatlansagukat, vagy éppen megkérddjeleznék, hogy segit-
ségre szorulnak-e (Viragh 2020: 118).

Az altalunk vizsgalt diskurzusok elemzésének szempontjabol fontos tovabba az
objektiv aldozatidentitas definidlasa: az objektiv aldozati 1ét koncepcidja arra utal, hogy
az aldozatta valas ténye els6sorban az események objektiv jellemz6i alapjan hatarozhatd
meg, fliggetleniil att6l, hogy az egyének hogyan élik meg az adott eseményt. Az elmélet
kapcsolatot feltételez az aldozati tudat és az események konkrét torténései, valamint azok
hatésai kozott, vagyis a szubjektivizalt nézépont kevésbé meghatarozo ebben a definicio-
ban. fgy ebben a megkézelitésben az elsddleges szempont a realités: ,,elképzelhetének kell
lennie annak, hogy a dolgok ugy folytak le, ahogy a megszolalo fél elmesélte” (Kiss et al.
2020: 113—114). Ehhez azonban nem kizarélag az elkdvetd pontos megnevezése sziikséges,
hanem a bantalmazas koriilményeinek konkrét ismertetése is. A Szilagyi Lilidna-iigy soran
felmeriilt bantalmazas kontextusaban az objektiv aldozati statusz jellemz6i rendkiviil jol
tikrozodnek; ilyen koriilmény tobbek kozott az, hogy kijeldlhetd egy zart tér, ahol az
aldozat, valamint az elkovetd kozott allandd kapcsolat allt fenn. Ezenkiviil az objektiv al-
dozati identitasvaltozat ismertetéjegyeként emlithetd a hierarchizalt kapcsolatrendszerben
értelmezett sztereotipizalt, sematikus karaktertipusok és -jegyek megléte: egy férfi, ,,aki
tekintélyes és ezért megszokta, hogy mindent megkap azoktol, akik fiiggnek téle, vagy
akik tisztelik”, valamint egy fiatal nd, ,,aki [...] még szlz, tapasztalatlan, és nincsen fel-
késziilve arra, hogyan kezelje az ilyen kozeledést” (Kiss et al. 2020: 113—114).

Az eddigiekbdl is kitlinik, hogy az aldozatmentalitds definidlasa kiils6 és belsd
perspektivabdl is megkozelithetd. A belso perspektiva esetében az egyének jeldlik ki sajat
identitashataraikat, aldozati statuszuk pedig ugy értelmezhetd, hogy dnmagukat ezzel a
szereppel azonositjak. Ezzel szemben a kiils6 meghatarozas alapja az, hogy az egyéni
vagy kollektiv aldozati tudat a kiviilallok meghatarozasatol fiigg, vagyis masok helyeznek
egy egyént vagy csoportot az aldozat szerepébe. Fontos ugyanakkor megemliteni, hogy
e két nézépont nem all oppozicidban egymassal: gyakran egymas mellett bontakoznak ki
egy hierarchizalt kapcsolatrendszerben.
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3.2. Bantalmazasmodellek

A bantalmazas oka, valamint konstrukcidja kiilonféle szociologiai és pszichologiai model-
lek keretében értelmezhetd. Itt négy, egymassal jol dsszekapcsolhatd elméletet emlitiink
meg, amelyek kozott nem huzhato éles hatarvonal; az egyes narrativak vizsgalata soran —
ahogyan ezt a kés6bbiekben részletesebben is bemutatjuk — egyszerre akar két vagy tobb
modellt is érdemes lehet figyelembe venni.

Az elséként emlithetd szociokulturalis modell foként a tarsadalmi, illetve a gazdasagi
szempontokra fokuszal: e szerint a felfogas szerint a bantalmazas f6 okanak a szegénység,
létbizonytalansag tekinthetd, hiszen ezek a tényezok a kronikus stressz kdvetkeztében
agresszivitast generalnak. Az agressziv attitlid értelmezhet6 ugyanakkor az tin. pszicholo-
giai modell keretében is, amely azonban mas kontextusba helyezi az agressziv viselkedés
tényezodinek jellemzését. Ennek a modellnek a kozponti megallapitasa az, hogy a bantal-
maz6 magatartasa bizonyos pszichopatoldgiai okokkal hozhatd dsszefiiggésbe, vagyis a
bantalmazas gyakran arra vezethetd vissza, hogy az elkdvetd nem képes kontrollalni az
agressziv impulzusokat (Barath J. 2007: 60).

Az emlitett két szemlélettel ellentétben a szocidlis tanulaselmélet a bantalmazast
tarsadalom- és kulturafiiggd keretek kozott reprezentalja, és azt tételezi, hogy az abuza-
last, illetve az ahhoz valo hozzaallast az adott tarsadalom értékrendje képes befolyasolni.
Igy az egyes egyéni vélekedések alapjan kovetkeztetni lehet akér arra is, hogy az adott
tarsadalmon belil, illetve az adott kulturdban a gyermeknevelés része a megszégyenito,
megalazo attitiid, amely gyakran a kiskort testi fenyegetésével is Osszekapcsolodhat
(Barath J. 2007: 61).

Végiil az un. transzgeneracidmodellt érdemes szemiigyre venni. Ez a felfogas szoros
kapcsolatot feltételez az agressziv viselkedésmod, valamint a csaladban elsajatitott mintak
kozott: abbol indul ki, hogy a bantalmazast elkdveté személy attitlidjét befolyasolhatja a
sajat gyermek- vagy fiatalkordban a csaladjaban, illetve a kozvetlen kornyezetében meg-
tapasztalt er6szakos viselkedés. Ezen viselkedési mintak gyakran megfigyelés vagy tanulés
révén adodnak at, és hosszi tavon hatast gyakorolhatnak a felnéttkori kapcsolatok mind-
ségére is (Barath J. 2007: 61).

3.3. A csaladon beliili aldozati identifikacié' megkozelitései és a bantalmazas
kovetkezményei

Ahogy mar emlitettiik, a Szilagyi Liliana-tigyben kétféle aldozati szereprél beszélhetiink. Az
egyik altalunk vizsgalt interjiban (ytl), a Szilagyi Lilidnaval késziilt beszélgetés soran tobb
alkalommal explicit moédon elhangzik az édesapjatol gyermekkoraban megtapasztalt traumak
felsorolasa, illetve a csaladon beliili lelki-érzelmi, fizikai és szexualis bantalmazas hangsulyo-
zasa. A késobbiekben részletesebben vizsgalt narrativak tagabb kontextusat a bantalmazasi
variaciok kovetkeztében kialakulo hatasok tiizetesebb feltérképezésével ismerhetjiik meg.

! Az identifikacio fogalma a diskurzusokban, valamint a vizualis anyagokban megmutatkoz6 identitaskonstrua-
last jelenti. Erre példaként szolgalhat az nviktimizacio, a #MeToo éllitasok tobbsége, amikor az aldozatok sajat
magukat helyezik aldozati szerepbe (Kiss et al. 2020: 110).
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,»A csaladon beliili er6szak olyan rendszeresen visszatérd cselekvéssor, amely soran
valaki hozzatartozdja testi-lelki épségét veszélyezteti, karositja, (szexudlis) onrendelke-
zésében korlatozza” — irja Barath J. Katalin (2007: 58). A bantalmazas értelmezéséhez
elengedhetetlen figyelembe venni azt a hierarchizalt kapcsolat- és viszonyrendszert, mely-
nek kozéppontjaban a bantalmazo6 hatalmanak bizonyitasa, valamint az aldozat alarendelt,
kiszolgaltatott pozicidja all. A jelenségnek kiilonb6z6 tipusai kiilonboztethetok meg a
bantalmazas iranya és fajtaja szerint. Az elsd esetben elkiilonithetjiik egymastol a partner-
rel, a gyermekkel, a sziilével, valamint a testvérrel szemben elkovetett abuzalast, mig a
bantalmazas fajtaja szerint lelki-érzelmi, fizikai és szexualis agresszivitasrol beszélhetiink
(Barath J. 2007: 59). A gyermekbantalmazas esetében ez utobbi harom bantalmazasi forma
egymasra hatoan johet létre, kozottiik nem huzodik éles hatar (Barath J. 2007: 59, Kerezsi
1995: 54-70, Enyedy—Csorba 2017: 911, Kokonyei—Varnai 2007: 237). A lelki bantal-
mazas megnyilvanulhat ,,a félelemben, bizonytalansagban tartas, ijesztgetés, gliinyolas,
szeretetmegvonas” jelenségében (Barath J. 2007: 60), mig a szexualis visszaélés ,,magaba
foglal minden olyan cselekedetet, ami az elkdvetd szexualis kielégiilése érdekében torténik,
a kiskoru beleegyezése nélkiil. [...] A bantalmazott oldalarol megkozelitve a kérdést: a
fejlodésben még éretlen gyermek vagy fiatalkoru bevonasa szexualis jellegli tevékeny-
ségbe anélkiil, hogy azt a gyermek tokéletesen megértené és abba beleegyezését adna”
(Enyedy—Csorba 2017: 911). Mind a lelki, mind a fizikai, mind pedig a szexualis atrocitas
esetében megallapithatjuk, hogy a trauma konceptualizalasaban jelentds szerepet tolt be
az un. flashback-jelenség: az aldozat életében a megtortént események az abuzalds utan
hosszu tavon ugyanolyan intenziv, érzékletes hatassal idézédnek fel, ,,mint amikor meg-
torténtek™ (Barath J. 2007: 61). Ennek megfelelden a traumat elszenvedett személy az
el6hivas, felidézés soran az erdteljes érzelmi ¢€s fiziologiai reakciokkal egylitt ujra atéli a
korabbi eseménysort (Barath J. 2007: 61).

A harom agresszivitastipus esetében azonban a trauma tovabbi kovetkezményekkel
is jarhat. Az abuzalas lehetséges hatdsai egy heterogén skalan hatadrozhatok meg, ami
arrol tantskodik, hogy az atrocitasok tobbsége Osszefiiggést feltételez a személyimazs
meghatarozasanak mindségével, a szocialis és kapcsolati rendszerek jellegével, valamint
a kognitiv és fejlddési folyamat sajatossagaival. Az érzelmi bantalmazas velejargjaként
emlithetd, hogy serdiilé- és felndttkorban negativ énkép bontakozik ki, mely megmutat-
kozhat az alacsony Onértékelésben, a biintudat, valamint a szégyenérzet megjelenésé-
ben is (Barath J. 2007: 61); ezen tényezdk fokozzak a késébbiekben jelentkezd klinikai
depresszio kialakulasanak kockazatat (Stuwig—McCloskey 2005: 324-336). A szégyenérzet
mogott az a narrativa huzodik meg, hogy a gyermek sajat magat okolja a bantalmazasért,
értelmezése szerint az abuzus hatterében jelentds mértékben az 6 viselkedése all (Barath
J. 2007: 62). A kdrnyezet szamottevd pszicholdgiai hatast gyakorol a kiskorura, aki még
»fejletlen” védekezd mechanizmusokkal rendelkezik, igy alkalmazkodoképessége teljes
mértékben a bantalmazé fenyegeto attitiidjéhez idomul (Kokonyei—Varnai 2007: 245).
Ennek hatasaként értelmezhetd, hogy ,,az aldozat disszocidlja, szétvalasztja az emléke-
ket és az érzéseket, utdbbiakat megprobalja elnyomni, elfojtani” (Barath J. 2007: 62).
Ezt a folyamatot tehat egyfajta stratégiaként, tulélési mechanizmusként definialhatjuk
(Kokonyei—Varnai 2007: 245).
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Ahogyan fentebb emlitettiik, a harom bantalmazasmod gyakran egyiittesen, egy-
mas mellett van jelen a kiskortiakkal szembeni visszaélések esetében. Egyes kutatdsok
feltételezései szerint azon gyermekek életében, akik az abuzalas mindharom emlitett faj-
tajat elszenvedték, gyakori a késdbbiekben felmeriild un. borderline személyiségzavar
vagy éppen a PTSD (post-traumatic stress disorder; bovebben lasd az 3.5. alpontban)
diagnosztizalasa (Bremner et al. 2003: 195-198). A traumatizal6é események hatasaként
emlithetd tovabba a tarsas kapcsolatrendszerek mindségének megvaltozasa is, ami meg-
mutatkozhat antiszocidlis magatartasformaban (Jaffee et al. 2004: 44-55) vagy éppen
proszocialis attitlidben; a gyermekkorban megtapasztalt traumak gyakran 6sszefiiggésbe
hozhatok a segitékészség, empatia vagy az osztozkodas hianyaval (Kaufman—Cicchetti
1998: 516-524).

Osszefoglalasképpen megallapithato, hogy a csalddon beliili bantalmazéas kontextu-
saban az aldozati szerep komplex modon hatarozhatdé meg. ,,Fontos megallapitas, hogy
az aldozat és az elkdvetd hasonld csaladi helyzetet €lt at eredeti csaladjaban, és a tarsa-
dalmilag elvart szerepmegvalositasok dontik el, hogy a késdbbiekben ki lesz a sértett
¢és ki a bantalmaz6” — irja Barath J. Katalin (2007: 62). Ebb6l kdvetkezben a jelenség
jobb megértéséhez elengedhetetlen, hogy tekintetbe vegyiik a fentebb emlitett modellek
szempontjait, melyek hozzéjarulnak az altalunk vizsgalt narrativak értelmezéséhez is.

3.4. A ragalmazas és az aldozati statusz osszefiiggése

A ragalmazas gyakran el6idézi azt, hogy a ragalmazott aldozatként reprezentalja magat,
hiszen a ragalmazasi folyamat alarendelt pozicidba helyezi az érintett személyt tigy, hogy
kdzben negativ tarsadalmi visszajelzést, negativ onértékelést, valamint becsiiletsértést
generalhat.

Téth J. Zoltan (2007: 111) szerint ,,a ragalmazas elkdvetési magatartasa valamely
tény kozlése”. Az allitas kozlésének hatterében meghuzdodhat igaz és hamis hiresztelés
is, azonban az el6bbi esetében csak ,,akkor valdsul meg a ragalmazas, ha a valdsag bizo-
nyitdsa nem megengedhetd, vagy megengedheté ugyan, de az sikertelen volt” (Téth J.
2007: 111). Megemlitendé még a ragalmazas aktusat illetéen a szandékossag szempontja
is, vagyis az, hogy az adott allitast kozl6 személynek tisztaban kell lennie azzal, hogy az
,altala kozolt tény objektive alkalmas a méltdsag, illetve a becsiilet sérelmére”, a ragalma-
zast tehat ennek figyelembevételével hajtja végre (Toth J. 2007: 111). A jelenség gyakori
altipusa a nyilvanossag el6tti leleplezés, amely a legtobb esetben a média altal kozvetitett,
példaul a sajtoban megjelent interjukban, diskurzusokban érhet6 tetten (Toth J. 2007:
114).

A folyamat visszatérd kdvetkezménye — leginkabb a csaladon beliili erdszak esetében
—, hogy a bantalmazo biintetdeljarast, ragalmazasi pert indit az 6t megvadoloval szemben.
A ragalmazas anélkiil is sikeresnek mindsiilhet, hogy az aldozat konkrétan megnevezné
az elkovetdt, vagy részletesen jellemezné az atrocitds koriilményeit: elegendd, ,.ha a

2 A borderline személyiségzavarral kiizdé személyeket érzelemszabalyozasi nehézségek, instabil és intenziv
szocialis kapcsolatok, kronikus tiresség érzése, identitaszavar és gyenge impulzuskontroll jellemzi” (Mezei et
al. 2020: 102).
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koriilirasbol a bantalmazd személye kétséget kizaréan megallapithaté” (Spronz 2016:
8-9). igy az a személy, aki allitasainak valésagtartalmat igazolni képes, nem vonhatd
feleldsségre, azonban a ténykozlés érvekkel vald alatdmasztasa, bizonyitasa komplex és
bonyolult folyamatnak tekintheté — féként a csaladon beliili, férfiak altal elkdvetett erd-
szak aldozatainak esetében. Ennek hatterében elsdsorban az htizodik meg, hogy gyakran
nincsenek targyi bizonyitékok, vagy ,,ha vannak is bizonyitékok, ezeket a jogalkalmazo
jellemzden nem fogadja el, illetve velilk szemben ugyanolyan elvarasokat tamaszt, mint
az idegenek kozt zajld erészakos blincselekmények esetén” (Spronz 2016: 8-9).

3.5. A trauma fogalma és az ehhez tartozé identitaskonstrukcio

A trauma fogalma tobb megkdozelitésben is értelmezhetd, tobbek kozott a tudomany-
teriilettdl és annak a trauma jelenségéhez valod viszonyatol fiiggen. Szamtalan elmélet
tarsithatd hozza, amelyek tovabbi, a trauma koriilményeit is szamitasba vevo tényezokkel
egészitik ki definicidjukat. Abban azonban a legtobb tudomdanyteriilet egyetért, hogy a
trauma ,,legyen fizikai vagy pszichikai természetii — valamely védoréteg olyan mérvi
sériilése, hogy az mar nem kezelhet6 azokkal a mechanizmusokkal, amelyekkel a fajdalmat
¢és a veszteséget altalaban kezelni szoktuk™ (Mitchell 1998: 121, idézi Beke 2020: 31).
A trauma egyik alkategoridjaként emlitendé a PTSD (post-traumatic stress disorder),
vagyis a poszttraumas stressz zavar, amely fontos jelenségként szerepel a pszichologiaban.
»A pillanatnyi atélt traumatikus esemény utdhatasaként megjelenik és befolyasolja az
illetd jovojét is (a traumatikus esemény jelenébe helyezi magat)” (Mitchell 1998: 61,
Kokonyei 2006, idézi Beke 2020: 31). Ebbdl kovetkezik, hogy ,,a trauma tovabba meg-
ragadhato igy is, mint a mult behatolasa a jelenbe, példaul rémalmok, flash-backek révén”
(Beke 2020: 31). Kijelenthet6 tehat, hogy maga a traumatikus esemény az aldozatok szamara
a mult része, mégis meghatarozhatja a jelent és akar a jovot is.

Erdemes ezen kiviil megemliteni az d4gencia és paciencia fogalmat is, amelyek szintén
a lelki és/vagy fizikai traumak fogalomkoréhez kapcsolddnak. Az dgencia ,,a pszichologia-
ban a tudatos cselekvés képességére utal; az agens olyan személy, aki cselekedeteket
hajt végre vagy cselekvéseket kezdeményez” (Beran—Unoka 2016, idézi Beke 2020: 39).
Ezzel szemben a paciencia a tudatos cselekvések hidnyat jelenti, vagyis azt, hogy az adott
személy nem aktiv formaldja a szoban forgd folyamatoknak, hanem atéli, elszenvedi a
torténéseket, illetve mas személyek cselekvéseit (Beran—Unoka 2016, idézi Beke 2020:
39). A paciencidhoz kotddo fogalom a szelfpaciencia, amely arra az esetre vonatkozik,
amikor ,,egy esemény vagy folyamat az illetd szandékai ellenére kovetkezik be és ennek
okaként/okozojaként a szoban forgd személy egy folyamatot, élettelen targyat vagy véletlen
eseményt jelol meg” (Beran—Unoka 2016, idézi Beke 2020: 39).

4. A #MeToo-mozgalom és a médiabiraskodas kapcsolata

A #MeToo-mozgalom (vagy #MeToo-kampany) az amerikai filmiparban 2017-ben
elindult fellépés, amely a néket ért szexualis zaklatas ¢s er6szak prevencidjanak céljabol
kezdddott. A nyilvanossagban elsdként eldlépd aldozatok hollywoodi szinészndk és pro-
dukcios munkatarsak voltak, akik kozdsen alltak ki Harvey Weinstein, a Miramax nevii
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filmipari vallalat tulajdonosa ellen (Toth 2021: 55). Az els6 felszolalo aldozat Ashley
Judd szinésznd volt, ez pedig Weinstein tobb aldozatat is megnyilatkozasra késztette annak
ellenére, hogy a vallomasok szerint a producer tobbségiiket lefizette, vagy titoktartasi
szerzOdést iratott ala veliik, hogy elhallgattassa 6ket (Réz 2019). Mindezen nyilatkozatokat
a New York Times magazin fogadta be, kezelte és adta ki, a nyilatkozok igényeihez iga-
zodva anonim moédon vagy névvel ellatva.

A mozgalom elinduldsa utan nem csupan Weinstein neve kapcsolodott 6ssze a nyilva-
nossagban a szexualis zaklatassal és bantalmazassal, hanem tobb mas hires ember neve
is. A kampany amerikai induldsa utan gyorsan nemzetkozivé valt, egyre tobb orszag
szinészndi, sportolondi és mas hirességei alltak ki a nyilvanossag elé szexualis zaklatas
aldozataként — tobbek kdzott magyarok is (Viragh 2023: 46).

4.1. A Kiss Laszlo-iigy

A #MeToo-kampany keretein belill elséként megismert magyar botrany az un. Kiss
Laszl6-ligy volt. Habar a nyilatkozat és az ehhez tartozo online cikkek és riportok sora az
eredeti mozgalom indulésa eldtt latott napvilagot, jellegét tekintve mégis a #MeToo-hoz
tartozo tigyek csoportjaba sorolhat6 ez az eset is.

2016 aprilisaban jelent meg Kiss Laszlo uszokapitannyal kapcsolatban az elsé hir
arrdl, hogy tobb mint 50 évvel korabban, az 1960-as évek elején két Gszotarsaval csopor-
tosan erdszakoltak meg egy not, emiatt pedig mar akkor, 1962-ben 6téves bortonbiinte-
tésre itélték, amit le is toltott (Viragh 2023: 45). A cikkek publikalasa utan Kiss Laszlo
nyilatkozataban tagadta tetteit és biintetett elééletét. Majusban azonban a halottnak hitt
aldozat, Takats Zsuzsanna az RTL Klub kamerai el6tt interjut adott, amelyben részletesen
ismertette az erészakos cselekményeket. Nem sokkal késébb Kiss Laszlo ismét nyilatko-
zott; ekkor mar beismerte tetteit, bocsanatot kért Takats Zsuzsannatol, majd lemondott
uszo6edzoi, szovetségi kapitanyi és szazhalombattai alpolgarmesteri pozicidjarél (Viragh
2023: 45-46). Ez az eset, akarcsak az ehhez hasonlé barmely masik zaklatasi botrany,
megosztotta a médiat.

4.2. A Marton Laszlé-iigy

2017 oktoberében Sarosdi Lilla szinésznd a Facebook-profiljan vallott a 20 évvel azel6tt
6t ért traumarol. Els6ként nem emlitett nevet, csupan azt irta le, hogy egy neves szinhazi
rendez6 volt az elkdvetd, majd néhany nappal kés6bb, a masodik nyilatkozatdban mar
konkrétan megnevezte a tobbszordsen dijazott Marton Laszlot. A szinésznd utan nyolc
masik aldozat is felszdlalt, igy ez a botrany parhuzamba allithaté a Harvey Weinstein-
iggyel. Az aldozatok Sarosdi Lillan kiviil mind névtelenill nyilatkoztak, azonban mind-
annyian egyértelmiien Marton Laszl6 nevét emlitve és részletesen elbeszélve a torténése-
ket, amelyeknek tobb mozzanata tobb né tdrténetében is megjelent (Viragh 2023: 50-51).
Oktober végén Marton Laszld bocsénatkérd nyilatkozatot tett kozz¢, addigra azonban
mar tobb, mint 200 cikk sziiletett az ligyr6l, amelyek egy része Marton Laszl6 felé, mas
résziik pedig az aldozatok, kiilondsen Sarosdi Lilla felé mutatott egyiittérzést. Martont
megfosztottak a kitiintetett poziciditol, igy visszavonult a nyilvanossagtol.
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Ez az iigy szamit Magyarorszag els0, mar egyértelmiien a #MeToo-kampanyhoz
tartozo botranyanak, azonban ezt megelézden is jelentek meg hasonl6 cikkek mas, hason-
l6an neves emberekkel kapcsolatban (1asd a 3.1. alpontot).

4.3. Médiabiraskodas

A médiabiraskodas a médiaban megjelend botranyokhoz kéthetd fogalom, amely a szexu-
alis zaklatas kontextusaban — tobbek k6zott — a #MeToo-mozgalomra, a Marton Lészl6- és
Kiss Laszlo-ligyekre, illetve a Szilagyi csaladon beliil feltételezett fizikai és mentalis ban-
talmazasra is alkalmazhato.

Greer és McLaughlin 2011-ben publikalt munkaja szerint a médiabiraskodas ,,dinami-
kus, hatasvezérelt, a hirmédia altal gerjesztett folyamat, amelyben a — kozismert vagy
korabban ismeretlen — egyének a »kozvélemény birdsaga« eldtt méretnek meg és itéltetnek
el” (Viragh 2023: 48). Esetenként a ,,kozvélemény birdsaganak™ itélete akar a tényleges
targyalasok és itéletek kimenetelét is meghatarozhatja vagy megvaltoztathatja (Viragh
2023: 48). Ez a befolyas azonban nem mindig kedvez az aldozatoknak: az igynevezett
»~megkérddjelezhetetlen” vagy idealis aldozat képének fenntartasa érdekében a nyilatko-
zatok soran sokkal nagyobb eldvigyazatossagra van sziikség. Az aldozatnak iigyelnie kell
a hitelességre, 6sszhangot kell teremtenie az aktualis megnyilatkozasa és az azt megel6z6k
kozott, illetve a verbalis kommunikacié mellett a nonverbalis jelzéseire is kiemelkedd
figyelmet kell forditania. Ezenkiviil a médiabiraskodas soran el6fordulhat az is, hogy
az eredetileg vadlottként megnevezett szerepld aldozatta valik, ami a megnyilatkozasok
hangvételében is valtozast idézhet eld, igy az ligy lefolytatasa soran nehezebben itélhetd
meg az, hogy ki is a tulajdonképpeni aldozat.

5. Szociokulturalis tényezék

Jelen alpontban az altalunk feldolgozott interjuk narrativ vizsgalatat kivanjuk szociokul-
turalis kontextusba helyezni. Az aldozatnarrativak feltérképezéséhez elengedhetetlen az
iigy hatterének ismerete, valamint annak attekintése, hogy az ligyh6z kapcsolodd meg-
nyilvanulasok el6tt és alatt a médiumok milyen képet kozvetitettek.

A Szilagyi Lilidna-tigy 2021 decemberében vette kezdetét, amikor egy D. Toth
Kriszta vezette interjuban, illetve Facebook- és Instagram-bejegyezésekben Szilagyi Liliana
beszamolt arrol, hogy édesapjatol gyermekkoraban érzelmileg elhanyagolta 6t, emellett
testi fenyitést is alkalmazott, valamint szexualis bantalmazasok sorat kovette el. A kétfos
interju strukturalatlan beszélgetésnek tekinthetd, melyben a kérdések egyénre szabottak, és
a soron kovetkezd kérdést rendszerint az el6z6 kérdésre adott valasz hatarozza meg.

2022 januarjaban Szilagyi Liliana édesapja, Szilagyi Zoltan feljelentést tett lanya
ellen; narrativdjaban letagadja az atrocitasokat, valamint hazugsagnak nevezi az uszoénd
allitasait. Ugyanezen évben a Magyar Usz6 Szovetség elnoke, Wladar Sandor elrendelte
a szovetség fegyelmi, gyermekvédelmi bizottsaganak vizsgalatat Szilagyi Zoltan edz6i
tevékenységével szemben, ennek kovetkeztében pedig Szilagyi Zoltan feljelentést tett
a MUSZ ellen is. Ahogy azt korabban is emlitettiik (lasd 3.4.), az ilyen jellegii vadak-
nak gyakori kovetkezménye a ragalmazasi per. Ebben az esetben is errdl van szo6: 2022
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aprilisaban édesapja tobb ragalmazasi perrel probalta meg Szilagyi Lilianat elhallgattatni
(az egyik esetben 30 milli6 forintra perelve lanyat). Szintén 2022-ben elindultak az tigyben
a birdsagi iilések, ahol az els alkalommal tizenkilencen tanuskodtak az Uszo mellett,
majd elutasitottak Szilagyi Zoltinnak a MUSZ ellen benytjtott feljelentését. A férfi a
lanya ragalmazésairdl egy interjuban szamolt be, amely a /68+ cimi miisorban hang-
zott el. Megemlitendd, az interjlira nem egyediil, hanem masik gyermekével, Szilagyi
Gerdaval érkezett, aki az apja mellé allt ebben az ligyben. Ez az interju félig strukturaltnak
tekinthetd: standard kérdések is megjelennek benne, az interjiiztatd azonban ezeket a kérdé-
seket rugalmas sorrendben teszi fel.

A renddrségi oknyomozas 2022 decemberéig tartott, hiszen a Szilagyi Liliana altal
emlitett cselekmények eléviiltek; a becstiletsértési per azonban még masfél évig folytato-
dott. Az ligy lezaratlan maradt, sot, a Szilagyi Lilidnaval késziilt interjuban szamos példat
talalunk arra is, hogy egyes perek, birosagi iilések a médiaban nem kaptak visszhangot.

6. Elemzés

Kutatasunk soran — a korabban mar emlitetteknek megfelelden — két interjut elemez-
tink: Szilagyi Lilidna 2021-es, 1 6ra 10 perc hosszu beszélgetését D. Toth Krisztaval
(ytl), valamint Szilagyi Zoltan és lanya, Szilagyi Gerda 2022-ben késziilt, 1 6ra 8 perc
hosszl interjujat Fiala Janossal (yt2). Kutatasunkban a két vided Osszesen 2 ora és 18
percnyi anyagat dolgoztuk fel annak érdekében, hogy a benniik megjelend kiilonb6zd
aldozatidentitasokat feltérképezziik. Az elemzés soran elsésorban a Bartha—Hamori (2021)
stilusvizsgalataban hasznalt diskurzus- és stilusbeli jellemzdket tekintettiik at, illetve az
ott felvazolt kategoriakat vettiik alapul, kiegészitve ezeket a videokban 1athaté nonverbalis
kommunikacié jeleinek tekintetbevételével. Ezenkiviil kutatasunkban kitértiink az ara-
nyok eltolasanak nyelvi elemzésére, vizsgaltuk annak 0sszefiiggését az aldozati identitas
megkonstrualasaval, valamint figyelembe vettiik a kollektiv identitaskonstrukcié nyelvi
jellemzdit is.

6.1. A bizonytalan-tiavolodo6 stilus

A bizonytalan-tavolodo stilus esetében a megnyilatkozo hatarozatlansaga és tavolsagtar-
tasa tekinthetd a megnyilatkozas(ok) legtipikusabb jellemzdjének. Ennek megfelelen
az ilyen szovegekben gyakori a hezitalds, a kérdésekre adott egyenes valaszok, illetve a
koriilird jellegli valaszok sokasaga. Altaldnos jellemzd ezenkiviil a viszonylag lassu
beszédtempo, a szlikszavusag, valamint a véleménykifejtés visszafogottsaga mellett a
szerintem, ugy gondolom és mas hasonld kifejezések hasznalata is. Hosszabb sziinetek
figyelhetdk meg a valaszok megfogalmazasakor, illetve akar egy megnyilatkozason beliil
a mondatok kozott vagy kdzben is (Bartha—Hamori 2021: 310-311).

Ez a stilus a vizsgalt anyagon beliil Szilagyi Zoltan és Szilagyi Gerda megnyilatkozasai-
ban (yt2) fordult el6 gyakrabban. Szilagyi Zoltan tilnyomorészt ebben a stilusban beszél-
getett az interjuvezetovel. A kérdésekre altalaban rovid sziinet utan, tobbnyire koriiliro,
kitéré6 megfogalmazasokkal valaszolt. Beszédtempoja lassinak tekinthetd, emellett
megnyilatkozasaiban viszonylag nagy aranyban fordultak el grammatikai tévesztések,
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példaul az alany-allitmany vagy az egyes tagmondatok egyeztetésében. Jellemz6 tovabba,
hogy mondatait félbehagyta, hirtelen, akdr mondat kdzben valtott témat, esetenként meg-
sértve a mdd és a mennyiség maximajat (Grice 1997: 216-217) is.

Nonverbalis jelzései alapvetden az aldozati szerep felvételét tiikrozik: habar a videdban
tulnyomorészt hattal vagy oldalrél latszik, megfigyelhetd, hogy testbeszédét altalaban
gornyedt testtartas, beesett vallak és lehajtott fej jellemzi. Beszéd kdzben nem vagy alig
veszi fel beszédpartnerével a szemkontaktust, szinte végig lefelé néz, ami megtort allapotot
¢és fesziiltséget jelezhet. Ehhez pedig hozzatartozik az is, hogy a férfi nemcsak a sajat,
hanem Szilagyi Gerda és Fiala Janos beszéde soran is a kezeit tordeli.

A bizonytalan-tavolodo stilust példazza az az eset is, amikor Fiala Janos a Szilagyi Lili-
anaval kapcsolatos perekre kérdez ra, Szilagyi Zoltan pedig a kdvetkezoképpen valaszol:

(1) [ ...] Es 666 m az én célom az volt, hogy a csaladi életbd] maximélisan ki tudjam venni a
részemet. m Ugy gondolom, hogy nagyon sok olyan sorstirsam van, aki m elvalt, vagy vagy
vagy vagy egy olyan helyzetbe<n> van, amibe<n> nem érzi jol magat és lehet, hogy valas
lesz a vége a csaladi életen belil. [sohajt] [ ...] (yt2)

Az idézett rovid megszolalasban is megfigyelhetd a sziinetek gyakorisaga, illetve a hezi-
talas, melyet ebben az esetben az 6o és a vagy szo négy eléfordulasa mutat. Ezenkiviil
a megnyilatkozas végén elhangzo sohaj ¢és a szavak végének kiesése is a szerkesztettség
hianyat, illetve a bizonytalansagot érzékeltetheti. Fontos megemliteni, hogy ez a stilus
Szilagyi Liliana megnyilatkozasaira egyaltalan nem jellemz6 (lasd 6.2.).

6.2. A hatarozott-involvalodo stilus

A hatéarozott és involvalodo stilus a magabiztossaggal és az egyértelmiien aktiv diskurzus-
beli részvétellel kapcsolodik 6ssze. A megnyilatkozasokat tipikusan a hosszabb terjedelem
¢és az atlagos (vagy akar gyorsabb) beszédtempo jellemzi. Emellett ebben az esetben a
beszé16 sajat mondanivalojanak hangsulyozasara is torekszik diskurzusjel6lok hasznalata-
val, néha pedig indulatszavakkal vagy akar karomkodasokkal is. Ezen stilus felvételének
6 célja a magabiztossag mutatésa, illetve hogy minél hitelesebbnek tlinjon az elbeszélés
— ezt a megnyilatkozo tulzassal, ismétlésekkel, halmozassal és/vagy fokozassal is nyoma-
tékosithatja (Bartha—Hamori 2021: 311-313).

Az ilyen stilus a vizsgalt anyagon beliil elsésorban Szilagyi Liliana megnyilatkozasai-
ban figyelhetd meg. Az uszong az elemzett interju soran magabiztosan viselkedik, dssze-
szedetten fogalmaz, beszédében kevesebb tévesztés vehetd észre. (A tévesztések mennyi-
sége az adott miifaj sajatossagainak megfeleld, atlagosnak tekinthetd.) Indulatszokat nem
alkalmaz, és szitokszot is csak az apjat idézve emlit, azonban elbeszélésében eldfordulnak
a mondanddja hangstulyozasara hasznalt kifejezések (pl. megmondom, hangsilyozom/
hangsulyoznam, kiemelném):

(2) Egészen kiskoromtol kezdve én tigy néttem fol, hogy az apam engem fizikalisan, mentalisan
¢s mindenfajta modon bantalmazott, és nemcsak engem, hanem az anyukamat is, majd
késobb, amikor a hligom is megsziiletett, 6 is ebben a torténetben benne volt. (ytl)
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Erzékelhetd, hogy sajat torténetet beszél el, az 6t ért bantalmazasokat szinte felsorolasként
kozli. Fokozasnak tekinthetd az és nemcsak engem, hanem az anyukamat is kifejezés,
ezzel is nyomatékositva a helyzet sulyossagat, tragikus voltat. Az elbeszélésnek ezen a
pontjan Szilagyi Liliana egy kollektiv csaladi traumat és tobbes aldozati identitast konst-
rudlt, ezzel egyiitt pedig a fent idézett (2) szovegrész egésze tartalmi fokozasnak mindsiilhet.
Az interjiban tovabba megjelenik a korabban emlitett halmozas €s felsorolas is:

(3) A kiilvilag ebbdl m szerintem m - 660 a kozvetlen kdrnyezetemen kiviil, m s6t még az sem
feltétleniil — 6 nem érzékelt semmit, mert ugye egy neves csaladba sziilettem bele, ¢és az
bizonyos feleldsséggel kell, hogy jar<t>. Nem lehetett csak uigy akarmir6l beszélni m
tehat a kdrnyezetem nem igazan vehette észre, annyit lathatott, hogy sikeres voltam <a>
sportba<n>, mindig jol tanultam, mindig figyeltem. m Odafigyeltem arra, hogy a felndttek,
illetve a tobbiek is ebbél semmi<t> ne vegyenek észre. Ha errél megprobaltam beszélni,
biintetésekkel jart otthon a négy fal kozott. (ytl)

A nonverbalis jeleket tekintve megallapithato, hogy Szilagyi Liliana egyenes tartassal iil,
olbe tett kézzel, ami az interju helyszinét (egy auto) tekintve kényelmi pozicioként értel-
mezhetd. Kezei egymason vannak, nem tordeli 6ket. Tekintete altalaban (a mondandojaval
6sszhangban) szomortnak latszik, tobbszor ugy tiinik, mintha a siras hataran allna; néha
el-elcsuklo hangja is errdl arulkodik. Amikor tudja, felveszi a szemkontaktust D. Toth
Krisztaval. A lehajtott fej az interju soran nem jellemzd ra.

Mindezeken tul a hatarozottsag és a bantalmazott szerep kapcsolata egy masik perspek-
tivabol is targyalhato. Bar elsére ugy tinhet, hogy a bantalmazott statusz és a hatarozott-
sag kizarja egymast, valojaban a két fogalom nem tekinthet6 feltétlentiil ellentétesnek:
inkabb egymassal dialektikus viszonyban allo konstrukciokként foghatok fel. Vélemé-
nylink szerint a hatarozottsag egy olyan pszicholdgiai tulajdonsag, amely a személy
autonom cselekvését, dnérvényesitését és a sajat igények, vagyak, valamint jogok meg-
feleld, asszertiv kommunikacidjat foglalja magdban. Széles korben elterjedt vélekedés,
hogy a bantalmazott statusz kozvetleniil alaassa a hatarozottsagot, mivel a folyamatos
stressz, félelem és manipulacio jelentés mértékben korlatozza az egyén képességét arra,
hogy hatarozottan képviselje sajat érdekeit. Az elnyomas és a traumatikus élmények altal
kivaltott pszichologiai diszfunkciok (pl. poszttraumas stressz zavar, depresszid) gyakran
gatoljak a hatarozottsag megnyilvanulasat. Azonban a pszichologiai szakirodalom szamos
esetben ramutat arra, hogy a hatdrozottsag visszaszerzése és Ujratanulasa a bantalmazott
egyén felépiilési folyamatanak kulcsfontossagu eleme lehet. Az asszertivitas fejlesztése
és az Onérvényesités stratégidinak elsajatitasa gyakran kiemelt szerepet kap a trauma-
feldolgozasban. A poszttraumas novekedés (post-traumatic growth) elmélete szerint egy
bantalmazott személy életében a trauma hatasara bekovetkez6 pszichés valtozasok akar
pozitiv iranyu transzformaciohoz is vezethetnek, ahol az egyén Gjraépiti az autoném 6n-
képét és a hatarozott viselkedési mintazatokat (Eranda J. et al. 2020: 145-152).
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6.3. Az erésen bevonodo-emocionalis stilus

Az erésen bevonddo-emocionalis stilus jellemzdi részint a 6.2-ben emlitett stiluséhoz
hasonloak. A beszél6 ebben az esetben is hatarozott viselkedést mutat, azonban nemcsak
6 maga vonodik be a diskurzusba, hanem célja a masik fél bevonasa is — ennek f6 esz-
kozeként a (vissza)kérdezés és a megszolitas emelhetd ki. Az érzelemkifejezés altalaban
szitokszavakkal, indulatszavakkal vagy érzelemkifejezd szokapcsolatokkal és kifejezé-
sekkel torténik, de az érzelmek a szupraszegmentalis jegyekben is megmutatkozhatnak.
Itt emlithet6 példaul a gyorsabb beszédtempd, az emelkedett hangerd, illetve az egymas
megerdsitésére hasznalt ,kozbeszolas jellegli” kitdltbhangok vagy szavak hasznalata.
Ebben az esetben a megnyilatkozast spontaneitas jellemezheti (Bartha—Hamori 2021:
313-314).

Az emlitett stilusbeli jegyek mindkét altalunk vizsgalt interjuban megjelennek,
legalabb egy-egy szovegrészletben.

Szilagyi Zoltan érzékenyitési és bevonasi stratégidja egy olyan altalanos vélekedésre
¢épil, amelyet az elvalt férfiakrdl és a férfiaktol altalaban véve elvart tarsadalmi szerepekrol
mond. Ezenkiviil — az emocionalist helyezve eldtérbe — kitér arra is, hogy nem szamitott
az Ot ért sérelmekre, hiszen egy apa soha nem gondolnd, hogy gyermeke ellene 1ép fel.

(4) Hat egy embernek, én gy gondolom, a rémalmaiban sem fordul el6 az, hogy a sajat gyer-
meke, vagy vagy akar egy idegen ember is megvadolja nyilvanossag eldtt azzal, hogy 6t
abuzalta, 660 szexualisan zaklatta és még sorolhatnam itt azokat a mondatokat, amik...
Csak ez mérhetetlen fajdalmat tép fel bennem, mert... m 666 tehat nekem ez a rémalmaim-
ban sem fordult eld, hogy valaki ilyet merjen mondani, m hisz, m 666 aki ismer egy kicsit
engem, ez teljes mértékben.. m 660 hat, egyszeriien sziiloként m én mindig a legjobbat m
600 szerettem volna a gyermekeimnek és m 666 nnn...nekem ez igy iszonyatos szomoru és
felfoghatatlan eseménysor volt... (yt2)

Jelen helyzetben az edz6 egyértelmii aldozatként jeleniti meg 6nmagat, vagyis interpreta-
cidja szerint 6 maga all a megsértett és megbantott fél szerepében. A rémdalom sz6 ismét-
Iése igen hatdrozott kifejezésként jeleniti meg valdsziniisithetd megélését a helyzetrol,
mikozben az aldozatisag mellett a sziil6i identitas hangsulyozasaba kapaszkodik. Habar az
erésen bevonddod és emocionalis stilus jellemzdi kdzé tartoznak, szitokszavak és indulat-
szavak ebben a megnyilatkozasaban nem fordultak eld, ahogyan a beszédtempd gyorsulasa
¢és a hanger6 emelkedése sem, mégis egyértelmii az érzelemkifejezés.

Szilagyi Liliana interjujaban a torténet elbeszélése mar az érzékenyités €s a bevonas
céljaval indult:

(5) Sajat példabol tudom, hogy egy ideig lehet félelembdl, dithbdl, gytldletbdl, rossz érzésekbdl
teljesiteni... (ytl)

Az 6 bevonasi modszere az idézett szOvegrészlet esetében a sajat példara vald utalas
mondatkezdd helyzetben, majd a negativ jelentésii névszok felsorolasa. Ezek a kifejezé-
sek automatikusan figyelemfelhivo jellegiick, emellett az elbeszélt események személyes
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jellegének nyomatékositasaval a megnyilatkozo képes lehet elérni, hogy a hallgatok koziil
is legyen, aki hasonlosagokat ismer fel a sajat sorsdban, ezaltal kozelebb keriilve mind az
elmondott torténethez, mind Szilagyi Lilidna személyéhez.

Bar a bevonodo-emocionalis stilus a fent emlitett sajatossdgokat tekintve (mind a
nyelvi megnyilvanuldsi formaiban, mind pedig a feltételezhetd mogottes motivaciok
szempontjabol) erdsen eltérhet az el6z6 két stilustol, kiemelendd, hogy a nonverbalis jelzé-
sek terén mindkét szereplé kommunikacidjaban ugyanazokat a sajatossagokat figyelhetjiik
meg ebben az esetben is, mint a fent emlitett két esetben.

6.4. A kidolgozott narrativa és az aldozatkonstrukcio kozotti kapcsolat

A tovabbiakban a kidolgozott narrativara jellemz6 sajatossagokat érdemes szemiigyre
venni a Szilagyi Lilianaval késziilt interju esetében. Ezen stilusjegyek koz¢ sorolhato a be-
sz¢€16 diskurzusbeli aktivitasanak ndvekedése, ami az onreprezentacio hatarozottsagaval is
Osszefiigg. Leginkabb azokban az esetekben figyelhetd meg ez a jelenség, amikor a beszeéld
a sajat allasfoglalasat tobbszor ismétli meg és teszi kozzé. A felteheten ,,begyakorlott”,
szamos alkalommal elmondott narrativa az identitaskonstrualasban meghatirozé esemé-
nyekre iranyithatja a figyelmet; azon torténetekrdl van szo, melyek ,,tobbszor eldkeriilnek
[...] fontos szerepet kaphatnak”™ az adott személy életében (Bartha—Hamori 2021: 314-316).

A stilus jellegzetességei mutatkoznak meg ezenkiviil a megakadasjelenségek hianyaban
(vagy alacsony szamaban), a hezitacios jelenségek ritkasdgaban, a hosszabb fordulékban,
valamint a kozbevagasok és az egyiittbeszélés elkeriilésében. A szintaktikai ismertetd-
jegyekhez sorolhatd a mondathossz, valamint az alarendelé mondatok szamanak ndveke-
dése; ezzel parhuzamosan pedig csokken a ,,rosszul szerkesztett szintaktikai szerkezetek™
szama. Tovabbi jellegzetességiik az ilyen narrativaknak az ,.erds retorizaltsag”, amely
tudatos felépitettségben (példaul a retorikai alakzatok alkalmazasaban) mutatkozik meg.
A beszédpartnerrel vald interakcié ekkor nem jellemzo (Bartha—Hamori 2021: 314-316).

Az elébb felsorolt ismérvek jol tiikrozédnek a Szilagyi Lilidnaval késziilt interjuban,
amelyre példaként szolgal a korabban mar idézett (3) narrativarészlet. Ezen kommuni-
kécios sajatossagok a két interju koziil kizarolag ebben mutatkoznak meg: a tudatosan
megszerkesztett, 6sszetett gondolatok reprezentalasa, a hezitacid elkeriilése, valamint a
mondathossz névekedése arrol tantskodik, hogy az uszoénd nem elsé alkalommal beszéli
el az édesapja agresszivitasaval kapcsolatos eseményeket.

A kidolgozott narrativa egyrészt hozzajarul az adott személy identitdsanak, illetve a
rola kialakult képnek az alakitasahoz, masrészt Szilagyi Liliana az ismétlés révén onmaga
és masok szamara is kijeloli és megerdsiti sajat identitdsanak hatarait: a fentebb emli-
tett stilusbeli jellegzetességek segitségével magat a kozonség elott is aldozati statuszba
helyezi, hiszen a narrativa fokuszaban a Szilagyi Zoltantol elszenvedett atrocitasok soka-
saganak hangsulyozasa all. Ebb6l kdvetkezden ez a stilus a funkcionalis szerep szempont-
jébol is targyalhatd: az aldozati identitas kontextusaban a kidolgozott narrativa az érzelmi
feldolgozas, megkiizdés feldl is megkdzelithetd, hiszen a torténtek Gjbdli és nyilvanos
elbeszélése lehetéséget kindl az egyénnek arra, hogy feldolgozza az érzelmeit, meg-
kiizdjon a traumatizalé események hatasaival, igy a kimondas aktusa segithet az érzelmi
gyogyulasban, valamint a mult eseményeinek az élettdrténetbe valo integralasaban is.
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Az elbeszélésben a kollektiv aldozati szerep kidolgozéasa is megragadhatd, hiszen
feltételezhetd, hogy a mordlis tartalom, valamint a tanulsag kozvetitése is a megnyilat-
kozas fontos céljai kozott szerepel; a bantalmazas jelensége kozosségi tigyként (is) értel-
mezhetd. Ebbdl a szempontbol Szilagyi Liliana aldozatvallalasa, felszolalasa a kozdsség
szamara is tikorként funkcionalhat. Tovabba a célratoroen, hatarozottan elbeszélt torténet
parhuzamot mutat az empatiakeltés, valamint az érzékenyités tényezdivel: e folyamatok
egymasra hatoan konstrualédnak meg az aldozati narrativa kovetkezményeként. Az érzé-
kenyités soran a kozonség betekintést nyer az uszond érzelmi folyamataiba, ami &sszefiig-
gésbe hozhato az empatia novelésével — mindez a késObbiekben a timogatast, szolidaritast,
valamint a tarsadalmi valtozasok elémozditasat eredményezheti.

A kidolgozott narrativak megjelenése emellett gyakran felvetheti a begyakorlas, illetve
a ,,betanultsag” kérdését, kiilondsen akkor, ha a narrativa koherens, jol strukturalt és retori-
kailag kifinomult formaban keriil bemutatasra. Az ilyen narrativak mogott altalaban tuda-
tos elokészités és tobbfazisu reflexios folyamat allhat — vagyis feltehetd, hogy Szilagyi
Lilidana t6bbszor is feliilvizsgalta és finomitotta mondanivalojat. Ez azonban 6nmagaban
nem implikalja a hitelesség vagy az 9szinteség hianyat, sokkal inkabb az lizenet atadasanak
strukturalis és kommunikacios hatékonysagara utal, ha a narrativa a logikai szervezett-
ségen kiviil metakognitiv tudatossagot is tiikréz. Az automatizmus, amely a narrativak
ismétlésének soran bontakozhat ki, elésegiti a koherens gondolatmenet fenntartasat.
Megemlitend6 emellett, hogy a begyakorolt narrativak gyakran hordozzak magukban a
mesterségesség latszatat, ami a hitelesség hianyat reprezentdlja. Véleményiink szerint a
narrativa ismételt eldadasa és finomitasa gyakran nem manipulaciés eszkozként jelenik
meg, hanem a kognitiv koherencia és az dnreflexio fejlédésének kovetkezményeként. A
begyakorlas célja sok esetben az lizenetatadas hatékonysaganak és az elbeszélés meggy6zo
erejének maximalizaldsa — anélkiil, hogy ezzel sériilne az elbeszél (adott esetben Szilagyi
Liliana) szubjektiv igazsaga.

6.5. Az aranyok eltolasanak megjelenési formai

Az aranyok eltolasa olyan beszédszituaciokban jelenik meg, amelyekben az aldozat
az elkovetordl és/vagy onmagarol elbeszélt torténetében mas érdemeket vagy negativ
tartalmakat nevez meg, helyez el6térbe. Ide sorolhatok azok a diskurzusbeli jelenségek
is, amelyek a megszolalo érdemeinek felnagyitasan alapulnak: egy masik eseményre,
tulajdonsagra vagy cselekvésre vald figyelemfelhivas az aldozati identitds megszilardu-
lasat segitheti.

Az aranybeli torzitasok mindkét altalunk vizsgalt aldozatnarrativaban tetten érhetdk.
Szilagyi Zoltan elbeszéléseiben foként a sajat maga érdemeinek felnagyitasa figyelhetd
meg, ami a nevelés folyamataval, minéségével all szoros dsszefiiggésben:

(6) Lilianarol beszéliink, egy 20 éves ember, én soha nem gatoltam 6t a sajat 6nallosagaban.
(t2)

(7) Liliana kitalalta, hogy valtoztat az egyesiiletén. 666 Kijon Kébanyabol, és akkor leiiltiink és
600 m azt mondta, hogy 6 el szeretne menni egy masik egyesiiletbe. Miutan nekem viszonylag
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van egy nagyob<b> atlatdsom azért az Uszosportra, m én mondtam neki harom olyan edzét,
akit hogyha 6 ugy dont, akkor én tigy gondolom, meg tudjuk keresni 666 akiben lehet bizni.
[...] Olyan szakemberekbdl gondoltam a csapat kialakulasat, akik segitik Lilidna fejlodését
m ¢s, akik biztonsagot tudnak nytjtani Lilidna szamara. (yt2)

(8) Nekem a csaladi felfogasom szent és sérthetetlen, ha valami mellett én valaha letettem egy
eskiit, én amellett szeretek kiallni. (yt2)

(9) Perek kotik Lili kezét. (yt2)

Szilagyi Liliana elbeszélésében észrevehetd, hogy a problémakat az édesanyjaval dssze-
fiiggésben fogalmazza meg, elsdsorban azokrél a konfliktusokrol, traumakrdl szamol be,
amelyek az édesanyja problémaihoz (is) kapcsolodnak:

(10) Apam soha életében nem kért bocsanatot anyamtol. Nem tudta, hogy az, amit csinal, az
valojaban milyen sullyal is bir. (yt1)

(11) Ha menstrualni fogok, én is olyan hisztis leszek, mint az anyam. (ytl)

Az itt idézett példakbol is kitlinik, hogy az aranyok eltolasa féként az aldozati 1ét erdsité-
sét szolgalja. Szilagyi Liliana aldozatnarrativajaban a negativ események hangstilyozasa,
valamint a pozitiv elemek elhanyagolésa egyiitt jar a sikerek, az ellenallasi vagy meg-
kiizdési stratégiak emlitésének minimalizalasaval vagy elhagyasaval: az aldozati statusz
hangstlyosabba valik, amikor a narrativa nem szemlélteti a masik féltél megtapasztalt
pozitivumokat.

Ezzel szemben Szilagyi Zoltan a személyimazsanak idealis attribitumait helyezi eld-
térbe: az onvédelem eszkozével a nemi erészak tagadasat erdsiti tigy, hogy kdzben a
személyes reputacido megorzésére torekszik. Emellett sajat maga dicsoéitése, a pozitiv én-
kép fenntartdsa és a tarsadalmi elismerés a biincselekmény elleni tiltakozas velejardjaként
értelmezhetd, ami az er6szak aldozatanak hiteltelenitését, szavahihetdségének €s megbiz-
hatosaganak kétségbe vonasat eredményezi. S nem utolsé sorban a kognitiv disszonan-
cia® csokkentésének folyamata is reprezentalédik ebben a narrativaban, hiszen az érzelmi
elhanyagolas, a nemi visszaélés, illetve a testi sértés tagadasa és az elbesz€ld (Szilagyi
Zoltan) sajat pozitiv tulajdonsagainak és tetteinek felnagyitasa csokkentheti a kognitiv
disszonanciat.

6.6. A kollektiv aldozati szerep
A Szilagyi Lilianaval készitett interjiban szamos alkalommal megfigyelhetd, hogy az

interjualany nem kizarolag sajat magat helyezi aldozati szerepbe, hanem édesanyjat, vala-
mint hugat, Szilagyi Gerdat is. Mindez az aranyok eltolasdhoz (vo. 6.5.) is kothetd: a huga

3 ,Leon Festinger kognitiv disszonancia elmélete szerint fesziiltséget éliink at, ha ellentmondast észleliink.”
(N. Kollar 1998). A kognitiv disszonanciat atélé személyek diszkomfortot ¢lnek meg, amikor két vagy tobb
ellentétes, illetve inkonzisztens gondolatuk, meggy6zodésiik vagy attitlidjitk van egyszerre. A disszonancia al-
lapotaban az egyén motivalt arra, hogy csokkentse fesziiltségét, valamint helyreallitsa a kognitiv konzisztenciat.
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¢és az édesanyja ellen elkdvetett atrocitasok nyelvi kidolgozasa Szilagyi Liliana aldozati
statuszat is megszilardithatja. A csaladi szinten értelmezett identitdskonstrukcié elsdsor-
ban a grammatikai eszkdzok vizsgalata soran latszik kirajzolodni, és gyakran a deixisben
(példaul a T/3. személyragok és névmasok hasznalatdban) mutatkozik meg:

(12) Nekiink a torténetlink nagyon lesziikiilt a négy fal kozé. (ytl)
(13) Nem volt biztonsagban senki. (yt1)
(14) Nalunk a fizikai bantalmazas volt a legkevesebb. (ytl)

Osszegzés

Jelen tanulmanyban a 2021-ben megjelent és a médiaban nagy visszhangot kivaltd
Szilagyi Liliana-iiggyel foglalkoztunk két interju anyagat vizsgalva. Elemzésiinkben
Osszefiiggést feltételeztiink a stilus nyelvi kifejezési modjai, valamint a nyelvi identitas-
konstrualas, kiilonosen az aldozati identitds megkonstrudlasa kozott.

Kutatasunkban azt vizsgaltuk, hogy a bizonytalan-tavolodod, a hatarozott-involvalodo
¢s az erésen bevonodo-emocionalis stilus, valamint a kidolgozott narrativa hogyan mutat-
kozik meg a vizsgalt interjukban, valamint kisérletet tettiink a két interju 0sszevetésére
ezen szempontok mentén. Ezt kdvetden arra kerestiik a valaszt, hogy hogyan jellemezhetd
a kétféle aldozati identitas az aranyok eltolasaval osszefiiggd nyelvi-stilisztikai jegyek
mentén, €s kitértiink a nonverbalis kommunikaci6 sajatossagainak leirasara is. A vizs-
galat soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy az emlitett kategdriak és az aldozati
tolasa a negativ események hangsulyozasanak, valamint a pozitiv mozzanatok hattérbe
szoritasanak kontextusaban az érzékenyités, illetve az empatiakeltés révén az aldozati
statusz megszilardulasat eredményezheti. Ennek ellenkezgje is megfigyelheté azonban,
amikor a megnyilatkozo6 a személyimazs idealis attributumait helyezi elétérbe a kognitiv
disszonancia csokkentésének érdekében — ez utobbi jelenség pedig szoros Osszefliggést
mutat a gyermekkori bantalmazas konceptualizalasaval.

Az itt bemutatott elemzés csupan a téma lehetséges megkozelitési modjai kozil.
A tovéabbiakban érdemes lenne vizsgalni a Szilagyi csalad {igyében megjelent irasos
nyilatkozatok nyelvi megformaltsagat és a benniik szerepld nyelvi eszk6zok jellegét,
illetve 6sszevetni ezeket az anyagokat mas, hasonlo tigyekhez kapcsolodo diskurzusokkal
(v0. pl. 4.1., 4.2.). Ezenkivil az interjukra reagalé kommentek elemzése is vizsgalhatd
lenne.

Forrasok

ytl = WMN-DTK: Elviszlek magammal — Szilagyi Liliana (évadzaro). Youtube, 2021. dec. 29.
https://youtu.be/0Fqa804Y wbs?si=mvBL1Ks8dIbx95Rq

yt2 = 168: Szilagyi Zoltan: Liliana a lanyom, minden porcikam azt kivanja, hogy megbocsathassak
neki. Youtube, 2022.02.01.
https://www.youtube.com/watch?v=xksCdlZzp-I
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BORBELY BEATA

Az egészségiigyi dolgozdok beszédében megjelené verbalis abuizus
f6 tipusai az anyak sziilésbeszamolodinak tiikrében

A jelen kutatas célja sziilésbeszamolok alapjan megvizsgalni, hogy a magyar nék a sziilészeti ella-
tasban a verbalis ablizus milyen formaival talalkoznak, ezeknek milyen f6bb tipusai azonosithatok,
¢és a vizsgalat anyagban emlitett esetek az egészségiigyi intézmények milyen beosztasti dolgozoitol
szarmaznak.

A kutatas elméleti keretét a funkcionalis kognitiv pragmatikai megkdzelités jelenti, és tamasz-
kodom a kritikai diskurzuselemzés egyes megallapitasaira is.

Elemzésem anyagat a Mdsallapotot a sziilészetben civil szervezet Facebook-oldalardl szarmazo
bejegyzések alkotjak, amelyekben a ndk irasban és anonim modon szamolnak be sziilésélményeik-
r6l. A jelen kutatas keretében a 2022-es év Osszes (16 db), egyiittesen 14 667 szd terjedelmi
beszamolojanak kommunikaciot érinté szovegrészeit vizsgalom szisztematikus kvalitativ elemzések
segitségével, induktiv modon, a feldolgozott adatok alapjan hatarozva meg a verbalis abuizusnak a
szililéstorténetekbdl kirajzolodo kategoriait.

Az elemzések eredményei azt mutatjak, hogy a verbalis abuzusnak a vizsgalt szovegekben
megmutatkozo esetei elrendezhet6k az interperszonalis és az interszubjektiv nyelvi metafunkciok,
illetve a tudas—cselekvés—érzelem dimenziok szerint, és a f6bb tipusokon beliil tobb alkategoriat is
elkiilonithetiink. Megallapithato tovabba, hogy a verbalisan abuzivként értelmezett megnyilatkoza-
sok szamos kiilonboz6 beosztast egészségiigyi dolgozotol szarmazhatnak.

Kulesszavak: orvos—beteg kommunikacio, sziilésbeszamoldk, abuzus, verbalis abuzus, narrativa-
elemzés

1. Bevezetés: fogalmi keretek

Az édesanyakat érintd, sziilés kdzben elszenvedett karos gyakorlatok jelentds, globalis
szintli kdzegészseégiigyi és emberi jogi problémat jelentenek, amit az is jelez, hogy szamos
olyan kutatas késziil a vilag kiilonb6zd tajain, amely ezt a témat helyezi a kdzéppontba.

A kiilonb6z6 orszagok, szervezetek és szerzOk azonban eltérd terminologiat alkal-
maznak ezeknek a karos gyakorlatoknak, lelki, fizikai és szexualis visszaéléseknek
a leirasara. Az utdbbi évek nemzetkozi szakirodalmaban a leggyakrabban az [obstetric]
violence (’[szlléészeti] er6szak’) (pl. Chadwick 2023, Diaz-Tello 2016, d’Oliveira et
al. 2017), mistreatment (’rossz banasmod’) (pl. Bohren et al. 2015, Lappeman—Swartz
2021, Jewkes—Penn-Kekana 2015), disrespect and abuse (’tiszteletlenség és abtizus’) (pl.
Abuya et al. 2015, Bowser—Hill 2010, Freedman—Kruk 2014, Kruk et al. 2018, Sando et
al. 2016, WHO 2014) terminusokkal talalkozhatunk.

Az egyes kutatok kozott esetenként heves vitak is kialakulnak az adekvat terminolo-
giat illetéen. Az erdszak kifejezést hasznalokat (pl. Diaz-Tello 2016; Sadlet et al. 2016,
d’Oliveira—Diniz—Schraiber 2002) t6bbszor éri az a vad, hogy e terminus alkalmazasanak
kéaros hatasa lehet az egészségiigyi dolgozokra, illetve a sziilé ndkre nézve is, és nem
segiti a sziilészeti ellatas javitdsara, reformjara iranyuld eréfeszitéseket. A feminista
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szerz6, Chadwick ugyan elismeri a sziilészeti erdszak megnevezéssel jaro elkeriilhetetlen
kockazatot, mégis azt vallja, hogy ez szlikséges az igazsagtalan rendszerek elleni kiizde-
lem érdekében, hogy a jelenség létezését ne bagatellizalhassak, és ne vonhassak kétségbe
egy olyan fogalom legitimitasat, amelynek 1étét hosszl és transznacionalis kiizdelem utan
globalisan csak nemrégiben ismerték el (Chadwick 2023).

Mas szerzOk az obstetric violence, azaz ’sziilészeti er6szak’ megnevezés egy lehet-
séges alternativajaként hasznaljak a disrespect ’tiszteletlen banasmod’ és/vagy abuse
[during childbirth] abuzus [a sziilés soran]’ kifejezéseket, a kettét gyakran egytitt
emlitve. A disrespect kifejezés — a mistreatment-hez hasonldéan — 6nmagaban vélemé-
nyem szerint a bagatellizalas veszélyét hordozza magaban, hiszen a magyarra leginkabb
tiszteletlenség-ként, tiszteletlen bandasmod-ként fordithato kifejezés korantsem idézi fel
az esetenként megalazo, megsemmisitd, a nék emberi mivoltat porba tipr6 megnyilatko-
zasokat. Mindemellett nem fokuszal eléggé a jelenség Iényegi sajatossagara: a hatalmi
ala-folérendeltségre, az egyenldtlenségre sem.

A jelenség leirasara az abiuzus terminust tartom a legmegfelelébbnek, mivel ebben
kifejez6dik az a hatalmi hierarchia, a bantalmazottnak az a kiszolgaltatottsaga, amely
a mai magyar sziilészeti ellatasban is markansan jelen van — ahogy errdl a sziilésbesza-
molok is tantskodnak.

Az abuzus sz6 a magyarban leginkabb a visszaélés, tulkapds, bantalmazas szavakkal
rokonithatd; a Magyar etimologiai szotar (2004) szerint a sz6 a latin abusus-bol szarma-
zik (ab- ’el, félre’, utere, usum *hasznal’), melynek jelentése: ’visszaélés <hatalommal,
vagyonnal, erévely’. A visszaélés egy specialis formaja az egészségiigyi elldatasban
torténd abuzus; ez a megnevezés egyrészt megjeloli a bantalmazas helyét, masrészt utal
egy olyan strukturalis kornyezetre, amely eldre meghatarozott szabalyokkal, szerepekkel
és fliggdségekkel jellemezhetd (Briiggemann—Wijma—Swahnberg 2012). Az egészség-
Briiggeman ¢és munkatarsai 13, a témat érintd, 1997 és 2009 kozott megjelent tanul-
manyt elemeztek a konceptudlis analizis médszerével, ami lehetové tette szamukra, hogy
a fogalmat a tudomanyos szakirodalom és az abban tematizalt egyes esetek szisztema-
tikus elemzésével tisztazzak. Végiil a jelenség fobb jellemzdit a kdvetkezd definicidban
foglaltak Gssze:

»Az egészségiigyi ellatdsban tapasztalhatd abliizus meghatarozasa a betegek szubjektiv ta-
pasztalatai alapjan torténik az egészségligyi ellatorendszerrel valod taldlkozast kovetden,
amelyet olyan események jellemeznek, amelyekbdl hianyzik a gondoskodas, illetve ahol a
betegek szenvednek, és ugy érzik, hogy elveszitik emberi értékiiket. Az események legtobb-
szor feltehetéen nem szandékosak; a strukturalis és kulturalis kontextus, amelyben a talal-
kozas zajlik, taplalja és | egitimalja 6ket. Az egészségiigyi ellatasban elkovetett visszaélések
negativ kimeneteliick a betegek és bizonyara a személyzet, valamint az egészségiigyi
rendszer szamara is” (Briiggemann—Wijma—Swahnberg 2012: 130; a szerz6 sajat forditasa).'

!, Abuse in health care is defined from patients’ subjective experiences of encounters with the health care system,
characterized by events that lack care, where patients suffer and feel they lose their value as human beings. The
events are most often unintentional and nurtured and legitimized by the structural and cultural contexts in which
the encounter takes place. The outcomes of abuse in health care are negative for patients and presumably for staff
and the health care system as well” (Briiggemann—Wijma—Swahnberg 2012: 130).
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Témam szempontjabol az egészségligyi ellatdsban tapasztalhaté abuzusnak a fenti,
kutatdsom soran ezt alkalmazom. A tovabbiakban az abuzus, visszaélés, bantalmazas
megnevezéseket egymas szinonimajaként kezelem.

Ahogyan a terminologia, ugy a sziilészeti abuzus kdrébe vonhato jelenségek kapcsan
sincs egységes allaspont: ezek a jelenségek az orszagonként, illetve kultiranként sokféle
format olthetnek (Perrotte—Cpapaphaudhary—Goodman 2020). Egy komplex, gyiijt6-
fogalomként értelmezhetd fogalomrol van ugyanis sz6 (Annborn—Finnbogadottir 2022).
Az altalanos és elnagyolt meghatarozas helyett éppen ezért a kutatok gyakran a jelenség
megjelenési formait adjak meg mintegy felsorolasszertien (lasd pl. Bowser—Hill 2010,
Bohren et al. 2015). Bohren és szerzotarsai 2015-6s Osszefoglald munkajukban 34
orszagbol Osszesen 65 tanulmanyt dolgoznak fel; attekintésiik (systematic review)
eredményeként pedig a sziilészeti visszaélés kovetkezd kategoriait kiilonitették el:
1. fizikai bantalmazas; 2. szexualis bantalmazas; 3. szobeli bantalmazas; 4. stigmatizalas
¢és diszkriminacid; 5. a szakmai standardok be nem tartasa; 6. elégtelen kapcsolat a ndk
¢és az egészségiigyi dolgozok kozott; 7. az egészségiigyi rendszer koriilményei és korlatai
(Bohren et al. 2015).

A tipizalasokra jellemz0, hogy a verbalis abizus gyakran jol elkiiloniild jelenségként,
6nallé kategoriaként jelenik meg benniik (1. Annborn—Finnbogadéttir 2022, Bohren et al.
2015, d’Oliveira et al. 2002), alaposabb leirasa, atfogo és szisztematikus elemzése azon-
ban nem torténik meg. Kutatdsomban ezért arra teszek kisérletet, hogy anyak beszamoloi
alapjan vizsgaljam meg részletesebben a magyar korhazak sziilészeti osztalyan megjelend
verbalis abuzus el6fordulasait, illetve jellemz0 tipusait.

2. A kutatas hattere
2.1. Az elemzések szemléleti kerete

Kutatdsomban a funkciondlis kognitiv pragmatika elméleti keretét veszem alapul, és
nagyban tdmaszkodom a kritikai diskurzuselemzés megkozelitésére is.

A pragmatikat atfogd szemléletmodként értelmezd funkcionalis kognitiv prag-
matikaban kozponti szerepet tolt be a jelentés, illetve a jelentésképzés fogalma; ez
a felfogas azt tételezi, hogy a jelentés a konkrét diskurzusok kontextusaban létrejovo
dinamikus jelenség, amely folyamatosan (proceduralisan) és aktualisan konstrualodik
(Verschueren 1999). A kontextus ebben a megkozelitésben egy olyan értelemtartomany,
amely tartalmazza a diskurzus résztvevdinek a szituaciora, a cselekvésre és a témara
vonatkozo ismereteit, valamint magaba foglalja azok fizikai, szocialis és mentalis vilagat
is (Tatrai 2011: 19). A jelentésképzés a kdzos hattértudas kdzegében kibontakozd kdzos,
interaktiv mentalis folyamat, mely a besz¢ld és a hallgatd kozotti kooperacion alapul.
A kommunikacié soran természetesen minden résztvevonek mas lehet a nézdpontja,
eltéroek lehetnek a hattérismereteik, céljaik ¢s kdvetkeztetéseik, ezért nem feltétleniil
azonos jelentést tulajdonitanak az egyes megnyilatkozasoknak. Egy megnyilatkozas
kapcsan tehat beszélhetiink besz€16i (intencionalis) jelentésrdl és befogadoi értelmezésrél/
jelentésrdl, a kettd pedig nem feltétleniil esik egybe.
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A pragmatikai szemlélet sajatossaga, hogy a nyelvet olyan, a gondolkodassal szoro-
san Osszefiiggd jelenségként, az emberi elmék kozotti interakciok sorozataként, illetve
az ilyen interakciok eredményeként (Tatrai 2006) értelmezi, amely az emberek kozotti
kommunikécié céljait szolgalja (Langacker 1987, 1991). Ezzel 6sszefliggésben a nyelv
két metafunkciojat érdemes kiemelni: az interszubjektiv és az interperszonalis meta-
funkcidkat. Az interperszonalis metafunkcié kdzponti eleme, hogy az emberek a nyelvi
tevékenység soran egymasra is tekintettel vannak, céljuk a személykozi kapcsolatok
kialakitasa és fenntartasa. A nyelvi tevékenység interszubjektiv viszonyrendszere pedig
feltételezi, hogy a mindenkori beszélo és hallgatd egy kozos figyelmi helyzetben,
a vilaggal kapcsolatos tapasztalataikat mozgodsitva egyiitt hozza létre (konstrualja), illetve
érti meg a diskurzusokat (Tolcsvai Nagy 2017). (A tovabbiakban ezt a két metafunk-
cidt egyszerisitve interszubjektiv, azaz megismerd, valamint interperszonalis, vagyis
kapcsolatteremté metafunkciokként interpretalom.) Ez a két (meta)funkcié nem valik el
¢lesen egymastol: egyszerre, egymast feltételezve miikddnek, hiszen a nyelvi tevékenység
egyszerre megismerés ¢€s kapcsolatteremtés. A nyelv elsddlegesen interperszonalis vagy
elsédlegesen interszubjektiv hasznalatarol akkor beszélhetiink, ha az egyik vagy masik
metapragmatikai funkcié dominanssa valik (Tatrai 2011).

Fontos emellett azt is kiemelni, hogy a megnyilatkozdsokban a beszélok nem
tesznek minden jelentést nyelvileg kifejtetté. A diskurzusoknak részét képezik az implicit
jelentések is, amelyek a megnyilatkozasok fogalmilag megkonstrualodo, de verbalisan
nem reprezentalodo jelentésosszetevojeként hatdrozhatok meg. A dinamikus, kontextus-
fiiggd jelentésképzés soran az explicit (kifejtett) és az implicit (bennfoglalt) tartalmak
»osszjateka”, egyiittes miikddtetése figyelhetd meg egy olyan interszubjektiv térben, ahol
a vilagrol szerzett tapasztalatainkat a kdzos (nyelvi) cselekvés soran megosztjuk egymassal
(Grice 1957/1997, 1978, Tatrai 2011).

A funkcionalis kognitiv pragmatika elméleti keretében tehat leirhatova valik a
kontextusba agyazott, az implicit és az explicit jelentések dsszjatékara épiilé dinamikus
jelentésképzés folyamata, amely a tarsas viszonyokkal, valamint a résztvevok mentalis
allapotaval, érzelmeivel is Osszefiigg. A nyelvhasznalat hatalommal és ala-folérendelt-
séggel vald kapcsolatanak vizsgalatdhoz azonban a kritikai diskurzuselemzés (CDA)
kinal eszkozoket; ez a megkozelités funkcionalis kognitiv pragmatikai keretbe agyazva
is jol alkalmazhat6 az egyes tarsadalmi, illetve beszéléi csoportok beszédmodjainak,
nyelvi-kommunikacios stratégidinak és tevékenységének a vizsgalatara. A kritikai
diskurzuselemzés segit feltarni, hogy adott szovegben hogyan jelennek meg nyelvileg
a hatalmi viszonyok az olyan intézményes gyakorlatokban, ahol hatalmi aszimmetria
tapasztalhato (P. Szilczl 2018, Van Dijk 2015, Wodak—Michael (eds.) 2008). A funkcio-
nalis kognitiv pragmatika elméleti kerete és a kritikai diskurzuselemzés szemléletmodja
és eszkoztara kutatasomban tehat egymasba épiil és kiegésziti egymast.

2.2. Anyag és modszer
2.2.1. A kutatas anyaga

Elemzésem anyagat anyak interneten megosztott sziilésbeszamoloi adjak, melyek a vajudas
¢és a sziilés eseményén tul gyakran szdlnak a sziilést kovetd korhdzi tartozkodas soran
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atélt eseményekrol, valamint esetenként (elsésorban a sziilést kiegészitd, annak megértését
segitd informacioforrasként, a sziilésélményhez szervesen kétddden) a terhesgondozas
soran szerzett tapasztalatokrol is.

Kutatdsomban a Masallapotot a sziilészetben civil szervezet Facebook-oldalanak
sziilésbeszamoldit elemzem, amelyekben az anydk irasban, anonim mddon mesélnek
tapasztalataikrol, megéléseikr6l. Ma is aktiv, nyilvanos Facebook-feliiletiikon az akti-
vistak 2016 ota gyijtenek olyan, sziiléssel kapcsolatos torténeteket, amelyekben a ndk
els6sorban negativ élményeiket osztjak meg a sziiléssel és az azt kdvetd korhazi tartoz-
kodasukkal kapcsolatban. (A korpusz elsésorban ezen negativ tapasztalatok miatt latszott
alkalmasnak a verbalis abuzus vizsgalatara, ugyanakkor fontos kiemelni, hogy 6nmagaban
ennek az anyagnak a vizsgalataval, jellegébdl adodoan, a sziilészeti kommunikaciorol
nem kaphatunk teljes, objektiv képet.) A jelen dolgozatban az adott feliileten 2022-ben
megjelent dsszes, 16 bejegyzést elemzem; ezek egyiittes terjedelme 14 666 sz6.

2.2.2. A kutatas modszerei

Kutatasomban ndk sziilésbeszamoloit, irasban kdzzétett narrativait vizsgalom, szem
el6tt tartva, hogy a feldolgozott szovegek a sziilésélmények olyan nyelvi interpretacioi,
amelyekbdl a dolgozdok beszédére csupan kozvetetten lehet kovetkeztetni.

Induktiv és szisztematikus kvalitativ elemzésem soran a vizsgalt anyagbol a kommu-
nikaciéra vonatkoz6 minden szovegrészt kiemeltem, majd ezeket kiilonbdz6 szempontok
szerint szelektaltam; a jelen kutatasban csak az anya felé iranyuld vagy a réla szolo és
altala abuzivként értelmezett megnyilvanulasokat elemeztem. Az anya bizonyos esetekben
javarészt explicit kifejezésekkel élve, konkrét nyelvi elemekkel utal arra, hogy az adott
kommunikacios aktus milyen érzelmeket valtott ki bel6le, mas esetekben azonban ez
nem valik nyelvileg teljesen kifejtetté — ekkor a (nyelvi) kontextust vizsgalva elemezhetd
ez a (feltételezett) jelentéstartalom. (Ez utdbbi esetre példa, amikor az anya ironikusan,
kétértelmiien fogalmaz; ilyenkor a szoveg egészének ismerete, illetve a megnyilatkozonak
a szililéshez tarsitott, azzal kapcsolatos megéléseirdl, érzelmeirdl szolo szovegrész segit
az implicit tartalom értelmezésében.)

Elemzésem soran nagyban tdmaszkodom az tin. megalapozott elmélet (Grounded Theory)
modszertanara is: a szovegbdl épitkezve, a hasonlosagok és kiilonbségek mentén, a ,,cons-
tant comparison” modszerét alapul véve épitem fel a hierarchikus kodstruktirat, melyben a
nyilt kodok 1étrehozasat az axialis kodok, majd a szelektiv kategoridk kovetik? (v6. Charmaz
2000, 2006). A kddolast és kategorizalast a MAXQDA szoftver segitségével végeztem.

2 Nyilt vagy mas néven soronkénti, linearis kodok: az elemzett szovegek sorrol sorra torténd atolvasasat
kovetden a kutatasi téma szempontjabol relevans szovegrészek tomor tartalmi kivonatai, melyek folyamatosan
formalodva tovabbi &sszevonasok, jelentéskiemelések altal Iétrehozott hosszabb-révidebb szovegegységekke
alakultak a szovegek feldolgozasa soran.

Axidlis vagy tengelykodok: a nyilt kodok csoportokba rendezése a kozottiik kirajzolodo dsszefliggések, illetve
ellentmondasok alapjan; a hierarchikus kodrendszer k6zépsd, absztraktabb szintjét alkotd kategoriak.
Szelektiv kategoriak: olyan magasabb absztrakcios szinten 1év6 kategoriak, melyek az axialis kodokat fogjak
Ossze kozos tartalmi-logikai egységekbe.

(v6. Charmaz 2000, 2006, Sallay—Martos 2018)
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Kutatasomban elssorban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy — a vizsgalt anyag
tanusdga szerint — a magyar nok a sziilészeti ellatasban a verbalis abuzus milyen for-
maival talalkoznak, és ezek milyen csoportokba sorolhatok. Vizsgalom tovabba, hogy
a beszamolokban az egészségiigyi dolgozok mely csoportjaihoz kapcsolodnak a bantal-
maz6 kommunikacids események.

3. Az elemzés és az eredmények bemutatisa
3.1. A narrativak elemzése soran kialakitott témakorok

Az elemzés soran feldolgozott anyagban Gsszesen 92, az anyak altal abuzivnak megélt
eseményrdl beszamold szovegrészt kiilonitettem el; ezeket vizsgalva és a tematikus sa-
jatossagok szerint rendszerezve a verbalis ablzusnak Gsszesen 26 tipusat kiilonitettem
el. Egy megnyilatkozast minden alkalommal csak egy csoportba soroltam be, mindig
az adott szovegkdrnyezetben leghangstlyosabbnak latszo aspektust véve alapul. Az igy
1étrejott csoportok elrendezhet6vé valtak a nyelv f6 metafunkcioi, az interperszonalis és
interszubjektiv metafunkcidk szerint, utébbin beliil pedig a tudas, a cselekvés, illetve az
érzelem dimenzidjanak mentén (1. abra; v6. Croft 1994, 2009).

Fontosnak tartom azonban kiemelni, hogy az egyes kategoriak nem kiiloniilnek el
mereven egymastol. Minden verbalisan abuzivnak megélt megnyilatkozas Osszefiiggésbe
hozhat6 valamelyest az 6sszes dimenzioval és nyelvi metafunkcioval, azonban az anyak
beszamoldi alapjan viszonylag jol meghatarozhato, hogy az adott kontextusban (az adott
interpretacid szerint) az abuzusnak mely aspektusa tekinthetd domindnsnak. Fontos
tovabba hangsulyozni, hogy a beszamolok alapjan verbalis abuzusnak tekintettem egyes
esetekben a nyelvi megnyilatkozas hidnyat, illetdleg esetenként a verbalitast kisérd
nonverbalis gesztusokat is mint a verbalitast kiegészitd, arnyalo tényezdket.

A tudashoz, informaciéhoz vald
— hozzaférést akadalyozo, informaciot

b~ torzitd verbalis abuizusok

e

g — INTERS"ZUBJEKTIV , =] ___A cselekvés szabadsigat befolydsolo

Z (MEGISMERO) METAFUNKCIO verbalis abizusok

o)

=

= ) )

- Az els6dlegesen érzelmekre hatd, a

= L—  n6k hatalmi pozici6jat gyengité

= verbilis abuzusok

>

— s

= A kapcso}atte,re,mtes teljes
INTERPERSZONALIS clutasitasa

E —  (KAPCSOLATTEREMTO)

< METAFUNKCIO

A kapcsolat fenntartasanak
elutasitasa

1. abra. Az elemzés eredményeként elkiilonitett fobb csoportok
(szelektiv kategoriak és axialis kodok)
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A kovetkezékben ezt a csoportositast mutatom be, minden alcsoportot egy-egy jellemzo
példaval illusztralva. A példakat modositas nélkiil, az esetleges helyesirdsi és nyelv-
helyességi hibakkal egyiitt kozlom. Az idézetek utan zarojelben, az ,,M” utan kdvetkezd
szammal (01-16) jelzem, hogy az adott bejegyzés idérendben hol szerepel a 2022-es
beszamolok kozott.

A. Interszubjektiv (megismerd) metafunkcio

Amikor a diskurzus soran az egyén megnyilatkozik, a masik szamara hozzaférhetévé
teszi a sajat tapasztalatairol szolo, interszubjektiv vilagreprezentacioit. Ez az interszub-
jektiv nyelvi mikddés a résztvevok mentalis allapotait, azaz a tudas (vélelmek), a cselekvés
(vagyak és szandékok) és az érzelem (kiilonb6z6 emocionalis allapotok) dimenzidit is
tartalmazza; a nyelv tapasztalatcserére, k6z0s emberi cselekvések dsszehangolasara és
a vilaghoz, illetve a beszédpartnerhez fiiz6d6 érzelmek kifejezésére is lehetdséget ad
(Tatrai 2011).

Az interszubjektiv, azaz megismerd metafunckio keriil elétérbe a verbalis abuzusnak
azokban az eseteiben, amikor a sziil6 n6 azt érzi, hogy az egészségiigyi dolgozok kommu-
nikacidjanak elégtelensége miatt bizonyos tudashoz nem fér hozza, sériilnek az informacio
elérésére vonatkozd betegjogai, vagy a sajat preferenciaval, testi jelzéseivel ellentétes
cselekvésekre (orvosi beavatkozasra, vizsgalatokra) kényszeritdé nyomasgyakorlassal
szembesiil, illetve a verbalis abtizus nyelvi eszkozei elsdsorban az érzelmeire hatva kény-
szeritik 6t alarendelt, kiszolgaltatott szerepbe.

a, Tudashoz, informaciéhoz val6 hozzaférést akadalyozo, informaciét torzité verbalis
abuzus

A tudas dimenzidjahoz kapcsolédd verbalis abuzus egyben a Magyarorszagon jelenleg
érvényben 1év0, az informacidatadasra vonatkozo betegjogokkal ellentétes gyakorlatot is
megvalosit. Ezek a megnyilatkozasok (vagy a megnyilatkozasok hidnyai) amellett, hogy
abuzivként értelmezhetdk, a tdjékoztatashoz, az dnrendelkezéshez vald jog, valamint
a dokumentacids kotelezettség megsértését is jelentik; ennek jogi hatterét az egészség-
tigyrdl szol6 1997. évi CLIV. térvény targyalja részletesen.

— Atajékoztatashoz valé jog sériil (1997. évi CLIV. térvény az egészségligyrol 13. §)

Az anyaknak a korhazi tartdzkodasuk soran joguk van részletes tajékoztatast kapni a
sajat allapotukrdl, az egészségiligyi dolgozok altal javasolt vagy nyujtott ellatasokrol,
azok kockazatairdl, illetve (tobbek kozott) a lehetséges kezelési alternativakrol is. Joguk
van ezekkel kapcsolatban kérdéseket feltenni, és kérdéseikre akkor is valaszt kapni, ha
beleegyezésiik nem sziikséges az adott beavatkozas elvégzéséhez.
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» FElmarad a tajékoztatas az anyat érint6 (aktualis vagy a kozeljovoben varhato) torté-
nésekrol, folyamatokrol

(1) Atvittek a sziil3szobaba, burkot repesztettek, beadtak az oxit és kezdédott a buli. engem
nem tajékoztattak semmirdl, hogy mi is torténik. (M04)

*  Akifejezett kérdésre nem érkezik valasz, vagy a valasz hianyos

(2) A 10 ora alatt a masodik doki ugy megvizsgalt, hogy hétfétol vasdrnapig minden nap
véreztem... a fajdalomrol, amit ott 4téltem nem is beszélve, illetve arrdl sem, hogy kdzben
kérdeztem, miért csindlja és mit csindl, de sajnos valasz nem jott, maradt a fajdalom. (M12)

— Az onrendelkezéshez valé jog sériil (1997. évi CLIV. térvény az egészségiigyrol 15. §)

Az anyaknak jogdban all a tdjékoztatdsi jog teljesiilését kdvetden, az informaciok
birtokaban tajékozottan és szabadon eldonteni, hogy az adott, sajat testiiket érintd
beavatkozast szeretnék-e igénybe venni. Ez aldl csak azok az esetek jelenthetnek kivételt,
amikor az anyat vagy a gyermekét kdzvetlen életveszély fenyegeti — a tdjékoztatashoz
vald jog azonban az anyakat ekkor is megilleti.

* Az elvégzendd beavatkozashoz sziikséges tajékoztatas/engedélykérés hidnya

(3) A megfigyelés alatt a sziilészné nem tajékoztatott és nem kérte az engedélyemet, se szo,
se beszéd odajott és kinyomkodta a vért belélem. (MO01)

— A dokumentacios kotelezettség sériilése (1997. évi CLIV. torvény az egészség-
iigyrdl 136. §)

A dokumentacids kotelezettség értelmében az egészségiigyi dolgozok kotelesek irasban,
a valosagnak megfeleléen rogziteni a paciensek vizsgalataval és gyogykezelésével kap-
csolatos adatokat, informaciokat.

* Atények, események megmasitasa, elhallgatasa az irott dokumentacioban

(4) Ja, és a zardjelentésen rajta sem volt a tapszer, az oxi, vagy kdze nem volt a valésaghoz.
M16)

b, A cselekvés szabadsagat befolyasolé verbalis abuzus

A bizonyos, egészségiigyi dolgozok altal preferalt beavatkozasok elvégzésére, eljarasok ko-
vetésére vald kényszerités nyelvi eszkodzei koz¢ sorolhatd a direkt vagy indirekt megfélemli-
tés, az egyéni tempo figyelembevételének hianyara utalo kozlések (siirgetés), valamint a nyilt
nyomasgyakorlas. Ezekben az esetekben az egészségligyi dolgozok részérdl elmaradhat az
altaluk preferalt beavatkozas vagy eljarasrend mellett torténd racionalis érvelés, meggydzési
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kisérlet; ehelyett nyomasgyakorld, egyes esetekben manipulativnak megélt kommunikacios
stratégiakat alkalmaznak, és ennek kovetkeztében olyan helyzetek alakulhatnak ki, amelyeket
az anyak kényszeritének élnek meg, sajat helyzetiiket pedig kiszolgaltatottként jellemzik.

—  Megfélemlités

A megfélemlités nyelvi eszkozei az anyakban félelmet, kétségeket ébresztenek, ami végso
soron frusztraltta és bizonytalanna teszi dket sajat testi jelzéseiket illetéen. A feldolgozott
beszamolok szerz6i ebben a helyzetben szabad dontéshozatalukban, cselekvéseikben
korlatozva érezték magukat.

» Direkt megfélemlités negativ jovokép felvazolasaval

(5) A sziilészet-négydgyaszat osztalyvezetd foorvosa kiosztott, ha 6 lenne a férjem, nem engedné,
hogy természetes sziiléssel probalkozzam, szanaszét fogok szakadni a gyerek méretei miatt,
de amugy is, nem fogom tudni megsziilni, majd jo sokat vajudok és ugyantigy a miitében
kotok ki. (M10)

* Indirekt biintudatkeltés negativ példak emlitésével

(6) szoval jott egy meglehetésen szdjhuzogatos vizsgalat a babanak, néhany 6von aluli
beszolassal a ,,veszélyeztetd és feleldtlen” sziiloknek, meg egy torténet egy aznapi Ujra-
¢lesztett csecsemdrdl. (MO03)

— Az egyéni temp0, preferenciak figyelmen kiviil hagyasa

A n6k szamos esetben érezték azt, hogy az egészségiigyi dolgozok nem hagynak elég
teret és 1d6t nekik az egyes beavatkozasokat illetden a szabad dontés meghozatalara,
nem a sajat tempdjuk, hanem egy altalanosan elvart norma szerint kell az eseményeknek
zajlaniuk.

» Siirgetés

(7) A masik osztaly ajtajanal a sziilészn6 egész rendes, 6t bucstuzkodd szobol talan négyig nem
tolja tovabb a kocsit. (M02)

» Siirgetésként értelmezett testbeszéd
(8) A csecsemdsok fintorogva toporogtak, hogy miért nem adjuk oda rogton a most sziiletett

gyermekiinket. (M02)

— Nyomasgyakorlas bizonyos beavatkozasok igénybevétele vagy egy eljarasrend
betartisa érdekében

(9) Még birtam a fajasokat, de folyamatosan jottek, hogy kérjek mar eda-t, miért nem kérek mar
eda-t, felvoltak haborodva. (M12)



212 Borbély Beata

erer

Az anya érzelmeire negativan hatdé kommunikacié — példaul a nyilvanos megalazas,
a fizikai tulajdonsagra, személyiségvonasra vagy képességre vonatkozo sértés, a bantal-
maz6 stilus (ironia, cinizmus, guny) alkalmazasa, illetve az anya altal megélt érzések,
érzelmek megkérddjelezése, kisebbitése, tagadasa — a goffmani értelemben vett arc
(Goffman 1990) stlyos rombolasanak tekinthet, és nincs helye a professzionalis
egészségiigyi kommunikacidban. Ezek a megnyilatkozasok ugyanis nem az anya vagy a
gyermek tényleges allapotarol szolnak, nem a lehetséges kezelésekrdl, eljarasokrol adnak
informacidt, nem az anya kérdéseire valaszolnak, és empatiat sem mutatnak a paciens felé.
A ndk — a vizsgalt beszamolok szerint — ezekben a kommunikacios helyzetekben meg-
alazva, megsemmisiilve, gyermeki szerepbe helyezve érezték magukat.

— Személyeskedés, nyilvinos megszégyenités

Az anya fizikai, lelki tulajdonsagaira vagy teljesitményére, képességeire vonatkozodan az
egészségiigyi dolgozok mas személyek jelenlétében tesznek olyan kritikus megjegyzéseket,
melyeket a n6k megaldzénak, igazsagtalannak, indokolatlannak éreznek, sajat helyzetiiket
pedig ennek kovetkeztében meglehetdsen alarendeltnek élik meg.

» Testszégyenités

(10) Masodik terhességem: 12 heti ultrahangon kideriilt, hogy 8 hetesen itt hagyott minket a
kis angyalkank ... pofon volt a javabdl igy is, hiszen én naiv azt hittem, hogy rendben van
minden, tiinetek tomboltak ... benyit az ex féorvos, nem is kell mondani neki semmit, tudja
mi van. ram néz s igy szol: lehet egy jo tanacsom? nézek ra, hogy igen, hagyjam abba a
sirast? ( én naiv). nem! legkdzelebb ha gyereket tervez, fogyjon le egy 8 kilot! (M14)

» Személyeskedés, negativ cimke

(11) A 2. trimeszterben is kaptunk lelki erészakot bdven. 12. hét utan barhol jartam vizsgalaton,
mindenkinek elsé megjegyzése az volt, hogy milyen felelétlen vagyok, hogy nem csinaltat-
tam kombinalt tesztet. (M14)

* A, teljesitmény”, a képességek, illetve a kompetenciak kritikaja

(12) [az orvos az anyardl beszél, miutan elézetesen tobbszor megalazta]: nem akarom kinyomni
a babamat, nem is akarom megsziilni, nekem ez nem megy. (M12)

— Irénia, cinizmus, giny

(13) Elmondtam, nem szeretnék méhszdj vizsgalatot, és eddig egyik orvos sem csinalt. a holgy
lekezelden megkérdezte, akkor mit vizsgalt az orvos, a szemeimet? (M14)
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— A megélt érzések, érzelmek megkérddjelezése, kétségbe vonasa

A gyermeki szerepbe helyezés egy tipikus formaja az, ha az anyat nem tartjak kompe-
tensnek a sajat testi megéléseivel kapcsolatban, vitatjak, bagatellizaljak vagy egyenesen
tagadjak (gaslighting) ezeket a megéléseket.

* Az anyanak erdfeszitésébe keriil az allapota stilyossagara felhivni a figyelmet

(14) Masnap, ugy 20 6ranyi vajudas utdn mar olyan erdsek voltak a fajasaim, hogy kiabalni
kezdtem, j6jjon mar valaki. Végre odajott egy sziilésznd, és megallapitotta, hogy tényleg
nagyon ki vagyok tagulva, rogton fekiidjek a sziildagyra, hivja az orvost. (M08)

» Bagatellizalas: a megélt testi érzetek, érzések, érzelmek jelentdségének kisebbitése.

(15) A sziilésznének emlitettem, hogy valami nem oké, mert nekem azt mondtak nem kellene,
hogy érezzem, hogy a katéter bennem van, nekem meg nagyon f3j. azt a valaszt kaptam,
hogy valakinek alacsony a fajdalomkiiszobe. (M09)

— Abagatellizalason beliil egy sajatos alcsoportot alkotnak azok az esetek, amikor
az egészségiigyi dolgozok az anya viselkedését a ,,hiszti” vagy a ,hisztéria”
szavakkal jellemzik.

(16) A férjem mesélte utdlag, hogy mikozben én a tolofajasokkal szenvedtem, ottha-
gyott a doki ugyanerre hivatkozva, hogy én csak hisztizek. (M12)

* Gaslighting/gazlangozas

(17) Kérdezték a ndvérek, hol faj? a gyomrom tajékara mutattam. csovaltak a fejiiket, hogy
ez biztosan gyomorprobléma? hidba bizonygattam, hogy az orvosok gyomorrontasra vagy
virusra gyanakodnak, nem hittek nekem. (M11)

B, Interperszonalis (megismer6) metafunkcio

Az interszubjektiv tapasztalatok megosztasa feltételezi, hogy a diskurzus résztvevoi tar-
sas kapcsolatba keriilnek egymassal, és ezeket a kapcsolatokat fenn is tartjak — ebben
pedig kozponti szerepet jatszik a nyelvi tevékenység. Az interperszonalis, vagy tarsas
kapcsolatalakitd metafunkcio tehat azzal hozhatod osszefliggésbe, hogy személykozi vi-
szonyokat alakitunk ki és tartunk fenn (Tatrai 2011).

A vizsgalt beszamolok alatdmasztjak, hogy nék alapvetd igénye, hogy a sziilés intim
¢és kiszolgaltatott helyzetében olyan biztonsagos kdrnyezetbe keriiljenek, ahol az ket
koriilvevo egészségiigyi dolgozokkal kielégitd bizalmi kapcsolatot, vagy egyaltalan: kap-
csolatot tudjanak kiépiteni. A beszamoldkban emlitett esetek azonban azt mutatjak, hogy
a (kommunikacios) viszony szamos ponton sériil: az anyak vagy nem tudnak kapcsolatot
teremteni az egészségiigyi dolgozokkal, vagy a kialakult kapcsolat fenntartasa iitkozik
nehézségekbe. Ennek kovetkezménye a beszamolok szerint a nék szamara elsdsorban a
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bizalomvesztés, a magany ¢és a kiviilallosag érzése. Az itt felvazolt rendszerezésben az
interperszonalis viszonyokat, tarsas kapcsolatokat negativan befolyasolé megnyilatkozasok
képezik tehat a verbalis abluzus masodik nagy csoportjat.

a, A kapcsolat teljes elutasitasa

Az anyak bizonyos esetekben a kapcsolatfelvétel lehetetlenségérdl és teljes elutasitasarol
szdmolnak be: a dolgozok nem koszonnek, és nem is mutatkoznak be, nem vonjak be a
nét a rola folyo diskurzusba (kibeszélik, targyiasitjak), vagy akar teljesen figyelmen kiviil
hagyjak, levegdnek nézik.

— A Kkapcsolatteremtés, koszonés, bemutatkozas hianya

(18) Elokertilt a doktor, szolas és barmiféle kapcsolatteremtés nélkiil rogton, durvan felnyult a
hiivelyembe és borzaszto fajdalmasan megvizsgalta, tagitotta a méhszajamat. (M02)

— Az anyat nem vonjik be a réla sz6l6 diskurzusba

»  Kibeszélés

(19) A gyermekagyra lehelyezést koveten nyitott ajtonal hallottam, ahogy beszélt rolam a tobbi
sziilészndnek (,,team-ben akart sziilni, bezzeg a sziilés alatt egy hangja se volt [neki sem
tetszett a dila bevonasa, amirdl aznap reggel értesiilt a tobbi sziilészndtél]; 3 hétig fekiidt
az osztalyon és még a sziilésfelkésziton is a képét kellett néznem...”) (MO1)

» Targyiasitas

(20) Matét kozben inkabb, ami traumatikus volt, hogy az orvos mindent k6zolt a masik
orvossal, de miitét kozben nem mondtak nekem semmit sem. a mondat, hogy ,,ugy foszlik a
méhe, nem birom dsszevarrni, szoritsd mar jobban, latod, hogy milyen vékony” egy életre
belém ivodott. (M09)

— Levegének nézés

(21) Késdbb ha valaki arra jart odanézett, de mintha ott sem lennék, mentek dolgukra. (M08)

b, A kapcsolat fenntartasanak elutasitiasa

Mas esetekben a meglévd kapcsolat sériil azaltal, hogy az egészségiigyi dolgozok nem
tesznek eleget bizonyos (az adott szituacioban elvarhato) verbalis és/vagy nonverbalis
viselkedési normaknak: indoklas és alternativak nélkil elutasitjak a kérést, nem tartjak
be a korabbi igéretiiket, nem kérnek bocsanatot, nem tamogatoak, elutasitjak az interakcio,
a felmeriil6 kérdések megvitatdsanak lehetdségét, kozléseik kinyilatkoztatasként értelmez-
hetdk.
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— A Kérés figyelmen kiviil hagyasa vagy elutasitasa

(22) Egyszer megkértem egy ndvért, segitsen kivinni a mosddba a hanyos talat, mert nem birtam
labra allni. nem segitett. azt mondta jardbeteg vagyok, oldjam meg. (M11)

— lIgéret be nem tartisa

(23) Egyediil voltam masfél napig a szobaban, és mindig hangoztattak, ha segitség kell, szoljak
barmikor, de amikor masnap elvittem hozzajuk a lanyom, hogy ne haragudjanak, de szeret-
nék elmenni zuhanyozni, meg mosddba, vigyaznanak ra max 15 percet, tusolnék, epésen
megjegyezte a csecsemds, 6k nem gyermekmegdrzd, miért nem a szobatarsakra bizom?
(M16)

— Bocsanatkérés hianya

(24) A sziilésznd, aki ezt [rosszul felhelyezett katéter, mely jelentds sériilést okozott] csinalta
atrohant a miitétem utana a névérpulthoz az ottani ndvéreknek panaszkodni, hogy 6t meny-
nyire megszégyenitettek, de télem még bocsanatot sem kért. (M09)

— A tamogatas, biztatas hianya

(25) Egyetlen biztat6 szot sem kaptunk, még annyit sem, hogy minden rendben van. (M02)

— A megyvitatas lehetéségének hianya, kinyilatkoztatasszeri kozlés

(26) Illetve megemlitettem, hogy szerintem sokat jelentett volna a dula jelenléte a sziilésnél,
arra annyit mondott, hogy ,,szerintem meg nem” (M01)

3.2. A verbalis abuizus el6fordulasa a kiilonb6z6 beosztiasban dolgozék kommuni-

srer

Az anyanak cimzett vagy rdla sz6ld6 megnyilatkozasok a kozld, azaz az egészségligyi
dolgozd beosztasa szerint is csoportokba rendezhetok. Az elemzés soran elkiilonitett 92,
verbalisan abuzivnak megélt megnyilatkozas jelentds részében — dsszesen 40-ben — nem
torténik konkrét utalas az egészségiigyi dolgozo beosztasara vagy munkakorére. Az anya
legtobbszor tobbes szam harmadik személyben fogalmaz, és a(z abuzivként értékelt)
kozlés tartalmara helyezi a hangsulyt. A koz16 személye, illetve beosztasa ezekben az
esetekben ismeretlen marad, és a szovegkornyezetbdl sem feltétlentil kovetkeztethetd ki.

Mas esetekben azonban az abuzivan kommunikald egészségiigyi dolgozok beoszta-
sa is szerepel a szovegben. A feldolgozott anyagban 0sszesen 52 ilyen megnyilatkozas
fordul eld, amelyekben 10 kiilonboz6 beosztast emlitenek az anyak; ezeket az alabbi, 2.
abra tekinti at.
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2. abra. A verbalis abuzust elkovetd egészségiigyi dolgozok
beosztas szerinti megoszlasa a beszamolokban

Lathato tehat, hogy a vizsgalt sziiléstorténetekben az elbeszélok — amennyiben emlitést
tesznek a dolgozok beosztasardl — a leggyakrabban a sziilésznbket, illetve a sziilész-
négyogyaszokat nevezik meg a verbalis visszaélések elkdvetdiként. Ez a megfigyelés
megfelel az elézetes feltételezéseimnek, hiszen a legintenzivebb szakaszokban, a vajudas
¢s a sziilés alatt jellemzben a sziilészndk és a sziilész-négydgyaszok toltik a legtobb id6t
az anyaval.

Figyelemreméltd azonban, hogy mar ebben a viszonylag kisméretii korpuszban is
megjelenik nyolc mas munkakor is; az ezen munkakordkben dolgozoknak a szerepe
nemcsak a vajudas és a sziilés, hanem a terhesgondozas, illetve a sziilést kdvetd korhazi
tartdzkodas soran is meghatarozo lehet. Mindez jol illusztralja, hogy a sziilészeti verbalis
abuzus kutatasa tulmutat az orvos—beteg kommunikaci6 vizsgélatan.

4. Osszegzés és kitekintés

A sziilésbeszamolokbol kirajzolodd anyai narrativak azt mutatjak, hogy a magyar ndk
a sziilészeti ellatasban a verbalis abiizus szamos formajaval talalkozhatnak. Az abuzivnak
megélt, kiillonbozd beosztast egészségiigyi dolgozoktol szarmazd megnyilatkozasok
csoportokba rendezhetdk, ezek a csoportok pedig tagabb kategoriakba sorolhatok az inter-
perszonalis és az interszubjektiv nyelvi metafunkciok, illetve a tudas, a cselekvés €s az
érzelem dimenzidjanak mentén. A valds nyelvi adatokbdl kiindul6 elemzés eredményei
alatamasztjak, hogy a verbalis abtuizus(ként megélt kommunikacio) korlatozhatja az anyakat
a cselekvésiikben, a tudashoz, informaciohoz vald hozzaférésiikben, illetve hatdssal lehet
az érzelmeikre is, emellett a fent felvazolt csoportositast alapul véve az is megallapithato,
hogy a nyelvnek mind az interszubjektiv, mind az interperszonalis metafunkcidja sériil
azokban az esetekben, amikor a nék visszaélésekr6l szamolnak be. A beszamolokat ele-
mezve az is jol lathatd, hogy a verbalis ablzus érzelmi, illetve mentalis szempontbdl is
jelentds negativ élményt jelenthet az anyak szamara.
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Az eredmények ezenkiviil azt mutatjak, hogy az abuziv kommunikacios események a
szililész-négydgyaszokon és a sziilészndkon kiviil tobb mas beosztasban dolgozd egészség-
ligyi szakembertdl is eredhetnek. Egy olyan soktényezds, intézményes keretek kozott
létrejovo jelenségrdl van szo, melyben az abuziv kommunikacié nemcsak egy véletlen-
szertien eléforduld esemény, hanem — ahogyan ez az 1. pontban megfogalmazott definicio-
ban is megjelenik — egy strukturalis-kulturalis viszonyrendszerbe agyazott, intézményes
kornyezet altal legitimizalt miikodésmodnak, altalanos gyakorlatnak is tekinthetd.

A jelenséget a tovabbiakban érdemes lenne — hasonlo elvek mentén — nagyobb
korpuszon is megvizsgalni, de a téma szamos mas (nyelvészeti) szempontbol is meg-
kozelithetd: a késobbiekben vizsgalhatok példaul a verbalis abuzus nyelvi kifejezéesz-
kozei vagy az anyak érzelmeinek nyelvi kifejezési modjai is. Ezekkel a kérdésekkel a
kutatasom kovetkezo szakaszaiban tervezek foglalkozni.

Elemzésem eredményei ravilagitanak a téma aktualitasara, segitheteneck novelni a
tarsadalmi tudatossag szintjét, és a késobbiekben az egészségiigyi dolgozdk kommuni-

crer

tikusabb kommunikacié jellemezze a betegellatast.
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