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El®szd

,Van 4j a nap alatt” cimmel hirdette meg az Angelusz Rébert Tarsadalomtudomanyi Szak-
kollégium 2022. tavaszi konferencidjat, ami talalo leirasa a 21. szazad gyorsan fejl6dé
tarsadalomtudomdnydnak. Az elmult két évtized tulzas nélkiil tekinthet6 forradalmi id6-
szaknak, ahogy korabban a 20. szazadban is voltak hasonléan radikalis, paradigmatikus
valtozasok. Az elsé ilyen a ’30-as évekkel kibontakozoé behaviorista forradalom volt, mely
az addigi, elsésorban esettanulmanyokra, deduktiv-jogias gondolkozasra épiil6 ,,szoba-
tudoményt” kiterjedt adatgytijtési vallalkozasokkal egészitette ki. Ezek a kérd6ives és mas
statisztikai eljarasokra épiil6 vizsgalatok alapjaiban valtoztattdk meg a fejlett orszagok
tarsadalmairdl alkotott képiinket.

Ezt az 1960-as években a makroszocioldgiai modellek elterjedése kovette, majd a’70-es
évektdl kezdédben a raciondlis dontések elméletének térhoditdsa hozott fontos fordula-
tot. Mindezen forradalmak soran a sztiken vett tarsadalomtudomanyok (igy a szocio-
légia és a politikatudomdny) egyre szorosabb interakcidba léptek a tarstudomdnyokkal,
a pszicholdgiatdl a kozgazdasagtudomanyon at olyan természettudomanyi diszciplinakig,
mint a biolégia vagy pl. a halézatkutatas kapcsan a matematika és a fizika. A 21. szazad
forradalma sok tekintetben éppen ezt az interdiszciplinaritast terjeszti ki soha nem latott
meértékben, pl. a mesterséges intelligencia tarsadalomtudomanyi alkalmazasai esetében.

A jelen kotet a konferencidn elhangzott el6adasokbol valogat, sokszintiségével ra-
mutatva a konferencia cimében megel6legezett dinamizmusra, s egyben visszatiikr6zi az
egymdsra épiil6 tarsadalomtudomanyi forradalmak jelentdségét a konkrét kutatdsokban.

Pintér Melinda szovegbanyaszati megkozelitést alkalmaz az online diskurzusok vizsga-
lata kapcsan. Ezzel egy uj megoldassal vizsgélja, hogy az online platformok mennyire
mitkodhetnek a demokratikus tarsadalmi nyilvanossag terepeként. Médszertani innova-
cioi kozott szerepel egy diskurzusmindség-index, illetve a szentimentelemzés (a széveg-
ben megjelend érzelmek felismerésének) alkalmazasa. Sokoldalu vizsgalata kiterjed azon
szabalyozasi torekvésekre és iranyokra is, amelyek segithetnek az online platformokon
zajlo diskurzusok mindségi kereteinek kialakitasaban.
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Rakovics Zsofia kutatasa a mesterséges intelligencia tdrsadalomtudomanyi alkalma-
zasara hoz példat. Kutatdsaban arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a miniszterelnoki
beszédekben a migracidhoz kothetd szavak milyen jelentésvaltozason mentek keresztiil
a vizsgalt 15 évben. A szemantikai dinamika kvantitativ vizsgalatat egy ujszerd, erre
a célra kidolgozott idébeli szobeagyazasi modell segitségével végezte el. A szobeagyazasi
modellek célja, hogy a szavak reprezentaciojat olyannd alakitsak, hogy az a lehetd legtob-
bet megdrizzen a szavak komplex viszonyrendszerébdl. Az eredmények azt mutatjak, hogy
a migracié témajahoz kapcsolddo szavak jelentésvaltozasa a vonatkozd szdvektorok idébe-
li elmozdulasaval, azok kornyezetében 1év6 szavak kicserélédésével jol kovethetd. Lathato
példaul a ,bevandorlas’, a ,migracié” és az ,illegélis” szavak id6beli konvergencidja
a bedgyazas szemantikai terében.

Sik Endre a haztartas miikddésével kapcsolatos gondolatai mentén a kapcsolati téke el-
méleti keretét koti ossze korszer empirikus elemzési technikakkal. Vizsgalatanak célja igy
a haztartason beliili dontési folyamatok megismerése, valamint a modellépités a haztartas-
tagok kozotti egyenlé(tlen)ség empirikus vizsgalatira. Eredményei alapjan annak esélye,
hogy a haztartas mindkét tagjanak legyen magdra kolthetd pénze, nem fiigg sem a par kor
szerinti, sem iskolai végzettség szerinti kiillonbségétol, csak a kapcsolati téke megoszlasatol.
Csokkenti tovabba az egyenld anyagi fogyasztas esélyét a hdztartas egészének szegénysége.
Az empirikus vizsgalat igy, megerésitve az elméleti feltevéseket, kiemelt szerepet tulajdonit
a kapcsolati tékének a haztartasok belsé egyenl6tlenségeinek vizsgalatdban.

Az Angelusz Robert Tarsadalomtudomanyi Szakkollégium konferenciael6adasai és
a kotet frasai vilagosan jelzik a tarsadalomtudomdnyok alkalmazkoddképességét a minden-
kori tdrsadalmi folyamatokhoz. Az j médszerek és eljarasok vagy éppen més tudomany-
tertiletekrol érkez6 elméleti keretek tjszerti kombindcidival olyan kutatasi eredmények
érhetbek el, melyek mélyebb és atfogdbb képet képesek nyujtani a tarsadalom valtozasairol.
A tarsadalomkutatok szamara tehdt mindig ,van Gj a nap alatt”, de ez persze nem jelenti
azt, hogy ne lehetne vagy kellene épiteni a korabbi kutatasi paradigmak eredményeire.

Sebbk Miklés
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Pintér Melinda

Diskurzusok az online térben
A mérhetdség és szabdlyozhatdsag kérdésel

Absztrakt

A virtualis tér egyre nagyobb jelentéséggel bir a tarsadalmi nyilvanossag szempontjabdl, az
utdbbi években szinte teljesen dtalakitotta, illetve folyamatosan alakitja annak szerkezetét.
E folyamathoz kapcsoléddan gyakran felmeriil6 kérdés — kiilonosen a politika online térbe
valé athelyezédése és ezen beliil is a politikai diskurzusok vonatkozasaban —, hogy vajon ez
jo-e vagy rossz. A kérdés megvalaszoldsdhoz olyan 4j vagy tjszeri mddszertani eszkozoket
kell alkalmaznunk, amelyekkel vizsgalhatéva valik, hogy az online platformok mennyire
mikodhetnek a demokratikus tarsadalmi nyilvanossag terepeként. Ehhez kapcsoloddan
bemutatunk néhany olyan modszert, amelyekkel a vizsgalat megvalosulhat, példaul a dis-
kurzusmindség-indexet, a szentimentelemzés mddszerét, valamint az algoritmusok és
a mesterséges intelligencia felhasznalasi lehet6ségeit az elemzésben és kiértékelésben.
Emellett pedig attekintjiik, hogy melyek azok a szabalyozasi torekvések és iranyok, amelyek
segithetnek az online platformokon foly6 diskurzusok mindségi kereteinek kialakitdsaban.

1. Bevezetés

Az online tér mindennapi tevékenységeinkre gyakorolt Oridsi szerepét nem lehet elvi-
tatni. Az internet szamos egyéb felhasznaldsi modja mellett a virtualis vilag kiilonféle
platformjain, példaul a k6zosségi médiaban folytatott diskurzusaink — legyenek azok
a személykozi kommunikacié megjelenit6i vagy politikai vitak — egyre nagyobb szerepet
jatszanak élettinkben. Az online keretben megvaldsuld parbeszédek mindségét vagy akar
az internet hatasat illet6en egyfajta pesszimizmust tapasztalhatunk. Mar-mar kozkelet(i
véleménynek szamit, hogy a kozosségi média platformjain, a férumokon vagy az inter-
net egyéb feliiletein zajlé véleménycsere a résztvevéket minden irdnybdl éré befolyasold,
hovatovabb dezinformacids hatasok miatt nem lehet mindségi. Ugyanakkor az is lathato,
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hogy a vildghalé révén kiszélesedd nyilvanos tér a szélasszabadsag altalanos megteste-
stiléseként is értelmezhetd, ahol minden korabbinadl ,,alacsonyabb” a belépési kiiszob, és
a demokratikus nyilvanossag a maga legtisztabb formajaban valdsulhat meg.

Jelen dolgozat célja, hogy egy elméleti keretb6l kiindulva, majd ehhez kapcsolodéan
gyakorlati példdk és modszertani megoldasok bemutatasaval valaszoljon arra a kérdésre:
vajon jo-e vagy rossz, hogy az élet sok teriilete mellett mar politikai diskurzusaink is
javarészt az online térben valésulnak meg.

Ehhez a dolgozat 4ttekinti a nyilvanossag szerkezetének atalakulasat a web 2.0 meg-
jelenésével, valamint ennek a valtozasnak az iranyat és mindségét. Bemutat néhany olyan
tarsadalomtudomanyi mérési mddszert, melyekkel egyrészt vizsgalhatova, mérhetévé
valik az online térben zajlé politikai diskurzus mindsége, masrészt akar altaluk is meg-
valdsulhat a diskurzus minéséginek tekintett iranyba torténé navigalasa. Végiil pedig
attekinti azokat a legf6bb szabalyozasi iranyokat, amelyek az online platformok vonat-
kozasdban aktudlisan megjelennek, ehhez kapcsolododan azt is, hogy ezek a szabalyozasi
iranyvonalak konkrét és kozvetlen hatassal lesznek-e az online diskurzusokra, és hogy mi
lenne az idealis eljaras.

2. A virtudlis tér mint a tarsadalmi nyilvanossag terepe

Az internet elterjedésével, dltala pedig az offline mellett az online térben is megvalosuld
véleménycserék, vitak lehetdségével megjelent egyfajta ,hurrdoptimizmus”, ami az addigi
klasszikus és sziikebb korti nyilvanossag kiszélesedését Gvezte. A klasszikus nyilvanos-
saggal szemben az online nyilvanossagba vald ,belépési kiisz6b” joval alacsonyabbra
keriilt, raadasul a web 2.0 megjelenése, a felhasznalok altal gyartott tartalmak és a virtu-
alis térben megvalosul6 véleménycserék altal megalkotott kozeg nem rendelkezik azokkal
a korlatokkal, mint a klasszikus tarsadalmi nyilvanossag. Ebben az értelemben viszont, ha
a ,web 2.0 a polgari nyilvanossag radikalis kiterjesztéseként foghat6 f6l, mint ahogyan azt
ideoldgiai megalapozoi igérték, tigy egyszersmind a demokrdcia expanzidjahoz is kellett
volna vezetnie” (Gerencsér—Szits 2020:40). Ugyanakkor az internet nem feltétleniil felelt
meg ezeknek az elvarasoknak, nem teljesitette a demokratizacids kovetelményeket. Mar
a kétezres évek elejére lathatova valt, hogy az online nyilvanossagban az informacidhoz
valé szélesebb korti hozzaférés lehet6sége nem eredményezte automatikusan az dllam-
polgarok tdjékozottsaganak novekedését, valamint nem 6sztondzte ket példaul a virtu-
alis térben zajlo6 politikai vitakban val6 aktivabb részvételre (Papacharissi 2002).
Foltehetd a kérdés: vajon az internettel kialakult online nyilvanos tér valoban nem
teljesitette a demokracia szélesebbé tételéhez fiiz6tt elvarasokat? Ennek megvalaszolasa-
hoz els6ként érdemes éttekinteni azt, hogy mit kell értentink a tarsadalmi nyilvdnossag
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Ujabb, immaron az offline-bdl az online tér iranyaba megvaldsulé szerkezetvaltozasan.
Szintén fontos megvizsgalni, hogy miben allt/all pontosan ez a valtozas, milyen iranyai
és adott esetben hatranyai voltak/vannak; végiil pedig érdemes arra is kitérni, hogy miné-
ségi szempontbol mivel jart/jar(hat) a nyilvanossag online térben val6 kiteljesedése, és
hogy melyek azok a legf6bb ismérvek, amelyekben ez az online nyilvanossag kiilonbozik
a Jirgen Habermas dltal leirt idealis nyilvanossagmodelltsl.

2.1. Offline-bdl online nyilvanossag?

Mi is a valtozas lényege, hogyan alakult 4t a nyilvanossag szerkezete az internet és a web
2.0 megjelenésével?

A tarsadalmi nyilvanossag vizsgalataban megkeriilhetetlen szerz6 Jiirgen Habermas,
aki ramutat arra, hogy a demokracia megvaldsulasanak alapvet$ kovetelményeként létre
kell jonnie egy olyan nyilvanos térnek, amelyben a tarsadalom egésze szamara fontos kér-
désekre, a kozligyekre fokuszalo, korlatozasoktdl mentes, racionalis vita zajlik. A polgaro-
sodast megel8zden a nyilvanossag a feudalizmus keretei kozott igen korlatozott formaban
valésulhatott csak meg. A nyilvanossag kizarolag a rendi tdrsadalom politikai jogokkal
rendelkezd csoportjai szimadra volt elérhetd, 6k részesiilhettek beléle és 6k is alakithattak
azt. Habermas értelmezésében a 18. szazadtol ,,a kozonséggé dsszegyiilt maganemberek
vilagaként” (Habermas 1993:81) kialakul a polgari nyilvanossag, amelynek célja a koz-
hatalommal valé parbeszéd és a koziigyek megvitatdsa, és amelyben a felek raciona-
lis érveket titkoztetnek a vita soran. Ez a folyamat teremti meg a nyilvanos okoskodas
(Habermas 1993:81), azaz a raciondlis diskurzus feltételét, melynek el6képei az irodalmi
nyilvanossag, a kavéhazak, szalonok, asztaltarsasagok voltak (Habermas 1993:83-84).

A tarsadalmi nyilvanossag igy értett szerkezetvaltozasa leirja, hogy a nyilvanossag,
a vita és a kozvélemény Osszefiiggése milyen szerepet jatszik a demokratikus kultira
megteremtésének folyamatdban (Gerencsér-Sziits 2020). A habermasi nyilvanossag
koncepcidja megnevezi azokat a legfontosabb elemeket — a (polgari) nyilvdnossagot,
a (raciondlis) vitat, valamint a kozvéleményt —, amelyek szitkségesek egy idedltipikus
demokrdcia elméleti megvaldsulasahoz és gyakorlati miikodéséhez.

Az idedlis nyilvanossag ezen alkotdrészei hasonldképpen értelmezhetdek a virtualis
térben is. S6t: a nyilvanossag (online) terébe valo ,,belépési kiiszob” még soha nem volt
olyan alacsony, mint a 4. ipari forradalom korszakaban. A tomegek szdmara hozzaférhet6
platformok, a web 2.0 révén létrejott kozeg lehetévé tette azt, hogy a ,,nyilvanos okos-
kodas” szinte barkinek elérhet6 legyen mind kibocsatéként, mind pedig befogaddként.
Azt is mondhatnank, hogy valdjaban az offline feldl az online iranyaba eltol6dé nyilva-
nos tér, az internet vilaga, és a nyilvanossag online térbe vald athelyez6dése teremtette
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meg a valodi nyilvanossagot, terjesztette ki a lehetd legszélesebbre a demokraciat, adott
lehetdséget és keretet a szabad, korldtozasoktél mentes diskurzusnak. Kérdés, hogy ez
a kijelentés valoban helytallo-e.

2.2. A vdltozas iranya

Ha tiizetesebben megvizsgaljuk a nyilvanossagnak az offline térbdl az online iranyaba
torténd szerkezetvaltozasat, lathatéva valnak annak drnyoldalai is. Els6ként érdemes at-
tekinteni, hogy miben lathatéak ennek a szerkezetvaltozasnak az iranyai. Az elmozdulasi
folyamatban az alabbi négy elemet mindenképpen lényeges kiemelni (Gerencsér-Szlits
2020:42-44):

1. A nyilvdnossag tere a web 2.0 kozegében radikalisan kitagult. A nyilvanossag kapu-
Oreinek hianya és az alacsony belépési kiiszob szinte barki szamadra lehetévé tette
a nyilvanossaghoz valé hozzaférést.

2. Ugyanakkor ez a kiszélesedd nyilvanossag nem feltétleniil a habermasi megkozelités
értelmében vett idedlis polgari nyilvanossag online formajaban torténé megvalosuldsat
hozta el. S6t, akar a reprezentativ nyilvanossaghoz val visszatérésként is értelmezhetd.

3. Az 4j online kozegben ,nyilvanos okoskodas” vagy racionalis vita helyett inkabb
érzelmek csapnak Ossze egymassal: érvek helyett emdciok, ésszer(i diskurzus helyett
személyeskedd vitak jellemzik az online platformok verbalis iitkozéseit.

4. Az online nyilvanossag teljes mértékben felszamolta az elitek informdaciés dominan-
cidjat, ami talan a legalapvet6bb kiilonbség a nyilvanossag korabbi strukturaihoz képest.

2.3. A valtozds minbsége

Fontos latni azt is, hogy mindségi szempontbol mivel jart a nyilvanossag online térben
valo kiteljesedése, és melyek azok a legf6bb pontok, amelyekben eltér a Habermas 4ltal
leirt idealis modelltS]l (Bokor 2013:84-85).

1. Az internetes nyilvanossag sem teljesen szabad, illetve mentes a korlatozastol. Akar ma-
gahoz az internethez, akdr annak egyes platformjaihoz valé hozzaférés megakadalyozhat6
(ahogyan erre Oroszorszagban vagy Kinaban lathatunk példékat), a tartalom cenzurazhato.

2. A torvényhozoi és végrehajtoi hatalom nemcsak az offline, de az online kommunikécios
sztéraban is kozvetleniil jelen van.

3. Az internet korantsem olyan decentralizalt platform, mint amilyennek tiinik. A do-
mainnevek regisztracidjat, valamint azokhoz kapcsolddé pl. technoldgiai szabvanyok
fejlesztését egy amerikai székhelyli nemzetkozi szervezet végzi.
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4. Végiil pedig: az, hogy milyen tartalommal talalkozik a felhasznal6 az interneten, fiigg
példaul egy adott oldal latogatottsagatdl, az oldalletoltések szamatdl — a nagyobb for-
galommal biré feliilleteket a keres@algoritmusok jobban preferaljak, a nagyobb ar-
bevétellel rendelkez6 platformok rekldmra is tobbet tudnak kélteni, ezaltal még tovabb
képesek novelni latogatoik szamat. Az elviekben egyenrangt tartalmak egyaltalan nem
nivellaltak.

De az online nyilvanossaggal és részvétellel foglalkozé kutatok, példaul Fishkin (2007)
vagy Papacharissi (2002) is alapvetd pesszimizmusuknak adtak hangot mar a web 2.0
ugrasszerli névekedése idején, hogy — példaul a politikai - a diskurzusok online térbe valo
athelyez6désébol nem feltétlentil kovetkezik sem a tomegek, azaz a kozonség tdjékozott-
saganak novekedése, sem pedig a vitak racionalisabba valasa.

Viszont a tarsadalomtudomany online térre alkalmazott mérési modszerei segithet-
nek abban, hogy lathato legyen: a (politikai) diskurzusok szempontjabol milyen valtozast
hozott az online nyilvanossag, milyenek is ezek az online diskurzusok minéségi szempont-
bdl, és a mérések eredményeibdl kiindulva hogyan lehetne még jobba tenni 6ket.

3. Az online tér vizsgalatanak (Jj) modszerei

A Klasszikus, akar kvalitativ, akar kvantitativ tarsadalomkutatasi megkozelitések mellett
a kutatasi paradigmak egyre szélesebb spektruma jelenik meg a tarsadalomtudomanyi
kutatasokban. Ezek nemcsak moédszertani valtozatossagot hoznak, de bizonyos kutatasi
teriiletek sokkal megbizhatobb és érvényesebb vizsgalatat is lehet6vé teszik.

Az j modszertani eszkozok megjelenése, illetve hasznalatuk indokoltsaga f8leg
az internet és a web 2.0 térnyerése okan fogalmazhaté meg. A tarsadalomkutatas
szempontjabol egyrészt elengedhetetlen az online térben megjelend, f6leg a felhasznalok
altal gyartott kiilonféle tartalmak (példaul honlapszovegek, blogok, hozzaszdlasok,
a kozosségimédia-posztok stb.) vizsgalata, hiszen a vildghdlo megjelenése el6tti idé6khoz
képest oridsi mértéki szabadon elérhetd tartalom vélik elemezhet6évé, kutathatdvd a fel-
haszndlok adott kérdésekhez kapcsolddo véleményeirdl és attitlidjeirdl, preferencidirol,
vagy akar cselekvéseirdl is (Evans—Acaves 2016). Masrészt viszont ezek a tartalmak nem
minden esetben elemezhetdek a klasszikus kvalitativ és kvantitativ kutatasi modszerekkel,
ezért szlikségesek olyan uj, a digitélis tér vagy egyes platformjainak vizsgalatara optima-
lizalt mddszertani megkozelitések, amelyek a tarsadalomtudomanyi eszkoztarat bovitik és
alkalmazzdk az 4j kérnyezetre. Nem elhanyagolhat6 szempont tovabba az sem, hogy sok
esetben a klasszikus mddszerek miikodésbeli hidnyossagaira is megoldast adhatnak az 4j
mddszertani eszkozok: a survey-k soran példaul a valaszmegtagadas egyre nagyobb prob-
léma, ami szintén egyre nagyobb korlatjat jelenti a kvantitativ adatgytijtésnek - a survey
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ilyen besziikiilésével szemben digitalis adatok egyre nagyobb mennyiségben allnak
rendelkezésre (Németh-Katona-Kmetty 2020), igy adott esetben ezen adatok vizsgalata
akdr még pontosabb mérést is lehet6vé tesz.

Uj vizsgalati médszerek hasznélatéval lehet a leginkdbb megbizhatéan megéllapitani
azt is, hogy az online platformok mennyire miikddhetnek a demokratikus tarsadalmi
nyilvanossag terepeként. Az alabbiakban néhany ilyen - kvalitativ, illetve kvantitativ -
eszkoz, az online tér egyes aspektusainak, példaul az online platformokon zajlé politikai
diskurzusnak vizsgalatat lehetévé tevé modszer keriil bemutatdsra, koztiik a diskurzus-
mindség-index és a szentimentelemzés maddszere; ezekhez kapcsoldddan pedig az algo-

ritmusok és a mesterséges intelligencia kutatési cél alkalmazasai.

3.1. A diskurzusmin&ség-index (DQI)

A diskurzusmindség-indexet (Discourse Quality Index — DQI) eredetileg csoportvitik elem-
zésére, Osszehasonlitasara és mindsitésére, mérésére dolgoztak ki és hasznaltak - az eddigi-
ekben példaul parlamenti vitdk érvelésszinvonalanak mérésére (Steenbergen et al. 2003;
Steiner et al. 2004). Az index eredetileg ,,offline”, azaz szébeli vitak elemzésére késziilt — ezt
az is egyértelmtien mutatja, hogy az index elemzési egységei a beszédaktusok, valamint,
hogy tobb csak az élébeszédben értelmezhetd mérési kategoriat foglal magaban —, de az
egyes kategoridk modositdsaval az online keretre is adaptalhaté a modszer.

A DQI a habermasi diskurzusetikdbdl kiindulva fogalmazza meg azt a kritériumrend-
szert, hogy milyennek kellene lennie egy idealis diskurzusnak: olyannak, ami megfelel
a nyilt és szabad részvétel és véleménynyilvanitds elvardsainak, benne megvaldsul az érvek
logikai koherencidja, a diskurzus figyelembe veszi a kozjot, a résztvevok tiszteletet tantsi-
tanak egymds irant és racionalisan motivalt konszenzus elérésére torekszenek, valamint
hitelesen, §szintén vesznek részt a diskurzusban (Schlemmer 2018).

A DQI alkalmazasa a gyakorlatban a kovetkez6: az él6szdban zajld vita soran
a beszédaktusokat a megadott kategoriaknak megfelelden (ezeket lasd részletesen: Steiner
2012:268-271) kodoljak. Ezek a kategoridk a diskurzusetika dltal megadott idealis feltéte-
leknek, elvardsoknak valé megfelelést monitorozzak a diskurzusban. Vizsgéljak a beszéd-
aktus természetét (példaul hogy megszakitottak-e a résztvevét); hogy mennyi ideig tartott
a megszOlalas (azaz a beszédaktus); hogy a megszolalot akar verbalis, akdr nonverbalis
modon korlatoztak-e mas résztvevék a hozzaszolasban; hogy milyen volt a hozzaszo6lo
nyelvhasznélata; hogy a hozzaszo6l6 nyitott volt-e a vitara (példaul ignorélta-e mas hozza-
sz6l6k neki intézett {izeneteit vagy tudomast vett roluk); hogy milyen volt az érvek indok-
lasanak szintje a hozzdszdlas sordn; hogy figyelembe vette-e a kozjot, vagy megjelent-e
torténetmesélés a hozzdszolasban (Steiner 2012).
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Egyértelmten lathatd, hogy a DQI alapvetéen a verbalis beszédaktusok szintjén
végbemend deliberativ folyamat keretében értelmezhetd. Ugyanakkor a DQI kénnyen
implementalhato az online viszonyokra is (lasd: Fournier-Tombs-Di Marzo Serugendo
2020). Tarsadalomtudomaényi szempontbdl a DQI tényleges jelent6sége abban rejlik,
hogy kvantitativ elemzés targyava teszi a diskurzus mindségi elemeit, és segitségével leird
statisztikak készithetSek.

3.2. A szentimentelemzés

A szentimentelemzés vagy véleménykivonatolas olyan modszer, amelynek célja egyrészt
az, hogy a szerzdi attitlidot titkr6z6 nyelvi elemeket detektalja, masrészt megallapitsa ezek
értékeét és targyat, kiilonféle automatikus megolddsok hasznalataval (Szabé-Vincze 2015).
Azaz a szentimentelemzés célja az, hogy kimutassa: egy adott széveg pozitiv, negativ
vagy semleges jelentéssel bir, tehat mi volt a szoveg szerzéjének a targgyal kapcsolatos
allaspontja (Németh-Katona-Kmetty 2020), mint ahogyan ez ebben az alabbi példaban
is jol latszik (1. dbra).

A pizza nagyon finom, de a kiszolgélds lassu.

Szentiment cimkék:

nagyon pozitiv
pozitiv

— semleges
negativ

m— nagyon negativ

1. abra. Szentimentanalizis a tartalom pozitiv €s negativ jelentéstartalmanak vonat-
kozGsaban (sajat szerk.)

A szentimentelemzést — és a hozzd mddszertanilag, valamint céljait illeten sokban
kot6d6 emdcidelemzést — f6leg tizleti célokra hasznaljak, példaul arra, hogy azonosit-
sk a kozosségi médidban egy termékhez vagy szolgaltatashoz kapcsolodd véleménye-
ket, és ezek alapjan valtoztassanak a terméken, a hozza kapcsolddé marketingstratégian,
vagy pontosabban targetaljak a hirdetéseket a potencidlis célkézonségben. Ugyanakkor
egyre inkabb megfigyelhet6ek az eljarasnak a tarsadalomtudomanyhoz szorosan két6d6
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alkalmazasi teriiletei is, j6 példa erre Martins és szerz6tarsai (2018) kutatdsa, aminek célja
a gytloletbeszéd kozosségi médiaban torténd detektalasa volt.

3.2.1. A természetesnyelv-feldolgozdas

A szentimentelemzés soran a szoveg pozitiv, negativ vagy semleges szentimentjének meg-
hatarozasara tobb modszerrel is lehetéség van. Egyrészt elkésziilhet szavak egy olyan
listdja, amely az adott szentimenthez kapcsoldddan hatarozza meg, hogy a sz6 pozitiv,
negativ vagy semleges jelentéstartamu, végiil pedig az adott szentiment szavak szoveg-
beli el6forduldsanak Gsszesitése megadja a szoveg egészének szentimentjét. Azonban mar
joval korszertibb, a szogyakorisag-elemzésen tilmutaté eszkozok is rendelkezésre allnak
erre, példaul az ugynevezett klasszifikalé szamitégépes algoritmusok, amelyek ,,betanitas”
utan a folyamatot automatizélt formaban végzik el.

A szentimentelemzés, illetve az ilyen és ehhez hasonld szovegelemzési technikdk
a természetesnyelv-feldolgozas (Natural Language Processing - NLP) mddszereire épi-
tenek. Ezek mdr egyértelmtien tobbet jelentenek a szégyakorisag-elemzésen alapuld
klasszikus kvantitativ szovegelemzésnél, tovabba a gépi tanuldsi paradigman alapul6
modellezési logikajuk alapvetden eltér a magyarazatot és/vagy oksagi hatds kimutatasat
célz6 klasszikus tarsadalomtudomanyi megkozelitéstél (Németh-Katona-Kmetty 2020).

A természetes nyelv a mesterséges nyelv ellentéte, azaz minden olyan nyelvre vonat-
kozik, amely természetes modon alakult ki - tehdt szervesen, strukturalis nyelvi fejlédés
hatdsara -, ellentétben a mesterségesen kialakitott nyelvekkel, mint amilyenek a szamito-
gépes programozasi nyelvek. A Szegedi Tudomanyegyetem Szamitogépes Algoritmusok
és Mesterséges Intelligencia Tanszék honlapjan talalhaté meghatarozas szerint az NLP
»[a] nyelvtechnologia a strukturdlatlan (foly6 szovegek) vagy kis mértékben strukturalt
szoveges allomanyokbol torténd ismeret kinyerésének tudomanya” (1asd SZTE, Informa-
tikai Intézet, Szamitogépes Algoritmusok és Mesterséges Intelligencia Tanszék: https://
www.inf.u-szeged.hu/algmi/kutatas/nlp).

Az NLP a nagy mennyiségli, természetesnyelv-alapu széveg elemzését és bel6litk cél-
zott informacio kinyerését, valamint nyelvi tartalom generalasat célz6 modszerek kidol-
gozasat jelenti (Hirschberg—Manning 2015). Ez tehét a gyakorlatban annyit tesz, hogy az
NLP segitségével lehetdség nyilik a szovegeket mesterséges intelligencian, konkrétabban
automatizalt algoritmusokon keresztill bizonyos szempontok, példaul szentimentjitk
alapjan elemezni, értelmezni. Ez a technika a korabban hasznalt mddszerekhez, példaul
a mechanikus jellegli szovegelemzéshez képest Gj tavlatokat nyit meg az elemzett szoveg,
azaz a korpusz nagysagat illetGen.
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3.2.2. A folyamat

A kérdés, hogy miként lehetséges mindez, azaz: hogyan miikodik a gép? Erdemes ét-
tekinteni azt a folyamatot, melynek sordn a rendelkezésre a1l sz6vegkorpuszbol - amely
allhat akar példaul egy kozosségimédia-platform felhasznaldinak adott poszthoz kapcso-
16d6 hozzaszolasaibol vagy egy hirportal bizonyos témaju cikkeibdl - a folyamat végén
meghatarozasra keriil az adott szoveg szentimentje.

Ennek a folyamatnak az attekinthetség kedvéért leegyszertisitett modelljét a 2. dbra
mutatja be.

Korpusz El6feldolgozas Elemzés
osszeallitasa o tokenizalas
o stemming

o lemmatizaci6

o stop word removal

o speech tagging

o named entity
recognition

2. abra. Az algoritmuson alapuld szentimentelemzés folyamata (sajat szerk.)

Az els6 1épés a (nyers) szovegkorpusz sszedllitasa. Hogy honnan szarmazzon a szove-
ges adat, arra szimos megoldas kinalkozik: torténhet sajat manualis gy(jtéssel vagy erre
szolgal6 programmal, de vannak olyan korpuszok is, ahol el6ttiink mar masok elvégezték
a gydjtémunkat és kialakitottak vizsgalhato szovegeket, melyeknek akar mar az elé6fel-
dolgozdsa is megtortént. Az automatizalt feldolgozas inputjai tehat, 6sszehasonlitva
a szovegkorpuszok a tdrsadalomtudomanyi kutatasok klasszikus mddszereinek ilyen
jellegti kiinduldépontjaival — példaul egy statisztikai elemzésre alkalmas adatbazissal —,
sok tekintetben kiillonboznek, mas aspektusaikban viszont hasonlitanak. Az alapvetd
kiillonbség a kettd kozott, hogy mig a hagyomanyos adatelemzés strukturalt vagy félig
strukturalt, adatbazis-jellegli adatokkal dolgozik, addig a szovegelemzés kiinduldpontjét
strukturalatlan adatok képezik, azaz altalaban folydszoveg-jellegti a tartalom.

A kovetkezd 1épés az eléfeldolgozas, melynek soran gyakorlatilag ugyanaz a folyamat
jatszodik le, mint a survey-k adattisztitasanal. Az eléfeldolgozds egy automatizalt forma-
ban elemezhetd adatbazist hoz létre azaltal, hogy a széveget mintegy ,,megtisztitja’, azaz
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az algoritmus szdmara is értelmezhetévé teszi. Ennek része példaul a tokenizalas, ami
a szoveg egységekre — tokenekre — bontasat jelenti, amelyek lehetnek szavak vagy kifejezé-
sek, de egy olyan, a szovegben szerepld karaktersorozatot jelentenek, ami egy jelentéstani
elemzési egységként szolgdl; illetve a stemming, ami a ragozas eltavolitasat, azaz a sz6tove-
sitést jelenti (Mészaros—Sebdk 2018), valamint ehhez kapcsoldddan a lemmatizacid, ami
a sz0 szotari alakjat szerepelteti az adatbazisban. A ,,stop word removal” muvelet soran
a gyakran hasznalt, de jelentéstartalommal nem bir¢ szavak, példaul nével6k keriilnek
eltavolitasra. A széfajok és mas nyelvészeti kategoridk azonositasa (speech tagging), vagy
példaul a tulajdonnevek és mas névelemek felismerése (named entity recognition) szintén
nagyon fontos elemei az eléfeldolgozasnak (Németh-Katona-Kmetty 2020).

Ezt kovetben az adatbdzis mar alkalmas példaul szentimentelemzésre, emdcid-
elemzésre, ezek egyiittesének vagy egyéb vizsgalatnak a céljara, valamint vizualizacidk
készitésére, amelyek nagy segitséget nyujthatnak az eredmények még kénnyebb meg-
értésében és attekintésében — ahogyan ez az alabbi példaban is lathato (3. dbra).

[ Ch. 12: Myriel, a virtuous man, is introduced | ‘ Ch. 131: Narrator muses on religion and cloisters
( “hs. 29-31: Fantine is joyful and in love. | Ch. 247-248, 259: Cosette and Marius are in love ‘
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| Ch. 51: Fantine falls into misery. l Ch. 261: Cosette and Marius part.

Chs. 319-323: Deaths at Barricade

Ch. 22: Valjean nearly drowns. Ch. 79-82: Battle of Waterloo.

3. abra. Victor Hugo: A nyomorulfak cimd regényének szentimentalapU elemzésének
vizudliz&cioja - modositott dlora (oz eredeti dora forrdsa: Min-Park 2019:7)

Kutatasukban Semi Min és Juyong Park (2019) szentimentelemzéssel vizsgaltak
Victor Hugo A nyomorultak cimt regényét. A kutatok -1 és +1 kozotti polaritas-indexet
is tarsitottak a pozitiv, semleges és negativ szavakhoz, ami lehetévé tette, hogy egy ilyen
grafikonon is bemutathatdva valjék a szentimentek alakulasa a regény sz6vegében. Egyér-
telmtien lathatd, hogy a széveg ,,hangulatanak” valtozasa hozzarendelhet6 a regény cselek-
ményének pozitiv vagy negativ eldjelii valtozasaihoz.
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A fenti eljaras alkalmazdasara lehetdség nyilik online diskurzusok vizsgalatakor is.
Ennek tarsadalomtudomadnyi jelentésége abban rejlik, hogy sszefliggések keresheték
példéul az adott idében vizsgalt online diskurzusok szentimentje és bizonyos, a koz-
beszédben nagy jelent8ségii és a politikai véleményklimara nagy hatassal bird aktualis
események vagy tematizaciok és narrativak, valamint az ezeknek az online diskurzusok
szentimentjének irdnyat befolydsold (feltételezhetd) hatasai kozott.

3.2.3. Kihivasok

Az NLP-nek, valamit az NLP-alapu vizsgalati modszereknek azonban hétranyai is vannak,
és ahhoz, hogy a modszer felhaszndlasanak korlatai lathatoak legyenek, érdemes tisztdban
lenni ezekkel.

A legnagyobb kihivds magabdl a nyelv természetes voltabdl adddik, és abban all, hogy
a nyelv nem fiiggetlenithet6 sem a tarsadalmi-kulturalis kontextustdl, sem a szavak bizo-
nyos szévegkornyezetben valtozo jelentésétdl, sem pedig attol, hogy a szoveg megalko-
toja milyen szandékkal haszndlja a szavakat, amelyek ettdl fiiggden szintén mds és mds
jelentéssel birhatnak.

Az NLP legnagyobb kihivasai kozé tartozik a nyelvi drnyalatok észlelése, a kétértelmii
szavak adott szovegkornyezetben helyes jelentésének felismerése, vagy éppen a beszélé
szandékanak pontos azonositasa, ami példaul a szarkazmus és az irdnia hasznalata ese-
tén a beszélt nyelvben is sok esetben problémat jelenthet, és tévedés esetén alapvetéen
hatdrozhatja meg az olyan NLP-alapti médszerek eredményét, mint a szentimentelemzés.

Probléma tovabbd, hogy — mivel az NLP nem univerzalis, minden nyelvre alkalmazhato
technoldgia — attdl is fiigg az NLP alkalmazhatdsaga egy adott teriileten, hogy a vizsgalni
kivant tartalom nyelvén milyen megoldasokat implementaltak mar (Németh-Katona-
Kmetty 2020). Eppen ezért kiilonbség lehet az eltérd nyelveken alkalmazott NLP-technol6-
gidk outputjaban, hiszen az angol nyelv altalanos hasznélata és ebb6l kovetkezden a hozza
kapcsolodo fejlesztések nagy szama miatt az angol nyelvi szovegkorpuszokon sokkal jobb,
pontosabb eredmény érhetd el, mint példaul magyar nyelven, mely sajatos nyelvtani szerke-
zete — agglutinald volta, azaz a nyelvtani viszonyokat sz6t6hoz ,ragasztott” toldalékokkal ki-
fejez6 sajatossaga — miatt killonosen érzékeny lehet az ilyen elemzési technikak kihivasaira.

3.3. A diskurzus moderdacidja mesterséges intelligencidval
Noha a szoftvereknek és az algoritmusoknak nagy szerepiik van példaul az online platfor-

mokon zajlé diskurzus mérésében, igazi hozzaadott értékiik talan csak azon miikodésiiket vizs-
galva valik lathatova, ami a diskurzus mindségibb irdnyba torténd befolyasolasara szolgalhat.
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Egyre szélesebb kort kutatdsok vizsgaljak az algoritmusok online diskurzusokban
moderatorként val6 alkalmazasat. Ez a megkozelités abbdl indul ki, hogy egy online dis-
kurzust minéségi szempontbdl befolyasolni tud egy ,,moderator bot”, ami a diskurzust
monitorozva észleli azokat a jeleket, amelyek a diskurzus mindségének romlasat, vagy
bizonyos feltételek teljesiilésétdl vald eltérését mutatjak; ilyen esetben pedig kozbeavat-
kozhat, és az idedlis mederbe terelheti a vitat.

Ilyen példaul a Stanfordi Egyetem altal kifejlesztett Online Deliberation Platform.
Az online platformon zajlé vitat egy automatizalt moderator feliigyeli, és ha indokolt,
akkor arra 0sztonzi a résztvevoket, hogy mérlegeljenek a vitaban résztvevo felek altal
a ,kozosbe” bedobott minden érvet, emellett pedig a vita soran fenntartja az udvarias
hangvételt, hozzaszélasra batoritja a hattérbe huzodé résztvevoket, vagy példaul struk-
turalt egytittmiikodést igyekszik kialakitani (Fishkin et al. 2018). Egyszéval: a DQI-hez
hasonldan a habermasi diskurzusetikara épit, és ezeket a feltételeket kéri szamon a vitan.

Itt mar jol lathato, hogyan kapcsolédnak 6ssze és hogyan hasznalhatéak adott célra
a tarsadalomtudomanyi kutatdsi modszerek (mint példdul a DQI, ami az idedlis diskurzus-
mindség feltételeinek teljesiilését méri), valamint a mesterséges intelligencidnak a mérés
eredményére alapozott proaktiv miikodése a diskurzus mindségibb alakitdsa iranyaban.

De nem kizarolag egy kiilon erre a célra létrehozott platformon valosulhat meg a dis-
kurzusba a mindségibb szempontok szem elétt tartasa érdekében torténd beavatkozas.
Akar mar online férumokon, vagy chat-ablakokban zajlé beszélgetések soran is lehet6ség
van arra, hogy egy algoritmus a jobb, minéségibb vita iranyaba terelje a diskurzust, mint
ahogyan azt a DebateBot példdja is mutatja (4. dbra).
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A DebateBot ugy strukturalja a vitat, hogy 0sztonzi a résztvevéket véleményiik
érvekkel torténd aldtamasztasara (S1), személyes véleményiik megosztasra (S2), vagy
éppen a csoportos megbeszélésre, aminek a végén optimalis esetben egy csoport-
konszenzus jon létre (S3, S4 és S5). A DebateBot is el@segiti az dltalanos részvételt azal-
tal, hogy felszoélalasra 6sztonzi a hattérben meghtuz6do résztvevéket (F1, F2 és F3), tehat
szintén nagyban épit a habermasi diskurzusetikai alapvetéseire.

4. Szabadlyozdsi torekvések és irdnyok

Nemcsak jogi szempontbdl van 6riasi jelentésége annak, hogy a politikai diskurzusnak
teret add online platformok esetében milyen szabalyozas valosul meg. A tarsadalomtu-
domany szamara a virtualis tér egyrészt kutatasi teriiletként, masrészt a tarsadalomra és
az egyes emberre is kozvetlen hatassal biré szféraként jelenik meg.

Az elébbiekben lathattuk, hogy tarsadalomtudomanyi moédszerekkel vizsgalhaté az
online tér, azon beliil pedig az online platformokon zajl6 politikai diskurzusok minésége.
Megadhato, hogy mikor tekinthet6 jonak, azaz minéséginek példaul egy online diskurzus;
a rendelkezésre all6 technoldgia pedig lehetévé teszi akar azt is, hogy egy diskurzus olyan
mederbe terel6djon in situ, hogy az megfeleljen a mindségi elvarasoknak.

A tarsadalomtudomanyi kutatasok jelent6sége itt akkor oriasi, ha felismerjiik, hogy
mindez - tehat példaul a jo diskurzus ismérvei — képezheti akar egy szabalyozas alapjat
is. Azaz: lehetséges volna olyan el8irdsokkal kozeliteni az online diskurzusnak lehetéséget
biztosito platformok felé, amely tigy szabdlyozza 6ket, hogy rajtuk — példaul a politikarol
sz0l6 — parbeszéd csak mindségi lehessen.

A gyakorlatban mégis ezzel (bizonyos értelemben) ellentétes tendencidkat latunk.
A platformok alapvetden nem teljesen szabalyozatlanok, hiszen ami a ,,valé életben” tilos
- példaul a személyiségi jogok megsértése vagy a gytiloletbeszéd -, az tilos a platformo-
kon is. Viszont a platform, példaul a k6zosségi média, egy kozvetits szolgaltatas, ami
nem felel6s kozvetleniil a rajta megosztott tartalomért — legyen az foto, vided, poszt vagy
hozzaszolas. A ,notice and take down” elv érvényesill, azaz az illegélis vagy sérté tartal-
makat feleldssége a platformnak eltavolitani, ha azt jelzik felé. Viszont, ha barmilyen ennél
szigorubb el6iras jelenne meg a platformok feleldssége oldalan — akar ugy, ha a platfor-
moknak kellene feleldsséget véllalniuk a tartalomért, akar ugy, hogy a rajtuk zajlé diskur-
zust monitorozni lennének kotelesek —, akkor valdszintleg alig maradna cenzirazatlan
tartalom a platformokon, a diskurzus lehetésége pedig megsztinne.

A platformok felel6ssége viszont a diskurzus mindségének, vagy akar példa-
ul egy adott tarsadalom kozbeszédének és véleményklimajanak alakulasaban oriasi.
A platformok lehet6vé teszik a ,,cheap speech™et, amire a ,,régi’, joval szlikebb kor, illetve
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korlatozottabb nyilvinossagban nem volt érdemi lehetéség, hiszen kapuérok tobbrétegti
zsilipei dontottek arrdl, mi juthat el a szélesebb kozonséghez. E16bbi, ebbdl a szempont-
bdl, egy joval korlatozottabb, ugyanakkor jol kiszamithaté nyilvanossagszerkezetet tartott
fenn a mostani kontrollalhatatlan nyilvanossaggal szemben, amelyben a kaszkadhatés
kovetkezményeként barmilyen — akar valédi, akdr hamis — informacié pillanatok alatt
felhasznalok tomegeit éri el.

Egyre nyilvanvaldbb, hogy a platformok 6nszabalyozasra épiilé6 modellje nem fenn-
tarthat6 — latva az dlhirek és dezinformaciok vagy akar illegalis tartalmak fénysebességii
terjedését. Egyre tobben kovetelik a szigorubb szabalyozast, ami eurdpai vonatkozasban
az alabbi lehetéségek szerint korvonalazddhat (Koltay 2019:290-303):

1. Az amerikai modell alkalmazdsa, ahol a moderélas a platformok feladata. Ebben
a megkozelitésben a szabalyozasi keret az allam szélasszabadsagba valé indokolatlan
beavatkozasa ellen nyujt védelmet.

2. Egy tarsszabalyozasi keret megteremtése, amelyben a jogalkoto csak azt hatarozza meg,
hogy milyen célokat kell elérni és ezekhez milyen szabalyozasi irinyokban van lehet6-
ség — az, hogy ezeket a célokat hogyan érik el, az a platformokra van bizva. Az Eurdpai
Parlament altal mar megszavazott, de jelenleg még nem hatalyos digitalis szolgaltata-
sokrdl sz616 jogszabaly (Digital Services Act - DSA), ami a digitélis szolgéltatasok mii-
kodési kereteit és kozos minimumszabalyait adja meg az Eurdpai Unié tagallamaiban
mikodo szolgaltatdk szamara.

3. Az allami szabalyozas erésitése. Ez értelemszer(ien a szigorubb médiaszabalyozas
alkalmazasat jelentené.

4. Végiil pedig egy olyan tipusu szabalyozas, mely a maganszabalyozas tilalmaként fog-
hat¢ fel, és ami a platformoknak megtiltand a magancenzura alkalmazasat, semleges-
ségre kotelezve Oket.

A jelenlegi szabalyozasi torekvések és iranyok a platformok kapcsan a fentieknél egy
sokkal altaldnosabb megkozelitést alkalmaznak: az online (politikai) diskurzus szabalyo-
zdsara a moderacion tul nem térnek ki olyan szinten, hogy a diskurzus minéségi elvarasait
példaul szem el6tt kell(ene)-e tartaniuk a platformoknak a moderacié soran. Ez bizonyos
szempontbdl nem is elvarhato.

A demokratikus nyilvdnossag védelme semmiképpen nem csak és kizarolag a szdlas-
szabadsag érvényesiilését és az online kommunikacio szinte minden kotottségtSl mentes,
csak az illegalis tartalmak szlirésére korlatozodé megvalositasat kellene, hogy jelentse. Az
onszabalyozas keretében a platformok alkalmazhatnanak olyan megoldasokat is, amelyek
a diskurzus mindségét javitjak, vagy akar idealis mederbe terelik azt.
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5. Osszegzés

A bevezetOben feltett kérdésre valaszképpen a dolgozatban els6ként attekintettiik azt,
hogyan és milyen formaban értelmezhet6 az online tér a tarsadalmi nyilvanossag uj, még
szélesebb tomegek szamadra hozzaférhetd terepeként; valamint azt, hogy vajon az internet
altal megalkotott online nyilvanos tér teljesitette-e a demokracia kiszélesitéséhez flizott
elvarasokat. Ahogyan a dolgozatban is hangsulyoztuk: az online tér a korabbinal valéban
egy sokkal szélesebb korti nyilvanossagot eredményezett, ugyanakkor a habermasi ide-
alis nyilvanossagot mindeddig nem tudta teljes mértékben megvalositani. Ismertettiink
olyan mddszertani eszkozoket, amelyek segitségére lehetnek a téma kutatéinak az online
platformokon végbemené (politikai) diskurzusok mindségének mérésében; valamint be-
mutattuk azt is, mi a mesterséges intelligencia szerepe mindebben - nemcsak a diskur-
zusokat elemz6 (passziv) hasznalatat tekintve, hanem a diskurzusokat befolyasolni képes
(aktiv) voltat illetéen is. Végiil pedig az online tér, a platformok és a k6zosségi média
szabalyozasi iranyait attekintve lathattuk, hogy a diskurzusok minéségi kovetelményeire
vonatkoz6 szabalyozasi irdnyok a jogalkotdsnak egyel6re még nem képezik részét, jol-
lehet, erre kiilondsen sziikség lenne.

Erdemes tehét a kiindulé kérdésre valaszt adva megéllapitani: vajon jo-e vagy rossz az,
hogy az élet sok teriilete mellett mar a politikai diskurzusok is javarészt az online térben
valésulnak meg?

Az internet, szlikebben véve pedig a web 2.0 nemcsak az egyes ember, a felhasznal6
szintjén valtoztatta meg a mindennapokat, de a tarsadalmi hatdsa is megkertilhetetlen.
A demokratikus nyilvanossagra alapvetéen pozitiv hatdssal volt: kiszélesitette, kony-
nyebben hozzaférhet6vé tette annak forumait, de ez az expanzié nem volt hatranyoktol
mentes. A vildghalén pillanatok alatt tovaterjedé hamis informaciok, a felhasznalokat
eléré manipulaciok természetesen hatassal vannak az online térben zajlé diskurzusokra
is. Ugyanakkor, ha a nyilvanossag ,klasszikus” formajahoz hasonléan az online nyilva-
nos térben is léteznének olyan kapuérok, akik novelik ennek a nyilvanossagszerkezetnek
a validitdsat, akkor alapvetSen a virtualis tarsadalmi nyilvanossag is sokkal atlathatobb,
kiszamithatobb szféra lenne. Ezeket a kapudroket segithetnék tobbek kozott azok az itt
bemutatott mddszerek, amelyek az 4j virtualis nyilvanossag egy szeletét, az online platfor-
mokon zajlé diskurzust képesek mindségi szempontbdl értelmezni, elemezni vagy akar
befolyasolni.

Valaszolva a kérdésre: a diskurzusok, ezen belil a politikai diskurzusok virtudlis térbe
valo athelyezddése a nyilvanossag kiszélesedése okan mindenképpen pozitivum, de csak
akkor lathatjuk e folyamat igazi elényeit, ha hozza egy atgondolt szabalyozasi irdnyvonal
is kapcsolddik, mely a lehetd legszélesebb korben, akdr a diskurzus mindségi elvarasainak
szintjén is szabalyozza a tarsadalmat koriilvevé médiakérnyezetet.
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Rakovics /sofia

A Temporal Positive Pointwise Mutual Information
(TPPMI) id&beli szobedgyazasi modell
alkalmazasaban rejlé lehetdségek demonstraldsa

A miniszterelndki beszédek szavainak jelentésvaliozasa!

Absztrakt

Magyarorszagon a miniszterelnok meghatarozé6 modon tematizalja és formalja a koz-
véleményt; erre kivalé példa a migracié témdja és annak keretezése. Kutatdsom arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy a miniszterelnoki beszédekben a migraciohoz kothetd
szavak milyen jelentésvaltozason mentek keresztiil az elmult 15 évben. A szemantikai
dinamika kvantitativ vizsgalatat egy ujszerd, erre a célra kidolgozott id6beli szobeagyazasi
modell segitségével végzem el.

A szobeagyazasi modellek célja, hogy a szavak reprezentacidjat olyanna alakitsak,
hogy azok a lehet6 legtobbet megdrizzenek a szavak komplex viszonyabdl. A szdbeagya-
zasi modellek nyelvelméleti hatterét az eloszlasi hipotézis adja (Firth 1957), mely szerint
egy szénak nincsen inherens jelentése, az egyéb szavakhoz viszonyitott hasznalata adja
a szemantikai tartalmat. A legismertebb ilyen modell-implementacié a Mikolov és szerz4-
tarsai (2013a, 2013b) altal létrehozott word2vec, illetve a kutatasban hasznélt modell alap-
jaul szolgalo Positive Pointwise Mutual Information (PPMI) szobedgyazas. Mindkettére
igaz, hogy az igy létrehozott szévektorok onmagukban nem interpretalhatok, azonban az
egymashoz vald viszonyuk szintaktikai és szemantikai tartalmat is hordoz.

A szavak jelentésvaltozasanak vizsgalata megkoveteli, hogy a szobeagyazas valamilyen
moédon idébeli dinamikéval rendelkezzen. Az ismert megoldasokban kozos, hogy az id6
diszkretizaldsaval minden sz6hoz tobb szévektort hoznak létre, melyek kiilonb6z6 id6-
szakokra vonatkoznak. A kutatdsomban hasznalt eljaras 6tvozi Yao és szerzdtarsai (2018),

1 Az elemzés az ELTE Research Center for Computational Social Science kutatécsoport ,,A politikai nyilva-
nossag rétegei Magyarorszagon (2001-2020)” cimt projektjéhez kapcsolodik. Az NKFIH altal tamogatott
kutatds. Azonositéja: NKFIH K-134428.
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valamint Bamler és Mandt (2017) modelljeinek egyes elemeit. Elsé 1épésben a modell
minden id6éegységre (honap) kiilon PPMI beagyazast allit el§, mindegyiknél ugyanazon
kontextus szavakkal, mint dimenzidkkal, majd méasodik 1épésben exponencialis simitassal
stabilizalja azokat.

A migracié témajahoz kapcsolddo szavak jelentésvaltozasa a vonatkozo szdvektorok
iddbeli elmozduldsaval, a kérnyezetiikben 1év6 szavak kicserélédésével kovethetd. Lathaté
példaul a ,,bevandorlas’, a ,,migraci6” és az ,illegélis” szavak id6beli konvergencidja a be-
agyazas szemantikai terében.

1. Bevezetés

Tanulmanyomban a miniszterelnoki beszédeket elemzem, a beszédek kiemelt szavainak
jelentésvaltozasaira fokuszélva. Az elemzett szavak jelentésvaltozasanak kvantitativ vizs-
galatat egy Gjszert id6beli szObeagyazasi modell segitségével végzem el, amelyet Temporal
Positive Pointwise Mutual Information (TPPMI) beagyazasnak neveztem el - utalva arra,
hogy mely kordbbi modellre épitettem, és milyen szempontbdl médositottam azt. Célom
ennek az eljarasnak a részletes ismertetése, illetve az alkalmazasaban rejld lehetéségek
demonstralasa, amelyhez az elemzés pilotként szolgal.

A miniszterelnoki beszédeket a miniszterelnok.hu weboldalrdl, illetve annak archiv
oldalarol toltottem le. A modell segitségével vizsgalt szovegkorpusz két részbdl all: egy-
részt a miniszterelnok.hu archivumabdl 2007. janudr 27. és 2016. marcius 15. kozotti
id6szakbol, masrészt az aktiv oldalrél 2015. november 19-ét6l napjainkig rendelkezésre
all6 beszédekbdl. Az atfed iddszakokbdl jové duplikatumokat kisziirve 4ll el6 a kor-
pusz, amely Osszesen koriilbeliil 1100 miniszterelnoki beszédet tartalmaz. Az elemzéshez
a 2021 3széig Osszegylijtott adatokat hasznalom fel.

2. EIméleti keretek

Kutatdsomat Niklas Luhmann A témegmédia valésdga (2008) cimii kényvére alapozom,
amely, bar a malt szazadrol szol, bizonyos értelemben a mai napig relevans gondolatokat
tartalmaz.

Luhmann a tomegmédiara vonatkozé elméletének egyik kiindul6 gondolata, hogy
a tarsadalmunkat a tomegmédian keresztiil ismerjiik meg. Bar a tomegmeédidval kapcso-
latos tudasunk alapjan feltételezhetjiik, hogy a forrasok altal kozvetitett tarsadalomkép
valamilyen konstrukcié eredménye, ,,a tomegmédidbdl szerzett tudds mintegy magatél
onmegerdsitd szovedékkeé all 6ssze”, amelyhez viszonyulunk és amelyre tamaszkodunk
(Luhmann 2008:9).
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A tdmegmédia fogalma alatt ,mindazon tarsadalmi intézményeket értjiik, amelyek
a kommunikacié terjesztéséhez a sokszorositas technikai eszkozeit alkalmazzak”
(Luhmann 2008:10). Luhmann példakat is hoz a sajat kordban elérhet6 tomegmédiumokra:
»[m]indenekel6tt konyvekre, folyoiratokra, ujsagokra gondolunk, amelyeket a nyomtatott
sajtoban allitanak el6; de mindenféle fényképészeti vagy elektronikus masolasi eljarasra
is, ha nagy szamban gyartanak még nem meghatarozott cimzetteknek sz6l6 termékeket”-
(Luhmann 2008:10). Mint megallapitja, dontd jelentdségti, hogy a tomegmédiumokat az add
és a vevo kozotti interakei6 hidnya jellemzi, amely a ,technika kozbeiktatasa” miatt alakul
ki, nagyobb szabadsagot engedve a kommunikaciot kezdeményezének (Luhmann 2008:10).

Kovetve Luhmann elgondolasait és az altala definidlt tomegmédia-fogalmat,
a miniszterelnok.hu honlapon és annak archiv oldalén elérhet6 nyilvanos miniszterelnoki
beszédeket is tomegmédianak tekintem.

A luhmanni elméleti keret mellett dolgozatomban felhaszndlom Fokasz Nikosz a koz-
beszéd véltozasaival, illetve a médidban megfigyelhet6 informacioterjedési folyamatok-
kal (Fokasz-Fokasz 2004), a szenzacio, az 6rokzold és a gumicsont tipusu jelenségekkel
(Fokasz 2006, Fokasz 2007, Fokas 2008) foglalkozé munkdinak, illetve Kopper Akossal
koz6s tanulmanyainak (Fokasz-Kopper 2009, Fokas—-Kopper 2012) néhany gondolatit is.

Fokasz Nikosz és Kopper Akos tanulményaikban (2009, 2012) a modern média szere-
pét vizsgaljak ,a modern tarsadalmak emlékezetének formélasaban” (Fokasz-Kopper
2009:25). Részletesen foglalkoznak az emlékezés és a torténelem kérdésével is. Azt vizs-
galjak, hogyan lehet a média az allandé megujulas szintere, és ezzel egyidejtileg mégis
a kozosségi emlékezet és identitas fenntartdja is. Idézik Pierre Nora Emlékezet és torténe-
lem kozott cimi tanulmanyat (Nora 1999), a valogatott tanulmanyait tartalmazé kétetét
(Nora 2009), illetve az emlékezés kozege (millieux de mémoire) és az emlékezés helye
(lieux de mémoire) fogalmakat, tovabba bemutatjak, hogyan valtozott meg az emlékezés
a modern kori tarsadalmakban, és elemzik a sajto ebben bet6ltott szerepét. Mint irjak,
»a modern kor vélogat multjai kozott, hogy a jelenéhez a legmegfelel6bb narrativat kap-
csolja’; és ravilagitanak arra, hogy ennek kovetkeztében a modern tarsadalmakban kiils-
nosen ,,megnétt az igény a malt hivatasszer(i kozvetitdi irant” (Fokasz—Kopper 2009:29).

Fokasz és Kopper, tobbek kozt Pierre Nora elméletének felhasznaldsaval, a kovetkezd-
képpen Osszegeznek: ,,A modernitas differencialédasanak jellemzéje, hogy a doku-
mentdcid, a mult érzése és annak értelmezése/aktualizalasa elvalik egymastdl. Ez az
aktualizacié azonban mar nem megy végbe természetesen, hanem aktiv konstrukciot
igényel, ahol a multat évfordulok szimbolizaljak, beszédek hangzanak el, emlékkonyvek
keriilnek kiaddsra. Dokumentumok, amelyek rogzitik, hogyan képzeli el a kozosség
6nmagat” (hivatkozva Nora 1999, Fokasz-Kopper 2009:30). Mindez segithet megérteni
a mindenkori miniszterelnoki beszédek jelentdségét és szerepét, illetve a beszédek elem-
zésének motivaciojat.
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3. Modszertani attekintés

Tanulmanyom - ahogyan az a Bevezetésbdl is kidertilt - modszertan hangsulyos. A kovet-
kez6 fejezetekben a mddszertani keretekrél, az alapvet6 fogalmakrdl és az alkalmazott
modellrél lesz sz6 részletesen.

3.1.Természetes nyelvfeldolgozas

A természetes nyelvfeldolgozds (Natural Language Processing, NLP) alkalmazasa népszertivé
valt a tarsadalomtudomanyi teriileteken is. Az adatgytjtés eredményeként - fiiggetleniil
attol, hogy az milyen moédon torténik — el6all a nyers szovegek dsszessége, a szovegkorpusz,
amelyet tovabbi dtalakitdsok utan lehet elemezni. Hogy mely atalakitasok sziikségesek, az
a kivant elemzési modszertd], illetve annak modelljétél figg (Tikk 2007).

3.1.1. Szévegek eldfeldolgozasa, reprezentacicja

A szovegek vagy szavak egy adott modell szerinti alakja a reprezentdcic. Ez alapesetben az
un. one-hot encoding: egy hosszt vektor, melynek minden eleme nulla, kivéve egyet, amely
indikatorként megjeldli, hogy a szétar melyik eleme az adott sz6. Ez analog eljaras egy
nominalis valtozo kategériainak dummy-zasaval. Jelen elemzéshez a szavak szintjén egy bi-
zonyos szobeagyazas vektortérmodell reprezentaciot hasznalok, melyet késébb részletezek.

3.1.2. A szotar felépitése
Nyilvanvald, hogy a kvantitativ elemzéshez egy szoveget szét kell bontani valamilyen
részekre, amelyek numerikus mennyiségekké konvertalhatok. Altaliban a szdveg szavai
alkotjak ezeket a részeket, de mas alegységei is kijelolhet6k, amelyek nem feltétlentil értel-
mes szavak vagy mondatok. A szotar felépitésének elsd 1épése a tokenizalas, amely soran
konkrét karaktersorozatokra — n. tokenekre — bontjuk a széveget. Az egymassal teljes
mértékben megegyez6 tokenek alkotnak egy tipust, a tipusok sszessége pedig a szotar.
Ha nem fontos, hogy a tokenek 6nmagukban értelmezhet6ek legyenek, akkor karak-
ter n-grammokra szokas bontani a szoveget. Az n-grammok n-hosszt karaktersorozatok,
amelyek a szovegen karakterenként haladva hozhatdak 1étre. A karakter n-grammok hasz-
nalatat az motivalja, hogy sokszor alkalmasabb jellemz6k a dokumentumokat megfigyelési
egységként kezeld elemzések céljaira, mint a szavak. A karakter n-grammokhoz hasonldan
sz6 n-grammokat is létre lehet hozni, amelyek a gyakori sz66sszetételek azonositdsara
alkalmasak.
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3.1.3. A szotar meretének csckkentese

Ha a szétar elemeit a szovegekben megjelend 0sszes egyedi szonak valasztjuk, akkor az var-
hatdan a sziikségesnél is nagyobb lesz. A leggyakrabban hasznalt tn. szézsak-modelleknél
kizarolag a szévegben szerepld szavak szamitanak, a szovegen beliili helyiik és szereptik
azonban nem. Ilyen esetben nem indokolt kiilonbséget tenni ugyanazon szavak toldalékolt
alakjai kozott, igy a szétar kialakitdsa soran un. kanonikus alakra kell hozni a szavakat.

3.1.4. Kanonikus alak

A szavak kanonikus alakra hozasara lényegében két megoldas létezik: egyrészt a lemmati-
z4las, azaz a szavak szotari alakra hozasa, masrészt a szotovezés, amikor a szavakrol levagjuk
a toldalékokat (Tikk 2007). Az utdbbi nem feltétleniil allit el6 értelmes szét, de az n-gram-
mokkal szemben az elemzésnél konnyebb rekonstrualni, hogy egy adott szoté mely kiilon-
boz6 szavak kanonikus alakja. Ha kellden nagy korpusszal dolgozunk, ez a 1épés elhagyhato,
mert minden sz6alak tobbszor is el6kertil.

3.1.5. Stopszavak kiszdrése

Az elemzés megkezdése elott érdemes végrehajtani a stopszavak kiszlirését a szotarbol (Tikk
2007). Stopszonak nevezik a tartalmi informacidval nem bir6 szavakat, tehat amelyek egy
szovegben sem 6nalléan, sem a szovegek kozotti kiilonbségtétel szempontjabdl nem rele-
vansak. A stopszavak jo kivalasztasa sokat segithet az elemzésben, mert kdnnyebbé teheti
a szovegek kozotti 1ényeges eltérések kiemelését, és jelentGsen csokkentheti a szotar méretét,
azaz a probléma dimenziojat.

3.2.Sz6bedgyazas

Amig a természetes nyelv szavai szintaktikailag és szemantikailag is 6sszefliggnek, addig
ez a one-hot encoding reprezentaciéra mar nem érvényes, tehat ezzel a megoldassal szinte
minden informdciot elveszitiink. A szébeagyazasi modellek célja, hogy a szavak one-hot
encoding reprezentdcidjat olyanna alakitsak, amely a lehetd legtobbet megériz a szavak
komplex viszonyabdl.

A szdbeagyazasi modelleknek tobb fajtdja is létezik, amelyek koziil a tovabbiakban
két tipust emelek ki. Léteznek egyrészt a neuralis hal6 alapt szdbeagyazasok (neural-
network-inspired word embedding), mésrészt az egyiittes eloszldson alapuld szobeagya-
zasi modellek (count-based distributional models). Nem magatol értet6d6, hogy egy
bizonyos feladatra melyik miikodik jobban, milyen feltételek mellett és miért. Altalanos
vélekedés szerint a neurdlis halé alapu szobeagyazasi modellek jobban teljesitenek, de
Osszehasonlito vizsgalatok szerint ez nem minden esetben igaz (Wendlandt et al. 2018).
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Sziiletett javaslat az egyiittes eloszlason alapul6 szobeagyazasi modellek modositasara
a jobb teljesitmény érdekében (lasd pl. Levy et al. 2015).

A legismertebb szobeagyazasi modell-implementacié a Mikolov és szerzétarsai (2013a,
2013b) 4ltal létrehozott sekély neuralis halé alapt word2vec. A dolgozatban hasznalt
modell a Positive Pointwise Mutual Information (PPMI) szdbedgyazas egy modositott
verzidjan alapul (melynek részleteit lasd késébb). Mindkét modellre igaz, hogy a létre-
hozott szévektorok 6nmagukban nem interpretalhatok, még annyira sem, mint a one-hot
vektorok. Utdbbival szemben azonban egymashoz valé viszonyuk - egyszer(i vektor-
aritmetika szerint a kiillonbségvektorok és a szévektorok altal bezart szog — szintaktikai és
szemantikai tartalmat is hordoz.

A szdbeagyazasi modellek nyelvelméleti hatterét az un. eloszlasi hipotézis adja (Firth
1957), amely szerint egy szonak nincs inherensen jelentése, hanem az egyéb szavakhoz
viszonyitott hasznalata adja a szemantikai tartalmat. Amennyiben két sz6 rendszeresen
azonos szovegkornyezetben jelenik meg, jelentésiik lényegileg azonos.

3.2.1. Kollokacio és Pointwise Mutual Information (PMI)

A kollokacié a szavak egyiittes el6forduldsat jelenti. Olyan szavakat keresiink, amelyek a vélet-
leniil ad6ddndl gyakrabban talalhatoak egymas mellett, vagy egymashoz kozel. A trividlis kol-
lokéciok tulajdonnevek, mint példaul az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem. Mivel a szavak
jelentésének alapja az egyiittes eléfordulas, sziikség van egy mérdszamra, amely ezt fejezi ki.

A kollokaciok elemzésénél jellemzden csak a vizsgélt szavakhoz tartozd (becsiilt) vald-
szintiségekre koncentralunk, ezért a teljes eloszlast figyelembe vevd kolesonds informacio
helyett a pontonkénti kélesonds informacié mennyiségét hasznaljuk (Pointwise Mutual
Information, PMI), ahol az egyik sz az egyik véltozo figyelembe vett kategoridja, a masik
sz6 pedig a masik véltozoé.

Legyen w € D egy sz6 a D szdtarbol, ¢ € K pedig egy masik sz6 a K C D szdtarbol,
amely w valamilyen L-széles kornyezetében helyezkedik el. Altalaban K a leggyakoribb
szavakbol 4ll. Esetiinkben |K| = 200, L = 5. Allitsuk elé M matrixot, amelynek |D| sora és
|K| oszlopa van. A sorokban a teljes szétar szavainak 200 dimenzids bedgyazasait hozzuk
létre. A PMI (Church-Hanks 1990) igy (Levy et al. 2015):

PMI(w, ¢) = log 151(15:—1’5(2)

ahol P(w) az egyik sz6 eléforduldsi valészintisége, P(c) a kontextusszé eléforduldsi
valészintisége, a P(w, ) pedig az egyiittes el6fordulas — azaz a kollokéci6 — val6szint-
sége. Ha a két sz6 egymastol fiiggetleniil szerepel a szovegben, tehat véletlenszert, hogy

36



egymas mellé keriilnek-e, akkor - a két esemény fiiggetlenségének definicidja szerint —
P(w, ¢) = P(w)P(c), azaz PMI(w, c) = 0. A szavak egyméasmellettisége tovabbra is jelent-
het valamely rogzitett szotavolsagon beliili egytittes el6fordulast.

3.2.2. Positive Pointwise Mutual Information (PPMI) szobe agyazas

Egy bevett eljaras a PMI matrix negativ értékeinek figyelmen kiviil hagydsa, azaz a nega-
tiv PMI értékek nullaval vald helyettesitése. A Positive Pointwise Mutual Information
(PPMI) igy (Levy et al. 2015):

PPMI(w, ¢) = max(PMI(w, ¢), 0)

ahol PMI(w, c): a PMI matrix értéke az adott sz6 és kontextus szoparra. A PPMI szamitas
eredményeképpen kizarolag azok a széparok kapnak nullatél kiilonbozo értéket, amelyek
a véletlenhez képest gyakrabban fordulnak el§ egyiitt.

A kontextus szavak jelen esetben hasznalt szétara K kisebb, mint a PPMI alkalma-
zdsoknal bevett. Ennek okdrdl az alédbbiakban lesz sz6. Altaldban |K| nem sokkal kisebb,
mint |D|, de a matrix létrehozdsa utan annak szinguldris felbontasabdl (Singular Value
Decomposition, SVD) csak kevesebb (maximum pdarszdz) dimenziét tartanak meg
a végs6 beagyazashoz. Elemzési, abrazolasi célbdl eléfordul, hogy csak kétdimenzios
szovektorok maradnak.

3.3.Id8ébeli sz6bedgyazds

A szavak jelentésvaltozasanak vizsgalata megkoveteli, hogy a szobeagyazas valamilyen
moédon idébeli dinamikaval rendelkezzen. Az ismert megolddsok mindegyikében kozos,
hogy az id6 diszkretizalasaval minden szohoz tobb szévektort hoznak létre, melyek kiilon-
b6z6 iddszakokra vonatkoznak. Mivel az 6sszes szobeagyazasi modell a szavak kollo-
kacidjan alapszik, ezért tetszéleges idépontra érvényesen akkor lehetne szobeagyazast
késziteni, ha arra vonatkozoéan kellden nagy mennyiségli szoveg allna rendelkezésre a re-
lativ gyakorisagok pontos becsléséhez. Ez a helyzet gyakorlatilag sosem 4ll fenn, ahogyan
az altalam hasznalt sz6vegkorpusznal sem. Mivel a beszédekhez tartozé idépont napi fel-
bontasd, legjobb esetben is az egy adott napra datalt beszédek szovegei lennének hasznal-
hat6ak. Ezek ugyan nem eredményeznének megbizhaté becsléseket, de trividlis, hogy az
egymashoz kozeli iddpontok szévegei ugyaniagy hordoznak kolcsonos informaciot egy-
masra nézve, mint az egymashoz kozeli szavak. Nem jellemzd, hogy a szavak jelentése
egyik naprol a mésikra teljesen megvaltozzon, de ha ez igy is lenne, akkor azt némi késlel-
tetéssel is ki lehetne mutatni, csak esetleg nem talalnank meg a valtas pontos idejét.
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Kiilonb6z6 idépontokra szamolt szévektorok simitasara mar dolgoztak ki modelle-
ket. A PPMI-hez hasonld bedgyazas alapjan késziilt modellre lasd Yao és szerzétarsai
(2018), a Mikolov-féle sekély neuralis halé Kalman-szlir6s kiegészitésére pedig Bamler
és Mandt (2017) tanulmanyat. Az altalam javasolt modell ahhoz hasonl6, amit Yao és
szerzbtarsai (2018) leirtak, de mig 6k minden idépontra kiilon becsiilnek egy alacsony
rangu bedgyazast (kb. a fenti SVD-b6l adéddnak megfelel6en), majd az ezek dltal kijelolt
vektortereket iterativan dsszeforgatjak, addig a sajat modellemben eleve azonos kontextus

Lo

szavakat vélasztok, és csak egy késébbi [épésben csokkentem a szévektorok dimenzidjat.

3.3.1. Temporal Positive Pointwise Mutual Information (TPPMI)
Az gltalam kidolgozott idébeli szobeagyazas modellben a hénapokat vettem alap id6-
egységnek, és mind a 171 hénapra — amely tartalmaz legalabb egy szoveget — létrehoztam
egy PPMI szobedgyazast, a stopszavazas utan kapott 200 leggyakoribb széval, mint kon-
textus szotarral. A bedgyazni kivant szavak szotdra 1421 sz6bol dll, igy 171 darab 1421-szer
200-as matrix jon létre. Ezen matrixok ritkdk, tehat sok nullas elemet tartalmaztak, mert
egy adott honapban nem minden sz6 keriil el6 a kontextus szavak kornyezetében, tovabba
hianyzo6 értékek is szerepeltek, ha egy sz6 eléforduldsa nulla volt a honapban. Feltéte-
lezve, hogy az egymast kovetd honapok szdvektorai kolesonosen informaciét hordoznak
egymasrol, az idGsor-elemzéseknél bevett exponencialis simitast alkalmazva egy adott
hénapban egy adott sz6 beagyazasahoz felhasznalhato a tobbi honapra becsiilt érték (amely
hénapokra van ilyen), az id6beli tavolsag szerint exponencialisan lecsengé sullyal. A sz6-
vektorok [, normdjat egység hosszira skaldzva, valamint a stilyozas megfelel6 normali-
zdlasaval minden becslés linedris interpolacioként adodik, azok is, amelyek idében kiviil
esnek a szo els6 vagy utolsé megjelenési honapjan. Mivel a szévektorok idébeli valtozasa
az elemzés célja, ezért ez az eljaras konzervativnak tekinthetd, hiszen a hidnyzé vektorokat
a ténylegesen megfigyeltek konvex burkan beliil helyezi el, igy a kisebb véltozas felé torzitva
az eredményeket.

Az alébbi abrak (1. dbra és 2. dbra) az eljaras koncepciojat szemléltetik R-ben szimulalt
adatokon.
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1. abra. Az eredeti PPMI értékekre (fekete pontokra) vonatkozoan a sulyozd fuggveny
(k&k fuggveny) segitsegével szamolt simiftott PPMI értékek (fégla szZind pontfok).
Az abra két oldala ket kllonbdzd példat mutat: a baloldali a 3. hdnapra becsUlt
simftoft PPMI érték kiszamolasara vonatkozik, o joblboldali pedig a 10. honapra (6.
fekete adafpontra) szamolt simitoft PPMI érték kiszomolasara. A vizszintes fengelyen
a hoénapok, a fuggdleges fengelyen a PPMI értékek Iathatdak (sajat szerk.).

. W eredeti PPMI
;= B simitott PPMI

PPMI

hoénapok

2. abra, Az eredeti PPMI értékekre (fekete ponfokra) vonatkozdan a slyozd fuggveny
(oz 1. abronlathato) segitseégével szamolt simitott PPMI értékek (fégla szind pontok)
id&soros formdaban megjelenitve. A vizszintes tengelyen a honapok, a fuggdleges
tengelyen a PPMI értékek Iathatoak (sojat szerk.).
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A szoévektorok dimenzidcsokkentésére csak az esetleges grafikus abrazolas miatt van
sziikség. Ezt az 6sszes honap Osszes szovektorat tartalmazoé matrix szinguldris felbontasaval
lehet elvégezni.

3.3.2. Szévektorok értelmezéese

A fenti médon létrehozott szobedgyazas vektoraira tovabbra is igaz, hogy 6nalléan kevéssé
értelmezhetdk, ezért a vektorok egymadshoz képesti helyzetét a vektortérben, valamint
a helyzetek véltozasat érdemes vizsgalni. Két dimenzidban grafikusan is jol kovet-
het6k a vektorok idébeli trajektoriai, ahogyan az a kés6bbi abrakon lathato.

Fontos megemliteni, hogy bar a hasonl6 vektorok hasonlé szemantikai tartalmat
indikélnak, ez a hasonldsag sokszor inkabb absztrakt asszociacioként értelmezhetd, és
nem jelenti a szavak tényleges felcserélhetdségét. Mivel a PPMI beagyazas és a hasonld
modellek (példaul a hasznélt TPPMI) nem képesek megkiilonboztetni a szintaktikai
és szemantikai hasonldsagok megannyi lehetséges formajat, teret hagynak a szubjektiv
interpretacionak, ahogyan ez a kvalitativ szovegelemzésre vonatkozoan is fennall.

4. Elemzés és eredmények

4.1. Jelentésvaltozdsok elemzése

Ez az alfejezet a Modszertani dttekintés fejezetben részletesen bemutatott metédusnak
megfelelden készitett elemzés eredményeit foglalja Gssze. A tovabbiakban a szévektorok
idében egymashoz képesti elmozdulasait mutatom be, amelyekbdl a jelentésbeli valto-
zasra kovetkeztethetiink. Fontos ismét megjegyezni, hogy a TPPMI beagyazas sem képes
a szintaktikai és szemantikai hasonldsagok megannyi lehetséges forméjat megkiilonboz-
tetni, ezaltal teret hagyhat a szubjektiv interpretacionak.

4.1.1. A minisztereln ki beszédek szavainak jelentésvaltozasa

Jelen alfejezetben a kidolgozott modszert prezentalom egy-egy tartalmi szempontbdl
érdekes példa bemutatdsan keresztiil. A jelentésvaltozasok elemzésének szemléletes
modja a szdvektorok elmozdulasanak abrazoldsa két dimenzidban. Az aldbbi abrakon
(3. és 4. dbra) egy-egy, a migracié szempontjabol relevans szt mutatok be.

Az dbrak a szévektorok egy-egy fékomponensen vett tavolsagait, illetve id6beli elmoz-
dulasukat mutatjak. A vizszintes tengelyen az elsé fékomponensen mért vektorértékek,
a fiiggbleges tengelyen pedig a masodik fékomponensen mért vektorértékek lathatdak.
Ezek a fékomponensek a szévektorok eredetileg 200 dimenzios terének leegyszertisitései,
melyekre az abrazolhatdsag miatt van sziikség. Az idében vett elmozdulast a sargabol z6ldon
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és kéken keresztiil lilaba hajlo szinskala jelzi, illetve a szinatmenethez kapcsolt cimkeként az
év. A sarga szin a 2007-es évre, a legkorabbi beszédekre, a lila pedig a 2021-es évre, a legfris-
sebb (6szi idGszakig gytijtott) beszédekre utal.

Az eredmények prezentalasanak ezen szakaszaban a vizsgalt szavak kumulativ eloszla-
saira nem hivatkozom, azonban a Figgelékben talalhatok a jelen alfejezet 3. és 4. dbrdjdn
szerepld szavak kumulativ gyakorisagai. Ezek a kiegészité abrak segithetnek megérteni,
hogy a miniszterelnoki beszédekben milyen dinamikaval keriilnek el6 a vizsgalt szavak
az egyes iddszakokban. Az alfejezetben mutatott 3. dbra egy éaltalanos példan, a 4. dbra
pedig egy, a migraci6 témakoréhez kozvetlenil is kapcsolodé példan keresztiil szemlélteti
a mddszer hasznalataval végzett elemzésben rejld lehet6ségeket.
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3. abra. Az Gbra a tarsadalmi’, a ,problema” és a ,szukseq” szavak jelentésvaltozasat,
ponfosalbban a hivatkozott szavak szévekforainak egymdashoz képesti s iddbeli val-
toz&isat mutatia. A szinskdla segitsegével értelmeznetd oz iddbeli elmozdulds, a sarga
a legrégebbi, alila pedig a legfrissebb beszédekben vett jelentést jelzi (sajat szerk.).

A 3. dbrdn lathatd, ahogy a 2007-ben (fekete szinnel jel6lt szavak) egymastol relativ tavol
levé szévektorok az id6 elérehaladtaval kézelitenek egymas felé, és 2021-ben (lila szinnel jelolt
szavak) a kezd6 idépontban vett jelentésiikhoz képest kozelebb helyezkednek el egymashoz.
Mindez értelmezhetd gy, hogy a jelentésiikben bekovetkezett valtozas miatt 2021-re
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szemantikailag is hasonlobba valtak egymashoz. Megjegyzend6, hogy a szavak kornyezete
is valtozott az eltelt id6 soran. A ,,probléma” példaul 2017-ben (vilagos kékkel jelolt egység
a szinskalan) volt a legtdvolabb a 2007-es szévektoratol, majd ismét ahhoz kozelebbivé valt.

Tobb tarsadalomtudomanyos kutatds is vizsgalta mar, hogy a migraci6 kérdése hogyan
illeszkedett a kormany kommunikacids stratégiajaba. Dolgozatomban a terjedelmi korld-
tok miatt egyetlen koncepciot emelek ki, amely Sik Endre (2016), illetve Geré Marton és
Sik Endre kz6s munkajaban (2020) jelenik meg, és az ugynevezett Moralis Panik Gomb
korménypropaganda altali mikodtetését mutatja be. A migracié témajahoz a miniszter-
elnok és kormanya kommunikacidja éltal tudatosan kapcsolt szavak — mint példaul az
yillegalis” - jelentésbeli elmozdulasainak vizsgalata tudomanyos szempontbdl termékeny
lehet. Segithet megérteni a tomegmédia (a miniszterelnoki beszédek) luhmanni értelem-
ben vett valosagkonstruald hatasat, rimutathat, hogy példaul az ,,illegalis” és a ,,migraci¢”
szavak hogyan keriilnek egymashoz kézel (a vektorok egymastol vett tavolsaga értelmé-
ben). Ezek olyan szavak, amelyeket a magyar hétkoznapi nyelvben eredeti jelentésiik alap-
jan nem feltétlentil tartanank 6sszekapcsoldddnak.
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4. gbra. Az Glora a ,migracio’, a bevandorlas” és az ,illegdlis” szavak jelentésvaltozasdt,
ponfosabban a hivatkozott szavak szovekiorainak egymdashoz képesti €s iddbeli valk
toz&isat mutatia. A szinskdla segitsegével értelmeznetd oz iddbeli elmozdulds, a sarga
a legrégebbi, a lila pedig a legfrissebb beszédekben vett jelentést jelzi (sojat szerk.).



A 4. dbrdrél leolvashaté a ,bevandorlas”, a ,,migracié” és az ,illegalis” szévektorok
idébeli valtozasa és azok egymashoz képesti mozgasa. Szemmel lathato, hogy az ,,ille-
galis” sz6 jelentésvaltozasa markans a masik két sz6 elmozdulasahoz képest, és az id6
el6rehaladtaval a harom sz6 jelentésében kozelebb keriilt egymashoz. Az egymastol mért
relativ téavolsaguk 2015 és 2021 kozott csokkent.

A korrekt elemzéshez elengedhetetlen a vizsgalt szavak kumulativ eloszldsainak meg-
értése (a relevans abrak a Fiiggelékben talalhatdok). Az elemzett szavak 2007 és 2015 kozott
csupan ritkan fordulnak el a beszédekben. A mddszer azonban nem a szavak mennyi-
ségi, hanem mindségi elemzésére fokuszal, és ramutat arra, hogy az elsé megjelenéshez
tarsitott szévektor (impliciten a szd jelentése) id6ben hogyan valtozik.

5. Osszegzés

Tanulmanyomban a miniszterelnoki beszédek rovid elemzését végeztem el kvantitativ
eszkozokkel, célom egy Ujszeri mddszertan bemutatdsa volt. Kutatdsom soran a beszé-
dekben megjelend kiilonbo6z6 témak koziil a migracidra fokuszaltam, hogy prezentaljam,
a szobeagyazasi modszerek segitségével képzett szovektorok idébeli elmozduldsai mi-
képpen utalhatnak a szavak jelentésének valtozasaira, illetve a miniszterelnoki beszédek
esetében a tudatosan tervezett politikai kommunikacidra.

A tovabblépési lehetdségeket szimba véve, jelen dolgozat kiegészitheté a Moralis Panik
Gomb (Moral Panic Button) (Sik 2016, Ger6 - Sik 2020) koncepcidjanak hasznalataval is.
Kvantitativ és kvalitativ eszkozokkel is elemezhetd, hogy a miniszterelnoki beszédek, az
online média és a kormany propagandagépezete milyen viszonyban vannak egymadssal,
hogyan épitenek a konstrualt ,valdsagra”, és milyen mdédon hivatkoznak egymasra.
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Fuggelék

Az alabbi abrakon (5-7. dbrdk) A miniszterelnoki beszédek szavainak jelentésvdltozdsa
cimd alfejezet 3. dbrdjan elemzett szavak (,tarsadalmi’, ,,probléma’;, ,,sziikség”) kumulativ
eloszlasai lathatdk.
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5. abra. A tarsadalmi” szo kumulativ gyakorisdga o teljes vizsgdlf iddszakra vonatkozdan

(sojct szerk.)
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6. abra. A ,probléma’ sz6 kumulativ gyakorisdga a feljes vizsgdalt iddszakra vonat
kozoan (sojat szerk.)
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/. abra. A ,szUkseg” sz6 kumulativ gyakorisaga a telies vizsgdlt iddszakra vonatko-
z6an (sajat szerk.)
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Az alabbi dbrakon (8-10. dbrdk) a 4. dbrdn vizsgélt szavakra (,,bevandorlas”, ,,migracid’,

»illegalis”) vonatkozd kumulativ gyakorisagok lathatok.
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Q. abra. A ,migracid” sz6 kumulativ gyakorisaga a teljes vizsgalt iddszakra vonatko-
zoan (sajat szerk.)
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10. abra. Az ,illegdlis” sz kumulativ gyakorisaga a teljes vizsgdlt iddszakra vonatko-
zoan (sajat szerk.)

48



Sik Endre

Gondolatok a haztartds mikddésérdl!

Absztrakt

A tanulmany célja felvetni a haztartas mikodésével kapcsolatban néhany hasznosnak tiiné
elméleti és empirikus kutatasi szempontot. Az elsé részben a haztartasnak egy olyan lehet-
séges megkozelitését vazolom fel, amely alkalmasnak latszik a haztartason beliili folyama-
tok, s ezen beliil a kapcsolati t6ke szerepének megismerésére, illetve a szakirodalombdl
valogatok néhany példat, amelyek a haztartdson beliili dontési folyamatok sajatossagait
szemléltetik. Ezutan két példaval illusztralom, hogy milyen modellépitési megoldasok
kinalkoznak a haztartastagok kozotti egyenld(tlen)ség empirikus vizsgalatara.

1. A haztartasrol és a kapcsolati tokérdl
Egy kézgazdasz szamadra a haztartas olyan

sajétos (nem piaci) szabdlyoknak megfeleléen mikdds ,Uzem”, amelyben a meg-
szerzett piaci vagy redisziributiv jdvedelmeket otthoni munkavégzéssel alakitjak at
olyan szolgaltatasokkd vagy termékekké, melyeket vagy maguk fogyasztanak el,
vagy masoknak adnak el, illetve ajagndékoznak oda. (Sik 2021)

Ez a megkozelités azonban nem tartalmaz sok olyan elemet, amelyek ismerete egy
szociologus szamara sziikséges lenne. Ilyenek a haztartastagok birtokaban 1évé erdforrd-
sok és t6kék mértéke, és az az értékrend, ami ezeket ,mozgatja’, s amelyek mentén olyan
egyenl6tlenségek és alkuk johetnek létre, amelyek kihatnak a haztartas mtikodésére.

A héztartas ugyanis nem csupan ,,lizem’, ahol termelés folyik, hanem a tarsadalom olyan
alapegysége is, amely keretet ad az emberi reprodukcionak (1. dbra). Ebbél kovetkezik, hogy

1 A kutatast (Kapcsolati t6ke a haztartason beliil) az NKFIH (K131947) tamogatta.
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nem elégedhetiink meg a haztartas-gazdasagtan eredeti megkozelitésével, amely a haztartast
fekete dobozként kezelte, hanem a modellbe egyfeldl be kell vonnunk a haztartas dontéseit
megalapozo haztartastagok kozotti viszonyokat is, masfel6l ki kell terjeszteniink a modell
érvényességét a széles értelemben vett reprodukcié folyamataira.

A haztartas céljai

— | Fogyasztas Felhalmozas Reprodukcid (tag értelemben) | <—

?

Otthoni termelés

f

Piaci javak és szolgaltatasok Id6

T Otthoni munka | | Piaci munka || Szabadidd |-

Jovedelem

A

1. abra. A haztartason beluli folyamatok modellje (forrds: Sik 2020)

Ahhoz tehat, hogy jobban megértsiik a haztartasnak, mint a tarsadalom alapegységé-
nek miikodését, el kell kiiloniteniink a haztartastagok szabadidejét, aminek mértéke (és
haztartason beliili eloszlasinak egyenlésége) Gnmagéban fontos a joléthez. Ertelemsze-
riien az id6 ,szabadsaganak” birtoklasardl és hasznalatarél ugyanugy dontéseket hoznak
a haztartasok tagjai, mint amiket az otthoni munkavégzés soran tesznek meg.

A haztartasi ,,termelés” része a széles értelemben vett reprodukcio is (Katz 2001). Ez
nem csupdn ,,gyermek-el8dllitast” jelent, hanem ide tartoznak a haztartas identitdsdt,
a haztartastagok értékrendjét, a haztartas jolétét alakitd szubjektiv tényezdk is, mint az
elégedettség, a bizalom; a hdztartast osszetartd szabdlyok definidldsa, mint a hozomany, az
Orokség, a migracios viselkedés szabalyai, a biztonsag nyujtasa, az érzelmi hattér, a vallasi
és tarsadalmi tevékenységekben valo részvétel koordinalasa, ami a kapcsolati téke birtok-
lasat és hasznédlatanak maédjat is magéaban foglalja.
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2. A kapcsolati téke

Kutatasunkban a haztartastagok haztartdson kiviili kapcsolatainak gyakorisaga szol-
gal a kapcsolati téke nagysaga becslésének alapjaul. A kapcsolati t6ke definidlasahoz
a kozgazdasagtan szik tékedefinicidjabdl indulunk ki, mely szerint a kapcsolati téke
azért tekinthetd tékének, mert (1) alkalmas termékek és szolgéltatasok létrehozasara,
mikézben maga nem alakul 4t; illetve (2) el6allitasahoz a majdani haszon reményében
aldozatot kell hozni, mikézben a haszon el is maradhat, vagyis a kapcsolati téke kocka-
zatos beruhézas (Sik 2012).

A héztartasok ugyanis nem egymastdl elszigetelten, hanem egymassal sokféle kapcso-
lat 4ltal osszeflizott haldzat részeként tevékenykednek; masként fogalmazva: az 1. dbrdn
lathaté modell tobb hdztartas egytittmiikodésével valosul(hat) meg.

Jol belathat6 ez, ha a kozgazdasagtan intézményelméletébdl indulunk ki, s ennek
alapjan probaljuk magyarazni, hogy a haztartasokat mi teszi versenyképessé a piac
szerepl6ivel szemben. Pollack (1985/1989) szerint a haztartasoknak a profitorientalt vél-
lalkozasokhoz képest harom el6nyds szervezeti sajatossaguk van:

o olcso és hatékony eszkozokkel rendelkeznek tagjaik dsztonzésére (hozomany és 6rok-
ség reménye, hosszu tavu viszonzas feltételezése);

o alacsony koltségii ellenérzési eszkozokkel, hatékonyan képesek tagjaik tevékenységét
ellenérizni (hiszen ismerik egymast, egytitt élnek);

o mozgodsitani képesek két olyan emberi érzelmet, amelyet a piaci termel§szervezetek-
ben nem, vagy csak nagy koltségekkel lehet felébreszteni és kiaknazni: az odaadast
(6nzetlenséget) és a lojalitast.

A piaci szervezethez képest ugyanakkor a haztartasnak hatranyai is vannak:

o acsaladi élet konfliktusai akadalyozhatjak a hdztartas munkatevékenységeit (férj és
feleség maganhabortja a haztartas széteséséhez vezethet);

« afegyelmezés eszkozei korlatozottak (pl. nehéz valakit a hdztartasbdl elbocsatani);

o ahaztartds nem valogathatja meg ,,alkalmazottait”, nem illesztheti munkaerejét a val-
tozo feladatokhoz, és komoly szakmai kovetelményeket sem igen tamaszthat, s ezek
a korlatok csokkentik a termelés hatékonysagat; végiil

o kis méretei miatt a haztartas a gazdasagi tevékenység sok fajtajara alkalmatlan.

Mindezeket az elényoket és hatranyokat figyelembe véve a haztartdsok a kévetkezd
munkatevékenységek esetében versenyképesek a vallalatokkal: nem hatékonysagigényes,
toredék munkaidében végezhetd, élémunka-igényes, ritkan, illet6leg varatlanul eléfordul,
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a maganszféraval szorosan 6sszekapcsolodo, az otthoni élettel és infrastruktiraval 6ssze-
egyeztethet6 munkatevékenységek.

Ha elfogadjuk, hogy a haztartasok nem egymastdl elszigetelten, hanem egymassal
sokféle kapcsolat altal 6sszefizott halozat részeként tevékenykednek (Sik 2012), akkor
belathatd, hogy a haztartdskézi munka- és drucsere, mint a haztartas 6nellaté tevékeny-
ségének kiterjesztése, jol illeszkedik a fenti tranzakcionalista megkozelitésbe. Az ilyen
cserék segitségével ugyanis csokken a haztartasnak a piaci szereplékkel szembeni hat-
ranya (a konfliktusok jobban kezelhetdk a szilik csaladndl kevésbé szoros halézatban,
nagyobb a fegyelmezés és a valogatas lehetdsége, n6 a munkavégzé csoport rugalmasaga
és mérete). S noha mindez azzal jar, hogy a haztartas mas szervezetekhez képesti elényei
is csokkennek (mivel nem mikodik az Osszetartozason és a majdani 6rokségen alapuld
Osztonzés és az olcsd ellendrzés lehetGsége, ezért né a csoport miikodésének koltsége),
am ha ez kisebb, mint az el6z6 hatds, akkor a haztartasok halézatanak versenyhelyzete
javul a piaci és allami szerepl6khoz képest.

A halézatoknak és a tarsadalmi tékének a haztartas mikodésével valo osszefliggésé-
vel is hatalmas szakirodalom foglalkozik, de a mi modelliink abban kiillonbozik ezektél,
hogy a haztartastagok kapcsolatait egyenként vizsgalja, s ezzel feltarhatovd teszi a haztar-
tason beliili folyamatokban jatszott szerepiik egyéni vagy egymashoz kapcsol6dé hata-
sait (2. dbra). Mint a 2. dbrdn lathatd, a haztartastagok haztartason kiviili kapcsolataibdl
indulunk ki (1. blokk), amelyek altal a ,kiils6 vilag” halézataiba beagyazddik a haztartas.
A masodik 1épés még mindig a kapcsolatok egyéni szintli elemzését jelenti, de most mar
Osszekapcsolva az adott hdztartastag killonféle iranyud (rokonok vagy baratok) és modu
(személyes vagy tavkapcsolat) kapcsolatait (2. blokk).

1 2 3
A haztartastagok A héztartastagok _ | Ahdztartdson beliili
haztartdson kiviili |~ | haztartdson kiviili  |<«—| relacids kapcsolati t6ke
kapcsolatai kapcsolatai kumulalva
T 4
Az aggregalt haztartasi
kapcsolati téke

2. dbra. A hdzfartason kivlli kapcsolatok szerkezete és a haztartason bellli kapcso-
lati 1éke (forrds: Sik 2021)
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A kovetkez6 1épés (3. blokk) mar a haztartasok haztartason beliili kapcsolati t6kéjét
jeleniti meg oly modon, hogy a héztartastagok kiilsé kapcsolatainak egymashoz képesti
méretét és szerkezeti eltéréseit teszi vizsgalhatdva. Itt mar nem egyéni szinten model-
lezziik a kapcsolatok haztartason beliili viszonyait, hanem a haztartastagok kapcsolati
t6kéjének mennyiségét és szerkezetét egymashoz képest nézziik. Masként szolva, itt mar
azt latjuk, hogy a haztartason beliil ki milyen mennyiségi és szerkezetd kapcsolati téké-
vel rendelkezik a tobbi haztartastaghoz képest. Végiil (4. blokk) azt elemezhetjiik, hogy
a haztartas egésze milyen mennyiségi és szerkezet(i kapcsolati t6kével jellemezhetd. Na-
gyon leegyszertsitve, ha eddig a haztartastagokat a tobbiekhez képest kapcsolatgazdag-
ként vagy szegényként mutathattuk be, gy most a haztartds egészét definialhatjuk ily
mddon, illetve vizsgalhatjuk ezek homo- vagy heterofil megjelenését. Fontos végezetiil,
hogy a modellben lathaté nyilak ,visszafelé” is mutatnak (a 3. és 4. blokktdl a 2. felé),
ami azért lényeges, mert megkozelitésiinkben a kapcsolati téke egyéni vagy haztartasi
szinten aggregélt jellemz6i visszahatnak a haztartdstagok kapcsolati tékéjének mértékére
és szerkezetére, vagyis példdul nem azonos a helyzete annak a haztartastagnak, aki egy
kapcsolatgazdag vagy egy kapcsolatszegény haztartasban kapcsolatgazdag.

Gregor és munkatarsai (2021a) Albert és munkatarsai (2017) elemzésének attekintése
alapjan harom olyan kapcsolattipust azonositottak, amelyek szinte minden kapcsolat-
struktura-kutatas soran megfigyelheték: az intenziv, sokszini kapcsolatokkal birdk
csoportjat; a szinte kizarolag csaladi-rokoni kapcsolatokkal rendelkezdékét; valamint a kap-
csolatokban hianyt szenved6k csoportjat. Kutatasuk soran ehhez a csoportositashoz képest
két tovabbi tipust is azonositottak. Az altaluk leirt 6t klaszter két szélséséges tipusa hasonlo
volt a szakirodalomban ismert két alaptipushoz: az egyik a kapcsolataiban kiegyensulyo-
zottan gazdag, a masik az igen gyér kapcsolati intenzitdssal rendelkez6 klaszter volt.
A személyes taldlkozdsokat preferdld klaszterben a tavolsagi kapcsolattartas elenyész6 mér-
tékd, mig a személyes taldlkozasok mértéke a rokonok és baratok esetében egyarant igen
gyakori. A bardt fokuszii csoporton belill a barati kapcsolatok a jellemzéek, a rokonokkal,
ha van egyéltalan kapcsolattartas, akkor az jellemz6en inkabb tavolsagi formaban torténik.
A rokon fokuszii klaszterbe tartozoknal pedig a rokoni kapcsolattartas a dominans.

A Klaszterek koziil a legnagyobb (35 szdzalék) a gyér kapcsolatokkal rendelkezé csoport.
Az ellenpontot jelentd, a kapcsolatokban gazdag klaszterbe a valaszadok 25 szazaléka
sorolhatd. A rokon, illetve barat fokuszu klaszterek tagjai kozel azonos (15-16 szazalék)
nagysaguak. A legkevesebben (8 szazalék) a személyes talalkozas fokuszi valaszadok vannak.

A rokon fokuszii klaszterbe nagyobb eséllyel keriilnek a nék, az id6sebbek, a tarssal
rendelkez6k, a 14 éven aluliakkal €16k, a kisebb telepiiléseken él6k, a kisebb létszamu
haztartdsokban él6k. Az anyagilag deprivalt haztartdsok tagjai kifejezetten kisebb eséllyel
kertiltek a rokon fokuszua klaszterbe. A bardt fékuszii csoport sok tekintetben pont az
ellenkezdje a rokon fokuszu csoportnak: nagyobb eséllyel keriilnek be a fiatalabbak,
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a diplomasok, a févarosban vagy a kornyékén élok, a tarsnélkiiliek, a gyermektelenek, a jo
egészségi allapotuak, a kozéletben aktivabb vélaszadok, akik jellemzden kisebb létszamu
és j6 anyagi helyzet(i haztartasok tagjai. A gyér kapcsolatokkal rendelkezd csoport tag-
jai nagyobb eséllyel férfiak, iddsebbek, f6varosiak vagy févaros kornyékiek, tarssal él6k,
dolgoznak, kozéletileg inkabb inaktivak, és haztartasuk rosszabb anyagi helyzetd, nagyobb
eséllyel deprivélt. Ezzel szemben a kapcsolataikban gazdagok jellemzéen ndk, fiatalabbak,
kisebb telepiiléseken él6k, kisgyerekkel él6k, kozéletileg aktivak, és nagyobb eséllyel élnek
olyan haztartastaggal, aki akadélyozott valamilyen tevékenységében. Haztartasuk anyagi
helyzete jellemzden jo, nem deprivaltak, a haztartas létszama pedig kisebb. A személyes ta-
lalkozds fokusziiak nagyobb eséllyel férfiak, iddsebbek, alacsonyabb iskolai végzettségtiek,
kisebb telepiilésen €16k, tarsnélkiiliek, 6k maguk jobb helyzettiek, de haztartasuk inkabb
gyengébb anyagiakkal rendelkezik, deprivélt és nagyobb létszamu haztartasok tagjai.

A modellekben az egyének nem egymastol izoldltan, hanem a haztartasban egyiitt €16,
tehdt szorosan Osszetartozo parokként szerepelnek. A kapcsolati téke és a haztartason
beliili folyamatok 0sszefiiggésének ilyen modellekkel torténé vizsgalat viszonylag ritka,
de természetesen nincs Uj a nap alatt!

Tobb kutatasban vizsgaltdk példaul a térbeli mobilitds dontéshozatali folyamatait, és
hogy ezek miképpen fiiggnek Ossze a hdztartason beliili egyéb folyamatokkal. Zhang
és Fujiwara (2009) elemzése azt vizsgalta, hogy miképpen hat a haztartastagok (kortol és
munkaerépiaci statusztdl fliggd) alkupozicidjanak hatasa a haztartason beliili kapcsolat-
rendszerre, s ezen keresztiil a haztartas gépkocsivasarlassal kapcsolatos dontéseire.

Borgers és Timmermans (1993) kétkeresés holland haztartasok korében azt talalta,
hogy mig egyénileg minden hdztartastag a lakohely jellemzéit tekintette a koltozés szem-
pontjabdl a leglényegesebbnek, amikor kozosen dontottek, akkor a munkahely elérése valt
a legfontosabba. A dontéshozatal soran torténé véleményvaltoztatasra példa egy koltozés
el6tti és utani allapotot dsszehasonlité japan kutatas is (Zhang-Fujiwara 2009), amely azt
mutatta, hogy kezdetben a kérdezettek 40%-a megvaltoztatta dllaspontjat a kozos dontést
el6készitd alkudozasok hatdsara, ennek soran pedig a haztartds egészének szempontjai
er6sodtek fel, killonosen a helyi szolgéltatasok és a varoskozpont jo elérhetdsége.

Roberts és Taylor (2016) a munkaer6- és a lakaspiaci dontések 6sszefonddasat vizs-
galta az ingazas és a koltozés elemzése soran. A szakirodalom szerint a nék ritkabban és
rovidebb tavon ingaznak, részben mert gyakran részmunkaidben és alacsonyabb bérért
dolgoznak, s ezért nem éri meg nekik az ingazas, részben mert a haztartasvezetés és
a gyermekgondozas idigényessége nem teszi lehet6vé szamukra a mozgast. A kutatds az
angol haztartaspanel 2009-2014. évi hullamain alapul, amely vizsgalatokban megkérde-
zettek koziil olyan kétkeresés hazasparokat valogattak ki, akiknek mindegyike munka-
képes koru volt, és dolgozott. Azt talaltak, hogy
o mind a férfiak, mind a ndk esetében a 25-34 évesek ingaztak a leggyakrabban;
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« ha volt gyerek (a nék kérében, még ha a gyerek mar iskolaskoru volt is), az ingazasi
id6 megrovidiilt,

o afels6foku végzettségliek tobb id6t toltottek ingazassal, killonosen a férfiak,

o ahaztulajdonosok tobbet, az autétulajdonosok kevesebbet ingaztak.

A Lersch (2012) altal vizsgalt kérdés a kovetkezd volt: Hogyan hat egy kétkeresds
hazaspar esetében a koltozés a pdr mdsik tagjanak viselkedésére? Feltételezték ugyanis,
hogy a paroknak (1) eltéréek lehetnek a preferenciai, s (2) jovedelmeiket sem azonos
meértékben adjak be a kézosbe, tovabba a haztartas koltozésébdl szarmazoé egyéni hasz-
nok sem dtlagolhatok, mert lehet, hogy ebbél a par egyik tagjanak haszna, a méasiknak
vesztesége keletkezik. (3) Ez kiilonosen igy lehet, ha a parok karrierjét (tehat hosszu tava
hasznait/veszteségeit) vizsgaljuk, illetve azt, hogy ezt a mérleget miképpen koordinaljak
a parok (Giele-Holst 2003), de (4) a nemi szerepek altal befolyasolt kiilonbségek hatasa
sem elhanyagolhat6 (hazimunka, részmunkaidd stb.).

A korabbi kutatasoktdl eltér6en ebben az elemzésben a férjek és feleségek munkaerd-
piaci helyzetét kiilon vették szamitésba, s igy lehet6vé vélt a két mozgas egymashoz valo
kapcsolodasi modjanak elemzése. Az adatbézis angol és német hazasparok 1991-2008
kozotti mozgasat foglalta magaban, ahol mindketten legaldbb 20-55 évesek voltak és
dolgoztak (az 6nfoglalkoztatottak és a katondk nem voltak részei a mintanak).

Az elemzésnek két fliggd valtozoja volt: Kilépett-e (a megkérdezett személy) a mun-
kaerdpiacrol? Ha nem: Mekkora volt az dltala elért brutté orabér? A magyarazo valtozok
koziil a szamunkra érdekes véltozo a férfi alkupozicidjat kifejez6 dominancia-valtozoé
volt (ha a férfi jovedelme legalabb a haztartds 6sszjovedelmének kétharmadat tette ki).

A szamitdsok azt mutattak, hogy a koltozés hatdsara a feleségek jovedelmének
novekedése kisebb volt, mint a férjeké, és a munkaerépiacrol vald kilépés aranya is
3,3-szoros volt a helyben maradé haztartasokban ¢él6 feleségekéhez képest (a férjek
esetében is magasabb ez az esély, de nem szignifikdnsan). S mivel ezek a modellek
kontrollalva voltak iskolai végzettségre, ezért elvethetd az az 4llitds, hogy a n6k hatranya
alacsonyabb iskolazottsaguk eredményének tekinthetd. A nék a koltozés vesztesei, akik
férjiik karrierje érdekének megfelelen cselekedtek, am ez a veszteség csupan iddleges,
mert a longitudinalis modell késébbi szakaszaban a nék aktivitdsa ujra megnétt. Ugyan-
akkor azok a nék, akik a koltozés soran végig allasban maradtak, ugyanolyan ardnyban
novelték jovedelmiiket, mint a férfiak, tehat ilyen tekintetben nem érintette 6ket hatra-
nyosan a koltozés (még a férfiak dominalta haztartasok esetében sem).

Chang és munkatarsai (2011) azt vizsgaltak, hogyan hat a migracié az otthon maradt
falusi iddsek és fiatalok kozotti munkamegosztasra. A kutatas 1997-2006 kozott zajlott
Kindban. Az regek (50 év felettiek [sic!]) haromféle munkatevékenységét (nem mezégaz-
dasagi, otthoni kisgazdasagbeli és hazimunka) és a gyerekek (7-14 évesek) kétféle tevé-
kenységét (kisgazdasagban végzett vagy hazimunka) vizsgaltak idémérleg-technikaval,
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figyelembe véve a vidéki tarsadalom két jellegzetességét: az onellatas elterjedtségét és az
otthon eldallithatd javak és szolgéltatdsok piaci helyettesithetdségének korlatait.

Azt taléltak, hogy az otthon maradtak, killondsen az idds nék és a kislanyok, dolgoz-
tak tobbet a helyben marado haztartasokban él6khoz képest. A lanyok heti kb. 5 éraval
(ha egy sziil6, s ennek kétszeresével, ha mindkét sziilé migralt) tobb hazimunkat végeztek
azokhoz a lanyokhoz képest, akiknek sziilei nem migréltak. Ez az érték nétt, ha volt az
otthon maradottak kozétt kisbaba, és csdkkent, ha volt a haztartasban idésebb né, mert
akkor 6k atvallaltak a hazimunka tetemes részét.

3. A fogyasztas egyenld(tlen)sége és a hdztartason bellli egyen-
I6(tlen)ségek

Ebben a tanulmanyban a szerzok a haztartas tagjai kozotti egyenld(tlen)ségeknek a haz-
tartastagok fogyasztasi egyenlé(tlen)ségével vald Osszefiiggését vizsgaltak (Bartek-Sik
2021). A kérdés relevanciajat az adja, hogy belathato: (1) a fogyasztds mértéke a haztartas
tagjai szamadra a haztartas egyik legfontosabb funkcidjat testesiti meg (lasd Sik 2021a,
2. dbra), s (2) ennek egyenl6tlensége konnyen valhat a haztartdson beliili fesziiltségek
forrasava. Ezen fesziiltségek (3) Osszefiiggenek a hdztartastagok egyéb haztartason beliili
egyenlotlenségeivel, s 9sszességében erésen befolyasoljak azt a komplex folyamatot, mely-
nek soran a haztartastagok kozotti szerepek és statuszok kialakulnak, de (4) befolyasoljak
a haztartas egészének a miikodését is.

Az EU-SILC adatbazis korlatai miatt az elemzés soran csak azt vizsgaltak, hogy mind-
két vagy csupdan egyik haztartastag fogyasztott-e. Az elsé esetrél belathato, hogy a haz-
tartastagok kozotti egyenldtlenség biztosan kisebb, mintha egyikiik egyaltalan nem
fogyasztott volna. A kutatas kérdései a kovetkezdk voltak:

o Hogyan fiiggenek Ossze a par két tagja kozotti egyenlStlenségek a sziitkségletkielégités
(fogyasztas) egyenldtlenségével? Igaz-e az, hogy az egyenlétlenségek erdsitik egymast,
masként a haztartastagok fogyasztasanak egyenlé(tlen)sége egytitt jar-e a parok egyéb
jellemzdinek nagyobb mértéki egyenld(tlen)ségével?

« Igaz-e, hogy a parok, illetve a haztartas tékéinek és eréforrasainak nagyobb mértéke
a fogyasztas egyenlStlenségének csokkenése iranyaba hat? Masként, igaz-e, hogy a javak
sziikossége noveli, gazdagsaga csokkenti a fogyasztas egyenl6tlenségeit?

o Svégiil, ha létrejon a par fogyasztasanak egyenl6tlensége, akkor hogyan befolydsolja
ez a férfl, illetve a n6 helyzetét?
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A 3. dbrdn a parok fogyasztasanak sajatossagait lathatjuk. Az elsé oszlop az mutatja,
hogy mekkora azon parok aranya a vizsgalt parok kozott, ahol az adott sziikségletkielégités
a parok legalabb egyik tagjara jellemz6 (6k a fogyaszté parok). A masodik oszlop
a paroknak azt a kisebb halmazat mutatja, akik esetében a fogyaszté parok mindkét
tagja fogyasztja az adott joszagot vagy szolgaltatast (6k az egyenlGen fogyasztd parok).
A harmadik oszlop végiil azt mutatja, hogy ott, ahol a fogyaszté parok két tagja koziil csak
a par egyike fogyasztott, akkor az a férfi volt-e? Vagyis azt latjuk, hogy az egyenl6tlenil
fogyaszto parok korében melyek azok a javak vagy szolgéltatasok, amelyeket inkabb
a férfiak, s melyek azok, amelyeket inkabb a n6k fogyasztanak.

Tarsadalmi hasznossag
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3. dbra. A parok kozul a fogyasztok, kozUltk az egyenlden fogyasztok, iletve egyen-
IStlenseg esetén a fogyaszto ferfiak aranya (%) * (sajat szerk.)

*Az elsé esetben az esefszm a pdrok szamdaval azonos (N=4332), a masodik és harmadik
esefben az egyre kisebbek az alminfak.

A fogyasztd parok korében jol lathaté a Maslow-féle elmélet (Maslow 1970) érvénye-
stilése a fogyasztas elterjedtségében: az alapvetd sziikségleteket a parok zome, a tarsasagi és
kulturalis igényeket koriilbeliil fele, harmada elégiti ki, ugyanakkor a tarsadalmi hasznos-
sag luxusa csak kevesekre jellemz6. Szamunkra a maslow-i elmélet csak a sziitkségletek
kielégitése tipusainak kialakitasahoz kellett, ugyanakkor a tipusok kozétti viszonyt nem
tekintettiik hierarchikusnak, s ezért nem a motivaciok ideologikus hierarchigjat, hanem
a megvalosult fogyasztas (vagy annak hianya) szerkezeteit vizsgaltuk.
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A parok korében altaldban a fogyasztas egyenlésége dominal. Ez kiilonosen jellemz6
az alapvetd sziikségletek és a tarsasdg irdnti igények kielégitésére, de a sportesemények ki-
vételével a fogyaszté parok kétharmada/hdromnegyede egyenléen fogyaszt. Az egyenl6t-
lentil fogyasztd parok esetében jol lathato a preferencidk nemspecifikus jellege: a férfiak
fogyasztasa a sportesemények latogatasa, illetve (kismértékben) a politikai aktivitds terén
és az alapvetd sziikségletek esetében magasabb, mint a néké; ezzel szemben a nék elénye
jelent6s a kozosségimédia-hasznalatban és a kultirafogyasztasban.

Az elemzés soran binomialis logisztikus regressziés modellek segitségével arra a kér-
désre keresték a vélaszt, hogy azok korében, akik egy adott joszagot vagy szolgaltatast
fogyasztottak, miként fliigg Ossze a szitkségletkielégités egyenlésége vagy annak hidnya
a haztartdson beliili egyéb egyenl6tlenségek 1étével, ezt hogyan médositja ugyanezen
dimenzidk mértékének, illetve a haztartds mint ,,iizem” miikodési jellemzéinek kontrollja.

A modellek bemeneti valtozoéit harom csoportra bontottak:

o A pér két tagja kozotti egyenlStlenségek killonbozé formait vizsgaltak, s azzal a feltétele-
zéssel éltek, hogy az egyenl6tlenségek erdsitik egymast, masként szolva a fogyasztas
egyenl6tlenségének esélye egyiitt jar a parok egyéb jellemzdinek nagyobb egyenlétlen-
ségével. Nem feltételezték azonban, hogy ezek az 6sszefiiggések erések lesznek, hiszen
ebben az esetben nem nagyon tudnanak a parok egytitt maradni.

o A valtozok kovetkezd csoportja a parok tékéinek és er6forrasainak kumulalt értékét
mutatja. Ezekrol azt feltételezték, hogy ezek novekedése a fogyasztasi egyenlStlen-
ség(ek) csokkenésének irdnydba hat. Masként: a javak sztikossége noveli, gazdagsaga
csokkenti a fogyasztas egyenl6tlenségeit, vagyis az egyenlotlenség (legalabb részben)
a kényszer terméke.

o A valtozok harmadik csoportja a haztartas jellemz6i, amik olyan kontextualis valtozok,
melyek esetében ismét azt feltételezték, hogy a rosszabb helyzet noveli, a jobb csokkenti
a parok fogyasztasanak egyenldtlenségét.

Az elemzés targya két olyan sziikségletkielégitési folyamat, amelyek eltér helyet fog-
lalnak el a maslow-i tipoldgiaban (3. dbra): az anyagi sziikségletek kielégitésének egyenl6-
ségét a haztartastag sajat magara valo koltésével mérték, a kulturdlis javak fogyasztasanak
egyenldségét pedig a sportrendezvényeken vald részvétellel kozelitették. Az el6bbi esetben
a fogyasztasbeli kiilonbséget inkabb egyenlétlenségként, az utdbbiban inkabb az egyéni
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preferenciak eltéréseként lehet felfogni, amennyiben igaz, hogy mig mindenki szereti, ha
van szabadon magara kolthetd pénze, addig a sportesemények latogatasa erésen nem-
specifikus preferencia. Az I. tdbldzatban a haztartastagok kétféle fogyasztasanak egyenld-
ségét magyarazé modellek eredményeit olvashatjuk.

1. fablcazat. A parok magukra kdltése és a sporfesemények Iatogatasa
egyenld(flen)ségéenek modelljel™

A magukra koltés
(R?=13,4%, N=2970)

Sportesemények
|&togatdsa
(R?=15,3%, N=1236)

Wald | Esélyhanyados | Wald | Esélyhdnyados
Parok egyenlétlensége
Korkiilonbség (ref.: férj o
Kicsit idésebb feleség idésebb 1 0,8 2 1,4
egyiddsek 0 1,0 0 0,9
a férj sokkal
idGsebb 0 1o 0 b
Iskolazottsagbeli a feleség
kiilonbség (ref.: nincs) | iskolazottabb 0 0.9 ! 0.8
férj iskolazottabb 1 1,4 2 0,6
Kapcsolati t6ke e .
kiilonbség (ref.: feleség lf::) i (S)Zlaal ttObb 14 0,4%* 2 0,7
kissé tobb kapcsolat) P
férj tobb kapcsolat 0 1,0 0 0,9
férj kissé tobb 0 1.0 0 11
kapcsolat
feleség tobb 4 0.6 1 08
kapcsolat
feleség sokkal tobb 8 0,5 0 0.8
kapcsolat
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A magukra koltés
(R?=13,4%, N=2970)

Sportesemények
|&togatdsa
(R?=15,3%, N=1236)

Wald | Esélyhanyados | Wald | Esélyhdnyados
A pdrok té&kéje és eréforrdsai (kumulalva)
Apdr kora (refi 3. ) il 6 1,6* 15 2,0
kvintilis)
2. kvintilis 1 1,2 10 1,8%*
4. kvintilis 8 1,7%* 0 0,9
5. kvintilis 11 2,1%* 4 0,5*
A par iskolazottsaga
atl ke
(ref.: atlagosan at .ago,s an ,ev.esebb 12 0,5%* 2 0,8
5 fo mint erettsegi
érettségi)
a}tlagorsa‘n tobb mint 0 12 5 1.5
erettsegi
A par jovedelme Z;‘lso kvintilisben | 0,74 2 0,7
3 :ﬁlso kvintilisben 1 - 6 15*
A par kapcsolati t6kéje N o
(ref.: 3. kvintilis) 1. kvintilis 11 0,5 2 0,7
2. kvintilis 0 0,9 0 1,1
4. kvintilis 1 1,2 0 1,1
5. kvintilis 1 1,3 9 1,8%*
A hdztartdsok t6kéje és erdforrdisai
Lakéskorilmények | S82140b egy 0 1,0 0 0,9
probléma van
Lakokornyezet legala!)b cgy 1 1,1 4 1,4*
probléma van
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Sportesemények
|&togatdsa
(R?=15,3%, N=1236)

A magukra koltés
(R?=13,4%, N=2970)

Wald | Esélyhanyados | Wald | Esélyhdnyados

Felszereltség le.g’alab.b gy dolog 0 1,0 2 0,6
hianyzik
legalabb egy fizetni-

Adéssag valoval legalabb 1 0,8 0 1,0
kétszer elmaradt

Deprivacié harom dologban 16 0,544 1 0.8
deprivalt

Kisgyerek legaldbb egy, 3 éven 0 1,1 3 0,6

aluli gyerek van

legalabb egy, napi
Akadalyozott személy | életvitelében akada- | 2 0,8 0 1,1
lyozott személy

Budapesten és von-

>*
Budapest zéskorzetében él 2 0.8 2 1.4
Falu falun él 1 0,9 5 1,4*
Konstans 61 10,3**+* 17 0,3*

*A két fiiggd valtozo értéke 1, ha mindkét haztartastag; 0, ha csak egyikiik fogyasztott. A magyarazo
véltozok leirdsat lasd Bartek—-Sik (2021).

Annak esélye, hogy a haztartas mindkét tagjanak legyen magara kolthet6 pénze (vagy-
is az egyenldség mértéke), nem fiigg sem a par kor szerinti, sem iskolai végzettség szerinti
kiilonbségétdl, csak a kapcsolati téke egyenl6(tlen)ségének mértékétsl. Azt latjuk, hogy
erdsen csokken akkor, ha a kapcsolati tke megoszlasa a par két tagja kozott egyenldtlen.
Ez a hatas akkor is érvényesiil, ha akér a férfi, akdr a né dominal a par kapcsolatainak
birtokldsaban.

Csokkenti az egyenld anyagi fogyasztds esélyét a par iskolazatlansaga, a kapcsolati
t6ke hidnya, tovdbba a par és a haztartas egészének szegénysége, vagyis — feltételezésiink-
nek megfelelden — az erdforrasok és tékék szlikdssége az egyenlStlenség novelésének
iranyaba hat. Ezzel szemben né az anyagi fogyasztas egyenl6ségének esélye akkor is, ha
a par fiatal, és akkor is, ha idds, illetve ha magas a par jovedelme.
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A sportesemények latogatasanak esélyegyenlésége nem fligg 0ssze a parok kozotti
egyenld(tlen)ség tobbi formdjaval, ugyanakkor er8sen hat ra a parok szamos jellemzdje.
Igy a par kora, iskolézottsaga és jovedelme: a fiatalok (és a magasabban képzettek, illetve
a jobban keres6k) kozott magas, az iddsebbek kozott alacsony az egyenldség esélye, vagy-
is a fiatalok szivesebben jarnak, egyiitt vagy mindketten, ilyen rendezvényekre, tovabba
a tobb kapcsolati t6ke is noveli ennek esélyét. Masként, ha a parok preferencidja és anyagi
lehetdségei egy iranyba hatnak, akkor megndé az egyébként nemspecifikus fogyasztasnak
az egyenldsége.

4. A pdrok elégedettsége és jbvedelme

Hogyan fiigg 0ssze az elégedettséggel a par két tagja jovedelmének egymashoz viszonyitott
mértéke? Masként, hogyan kiilonbozik az elégedettség annak fiiggvényében, hogy a par
két tagjanak Osszesitett jovedelmében az egyén sajat vagy a parja jévedelme a nagyobb?
Ez a latszolag mesterkélt kérdés attdl valik nagyon is fontossa a mindennapokban
(s értékelddik fel emiatt a haztartason beliili jovedelemegyenl6séget, illetve ennek a haz-
tartastagok elégedettségével vald Osszefliggését vizsgald szakirodalomban), mert olyan
alapkérdések rejlenek az Osszefiiggések mogott, mint: Ki a hdztartdsf6? Elfogadhato-e,
hogy a héztartdsban ne a férfi legyen a ,,f6 kenyérkeres6”? Vagy akar: Ki viseli a nadrdgot
a csalddban?

Egyetértés van a szakirodalomban a tekintetben, hogy a nemi szerepekkel kapcsolatos
attit@idok és az ezeknek valé megfelelés kényszere befolyasolhatja a partnerek elégedett-
ségét. Mig a tradicionalis nemi normdk a férfi elsédleges kenyérkeresé szerepét irjak el6,
addig az egalitdrius nemi szerepek szerint a partnerek a jovedelemtermelés szempont-
jabol is egyenranguak, és nagyjabol azonosan kell, hogy hozzajaruljanak a haztartas jove-
delméhez. Tehat ha a n6 nagyobb mértékben jarul hozzd a haztartas 6sszjovedelméhez,
akkor az ellentétben allhat a tradiciondlis normak daltal el6irt nemi szerepekkel, s emiatt
feltételezhetd, hogy a né magasabb jévedelmi ardnya és a partnerek elégedettsége kozott
negativ lesz a kapcsolat a tradicionalis nemi szerepeket preferalok korében. Az egalita-
rius nemi attitlidokkel rendelkezdk esetében pedig a jovedelem egyenldtlensége mindkét
poélus irdnyaban elégedetlenséget sziil, vagyis, ha az asszony jovedelme kicsi, ,,miért nem
keres tobbet”, ha tul magas, ,,ne keressen mar ilyen sokat”.

Az elemzés soran a KSH Hiztartdsi koltségvetési és életkoriilmény adatfelvételének
(HKEF) 2015-6s hullamat hasznaltuk. Az adatbazisbél elészor azokat a haztartasokat
valasztottuk ki, ahol talaltunk egy férfi és egy né éltal alkotott part (N=4479), majd
kivalasztottuk koziiliik azokat, akiknél a nének és a férfinak is volt munkaviszonybol
szarmazé jovedelmiik (N=1484). Az elemzés soran a nék és a férfiak mintdjat kiilon
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kezeltiik, azaz egy egyarant 1484 f6s néi és férfi kiindulé mintank volt, amelyekben a haz-
tartasra vonatkozo6 adatok azonosak voltak.

A figg6 valtozo a kérdezett élettel vald elégedettsége volt, amit egy 11 foku skala
segitségével kellett megvélaszolniuk. A né jovedelmi aranyat a partnerek 6sszjovedelme
alapjan szamitottuk ki:

pr”

R'= ——1
pr'+pr"

1

:(1)

ahol R az i-edik n6/férfi esetében a n6 jovedelmi ardnya a partnerek dsszj ovedelmeben,
PI a nd személyes, munkaviszonyb6l szdrmazé nettd pénzjévedelme, PI a férfi
szemelyes, munkaviszonybdl szirmazo netté pénzjévedelme.

Az elemzés szempontjabdl megkiilonboztetett jelentdségli jovedelemarany valtozoé
eloszlasat — 20 azonos nagysagu kategéridba sorolva — a 4. dbra mutatja. Osszességében
a kétkeres6s haztartasmodell a jellemz6: az esetek 52 szdzalékaban a nd jovedelmi ardnya
0,40 és 0,55 kozotti, ugyanakkor jelentds ardnytalansagrol és a tradicionalis nemi szerepek
jelent6ségérdl tanuskodik, hogy a né jovedelme csupdn a parok 27 szazalékanal haladja
meg a férfi jovedelmét.

0.25

0.204

Parok aranya
S

[4)]

f

©
=)
N

0.054

Te--o--o--—o0
T

1.0

0.00

T T
04 0.6

Ang jovedelmi aranya

4. abra. A parok aranya a NG jovedelmi ardnya szerint (sajat szerk.)
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A nd relativ jovedelmi aranya és a partnerek elégedettsége kozti kapcsolatot az 5. dbra
jeleniti meg. A nemparametrikus regresszio alapjan ugy tlinik, hogy a né 0,5-es jovedelmi
aranya alatt nagyjabdl azonos az egyének elégedettsége, mig abban a tartomanyban, ahol
a nd keres tobbet, a nd jovedelmi aranyanak novekedésével parhuzamosan mind a nék,
mind a férfiak elégedettsége alacsonyabb lesz.

Nék Ferfiak
7.5 7.51)

7.04 7.0+

Elégedsttség
o
o
1
/
/
Elégedettség
Vs

6.0 6.0

554 5.54

Ané jsvedelmi ardnya And jsvedelmi arénya

5. abra. And relativ jovedelme és a ndk és ferfiak életlikkel vald elegedettsége kozti
Osszeflggés (sajat szerk.)

Megjegyzés: Az abra a né partneréhez viszonyitott jovedelmi aranya és a né (bal
oldali panel), illetve a férfi (jobb oldali panel) élettel vald elégedettsége kozti kapcsolatot
mutatja. Az abran csak a 0,15 és 0,75 kozotti jovedelmi aranyokat jelenitjiik meg, mivel
ebbe a tartomanyba esik a vizsgélt esetek 95%-a, ezért a tartomanyon kiviil a becslés
megbizhatdsaga alacsony. A szaggatott vonal a nemparametrikus regressziéval (lokalisan
stilyozott polinomidlis simit6 regresszio) becsiilt 6sszefiiggést jeleniti meg. A fiiggéleges
vonal a partnerek azonos jovedelmét (a né jovedelmi aranya 0,5) jel6li.

Azaz a férfi, akinek els6dleges kenyérkeresd szerepe ilyenkor veszélybe keriil, elége-
detlenebb lesz, de mivel a par néi tagja is ismeri (és elfogadja) a szamara kirétt szerepet,
ezért — akar részben a férfi elégedetlensége miatt — az 6 elégedettsége is csokken.

Osszességében eredményeink arra utalnak, hogy a hdztartastagok elégedettségét

nem csupan a haztartas anyagi helyzete vagy 6sszjovedelme hatarozza meg (Frijters et
al. 2004; Hajdu-Hajdu 2013, 2014, 2018; Powdthavee 2010), hanem az is, hogy az egyes
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haztartastagok milyen mértékben jarulnak hozza a haztartas sszjovedelméhez. Az utébbi
elégedettségi hatasat pedig feltehetden a haztartason beliili nemi szerepekkel kapcsolatos
elvarasok, illetve az azoknak valé megfelelés alakitja.
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