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ELOSZO
— Pléh Csaba —

,Jelképek erdején 4t visz az ember ttja, s a vendéget szemiik bardtként figyeli” — mond-
ja Baudelaire Kapcsolatok cimi versében (Szabd Lérinc forditdsa). Az 1970-es években
— ha mér torténelemrdl beszéliink — a budapesti ridiéban volt egy ilyen cimii irodalom-
értelmezd rddiémdsor is. Az ELTE tdrsadalomtdrténészei, a Papp Barbara vezette mihely
mér mésodik alkalommal hivja 6ssze konferencidra a torténelmi emlékezet irdnt érdek-
16d8 torténészeket és pszicholdgusokat. Ez a véllalkozds azt mutatja meg az egészen
méshonan érkez8 pszicholdgus szdmdra, hogy érdemes ennek sordn egymdst bardtként
Jrgyelni.

A pszicholégidn, sajit szlikebb vildgomon beliil tobbféle médon kapcsolédik
a torténelem és az ember megismerése. Dilthey 6ta veliink ¢l az a hagyomdny, amely
a torténelmileg meghatdrozott ember és a laboratériumi pszicholdgia feltételezte egyetemes
ember kettésségét mint a megértd és magyardzé szemlélet kettSségét képviseli. Az 1930-as
években kialakultak ennek djabb, mdig é18 relativista folytatdsai, amelyek a megértd és
magyardzé kettdsség helyett a torténeti kontextusokban kibontakozé emberi élet- és
élménymdd viltozatait értelmezik, a tdrsadalmat és torténelmet oksdgi tényezéként
emelték be a lélektanba, mint példdul Lev Vigotszkij vagy a francia Ignace Meyerson
felfogdsa. Az 1960-as évektdl azutdn megjelent a pszichohistériai szemlélet is, amely
kiilonleges emberek életttjdrél adott elemzésekkel, tdbbnyire a mozgatéerdket
pszichoanalitikus torténetben értelmezé médon mutatta be az egyén atjit a torténelemben.

A kétet tanulmdnyainak egy része az utébbi hagyomdnyt béviti és terjeszti ki, amikor
az ,egyszerl emberek” pszichohistoridjinak kibontdsira torekszik. Ilyen Erds Ferenc
egyik utolsé dolgozata, mely a bolondok kozé menekiilést, vagy Papp Barbara munkdja,
mely a titkosrendérok és a (szerintem) néluk rafindltabb pszichidternd beszervezési
jatszmdjdt elemzi. Nagy emberekrdl is kapunk pszicholégiai elemzést. Németh Attila
a Cholnoky csaldd tehetségklaszterérdl, Borgos Anna a magyar néi pszichoanalitikusok
nemzedékeinek emberi drimdirdl, Turbucz Dévid pedig Horthy Miklés sajit kultuszdra
adott reakcidirdl irott elemzésével gazdagitja a pszicholdgiai torténelemértelmezést.

A torténészi és a pszicholdgiai beszédméd érintkezésének legfdbb mai terepe azonban
e kotetben, mint a nagyvildgban is, az egyéni emlékek — tdrsas emlékezer — torténelem
hdrmassdg értelmezése. Keszei Andris a térténész szemével ad igen tanulsdgos értelmezést
arrdl, hogy a sokat emlegetett moderniziciéval az id6hoz és a multhoz valé viszonyunk
is megvaltozott. Jenei Ddniel és Vincze Orsolya a pszicholégus nézépontjébdl mutatnak
be adatokkal is megalapozott elméleti elemzést arrdl, hogy csoportazonossigunk hogyan
jelenik meg torténelemértelmezésiinkben. Ebben az elemzésben azt is megmutatjak, hogy
hogyan kisérelhetjiik meg rekonstrudlni egykori torténelmi dgensek cselekvési rendszerét,
alaikus teleoldgia helyett a mai pszicholégia ennek feszesebb keretet adé szandéktulajdonité
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ELOSZO

modelljeit alkalmazva. Az elméleti osszegzéseket szimos konkrét elemzés tolti meg
tartalommal. Halmos Kdroly izgalmasan feszegeti, mit is takar Bibé hires ,eltorzult
magyar alkat™-a. A pszicholégiatorténészben azonnal felmeriil az egyidejii kérdés: hogyan
is alakult a pszicholégidn beliil a 20. szdzad kdzepén az alkat, jellem (karakter) és
személyiség fogalmak sorsa, s hogyan fiiggott ez 6ssze a kulturalis-nyelvi dominancidk
véltozdsdval. Baké Tihamér és Zana Katalin, illetve Mdtay Ménika és Trddler Henrietta
a traumdk és a sz8nyeg ald soport mult esetelemzéseit gazdagitjdk. Bokor Ldszl6 pedig
az Odipusz-komplexus evolticiés értelmezésével ad hozzd univerzalista izt az egészében
relativista kotethez.

Kivéld, izgalmas, valéban tovabbgondoldsra is ihletd kdtetet vesz kezébe az olvaso.
A telhetetlen pszicholdgus csupdn két dolgot hidnyol. Hogyan is van az, hogy a torténelem
és a lelki élet kapesolatdt vizsgilva kimarad az 4j tévlatokbdl a mentalitdstirténer? Pedig
nekiink, naiv értelmiségieknek, koztitk a pszicholégusoknak is, a mentalitdstorténet
fogalma az 1970-es évek 6ta kindlkozik. Meglepé médon az egész kotetben egyszer sem
szerepel ez a kifejezés. Vajon ez csupdn a hivatkozisi divatok eltoléddsa vagy valédi
gondolkoddsméd-viltds? A mdsik mozzanat inkdbb igénybejelentés. A tdrsadalmi
traumdkkal, csoportiildoztetésekkel kapcsolatban, mint oly sok helyiitt a mai
publicisztikiban és emlékezetpolitikai diskurzusban, a kotetben is megjelenik az igény
a trauma elmaradt tdrsadalmi szint(i feldolgozdsinak pétldsdra. Mit is kell jelentsen ez
a ,feldolgozds™? Késébbi nemzedékek lelkifurdaldsanak felkeltését? Intenziv jelképes
védaskodadst, veszekedds kibeszélést? Sokszor gy érzi a naiv olvasd, hogy til kénnyt
megoldds egy nem létezd, de elképzelt tirsadalmi terapeuta eldtti csaldterdpids beszélgetést
viziondlni, és — Frédi és Béni torténetszemlélettel élve — a mai életmdd éreékeit és stilusdt
mindenkor visszavetiteni a multba. De e hidny reményeim szerint taldn inspirdcié is —
a konferenciasorozat tovibbgondoldsdhoz, a folytatdshoz.
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Baké Tihamér — Zana Katalin

A transzgenerdcios atmoszféra:

A kollektiv tarsadalmi traumdak atérokitésének
mélylélektani modellje

BEVEZETO

Egy traumatikus esemény emléke, lelki oroksége generdcidkon keresztiil tovdbbadédik
akkor is, ha nincsenek verbdlis emlékek, ha a leszdrmazottak eldl elhallgattak, eltitkoltdk
a torténteket. Az 4ltalunk kidolgozott mélylélektani modell, az Gn. manszgenerdciss ar-
moszféra egyrészt Gj szempontokat kindl e jelenség, a transzgenerdciés élmények 4t-
orokitésének pontosabb megértésére, mdsrészt méodositott technikdt annak kezelésére
(BAKO — ZANA 2018; BAKO — ZaNA 2020a; BAKO — Zana 2020Db).

Elméletiinket a kollektiv tarsadalmi traumak lélektani hatdsainak megértésére dolgoz-
tuk ki, amikor a traumatizaltak csoportosan élik 4t azt, hogy a kornyezet k6zombos, nem
akar hallani az 8ket ért bantalomrél, sét extrém esetben tdmogatja a bantalmazdst,
a népirtdst. A jelenség azonban nemcsak haboruk, népirtdsok tiléléiben alakul ki, hanem
mindenkiben, akinek a vildgban valé biztonsdga csoportszinten sériil. Ilyen lehet példi-
ul a barmilyen alapt csoportos kirekesztés, megbélyegzés traumdja.

Az emberi k6z6sségbdl valé részleges vagy teljes kirekesztddés feldolgozhatatlan trau-
ma, amely késébb generdcidkat kisér és kisért. A tabuvd viélt, narrativdbél kiszorule
emlékek tovabbadddnak, de sokszor szimbolizdlatlan forméban. Mikor hidnyzik a ver-
bélis emlékezés, és nincsenek — legaldbbis szimbolizélt szinten — emlékek, az élmények
a narrativabdl kiszorulva mds csatorndkon adédnak tovébb, és a transzgenerdcids at-
moszféra vilhat az emlékezés meghatdroz6 formdjéava. A modell nemcsak abban segithet,
hogy réldssunk, a mdlt traumdi hogyan hatnak a jelenre, de segithet értelmezni azt s,
ami a jelenben t6rténik.

Tanulmdnyunkban sz6 lesz a stilyos trauma lélektani hatdsairdl; arrél, hogy mennyiben
mds a tdrsadalmi szintl trauma lélektani hatdsa; milyen tényez8k jdtszanak szerepet
a trauma transzgenerdcidssd valdsaban; miként torténik a transzgenerdcids élmények
tovabbaddsa; és miként jelenik meg a kollektiv tirsadalmi trauma lelki 6roksége a kovet-
kezd generaciokban.
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ROVID IRODALMI ATTEKINTES

A transzgenerdci6s atmoszféra mint elméleti keret szimos kordbbi jél ismert elméletre
és megfigyelésre épit, igy tobbek kozote Ferenczi Sindor traumaelméletére (FERENCZI
1933/20006); a nemzetkozi és magyar holokausztkutatdsok eredményeire, kiilonos tekin-
tettel Virdg Teréz munkdssdgira (VIRAG 1993, 1994, 1996, 1999); Torok Maria és Ab-
rahim Miklés fantomelméletére (ABRaHAM — TorOK 1984; ABRAHAM 1975/2001; RAND
2001); Haydée Faimberg teleszkopdldselméletére (,telescoping of generations”, 2005);
a tdgabb, tdrsadalmi kontextus szerepét hangstilyoz6 szocidlis és antropoldgiai megkoze-
litésti irasokra (VIKAR 1994; WinsHIP — KNOWLES 1996; PRAGER 2003); valamint az
idegen élmények transzmisszidjénak szelfelméleti megkozelitésére (VoLkan 2013).

A tanulmdnyok szdmos tényezdt azonositottak, mely kozrejétszik a traumatikus élmény
deorokitésében. Ilyen tobbek kozdtt a megoszthatdsdg hidnya, a hallgatds (KESTENBERG
1980, 1994; Jucovy 1985, 1992, 1994; ErGs — Kovics — Lévar 1985; Viric 1983,
1984, 1988; MEszAros 1990; SziLAGYr és mtsai. 19925 PETS 1999), mely dltal a trau-
matikus élmény tabuva valik, és kiszorul a narrativdb6l. Ezzel 6sszefiiggésben a gydsz-
folyamat is sériil, a gydsz ,,elmarad” (CseERNE és mtsai. 1989).

Egy miésik fontos tényezd a tdrsadalmi kontextus szerepe. Az egyén dltal megélt trau-
matikus élmény csak az egyént koriilvevd szocidlis kornyezet ismeretében érthetd meg
teljes egészében (VIRAG 1996: 5; VIKAR 1994: 142-143; PET6 1999). Tirsadalmi traumdk
esetében kulcsfontossdgt tényezd, hogy a traumatikus élményen egy egész kozosség
osztozik. A kollektiv trauma eldraszté volta' miatt a generdciék kozotti hatdr elmosédik,
tobb generdcié élményvildga cstszik ossze (PRAGER 2003; FAIMBERG 2005).

A TRANSZGENERACIOS ATMOSZFERA

Kovetkezzen rogton egy vignetta. Egy mdsodgenerdcids holokauszttaléld beszél arrdl,
hogy egy nemrég olvasott hir milyen érzéseket keltett benne:

Olvastam egy cikket, mdr nem tudom, hol, hogy amikor két auté vagy repiil6gép tdl kozel
megy el egymds mellett, a léghuzat kitépheti a gyermeket az édesanyja karjabdl. Olyan erds
a léghuzat, hogy képtelenség megtartani a gyereket. Azéta egyfolytdban attdl félek, hogy ez
barmikor és bérkivel — velem is — el8fordulhat. Kivédhetetlen: barhogy prébdlok kapaszkod-
ni a gyermekembe, nem tudom megvédeni. Allandé szorongdsban és kiszolgaltatottsigban
élek. (BAkG — Zana 2020: 64)

' A tdrsadalmi trauma eldraszt6 voltdn azt értjiik, hogy kollektiv térsadalmi traumdkban a kézosség, a tdr-
sadalom nem képes segiteni a traumatizalt egyéneket vagy csoportokat abban, hogy feldolgozzdk, integrdl-
jék a nagyon intenziv traumatikus esemény lélektani hatdsait. A trauma emésztetlen (nyers, dtdolgozatlan)
élménye igy az énhatdrokat 4tlépve eldrasztja a csoport egészét, de akdr a kovetkezd generdcidkat is.
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A TRANSZGENERACIOS ATMOSZFERA

Az idézet betekintést enged a transzgenerdcids trauma, a transzgenerdcids atmoszféra
szorongatd, a jelent mélyen dtszové élményvildgiba. A mult, az el6z6 generdcié élményei
— a gyereket elszakithatjak anyjdtdl, aki tehetetlen és kiszolgaltatott — valésdgként élnek
a jelenben. Ahhoz, hogy megértsiik egy traumatikus esemény transzgeneraciés hatésait,
vissza kell térniink az eredeti traumahoz: hogyan hat a trauma az egyénre, és mi befolyd-
solja a traumatikus esemény hossza tdvii hatdsdt.

A SULYOS TRAUMA HATASA AZ EGYENRE

A gorog eredetl trauma sz6 hirtelen bekovetkezd, igen erds megrazkodratdst jelent, amely
sulyos testi vagy lelki sériilést, zavarokat okoz (Torcsvar NaGgy 2007: 1042). A trauma
alapjaiban rdzza meg az egyént, az én (a személyiség) széthulldsval fenyeget.

Szémos tényezStdl fiigg, hogy az egyén képes lesz-e feldolgozni a traumdt. A megrézéd
esemény nem minden esetben traumatizalé hosszatdvon, az egyén képes lehet megbir-
kézni vele. A traumatizalt, mikdzben 4téli a kint, a szenvedést, képes kapcsolatban ma-
radni 6nmagdval. Az élmény ilyenkor dthatja a teljes személyiséget, majd fokozatosan
multbelivé, emlékké vélik. A traumdt dtélt személy a gydszfolyamaton keresztiil eljut az
élmény integraldsdig, ami a személyiség részévé vélva gazdagithatja is azt (Bako 2017).
Egy stilyos trauma integréldsa azonban meghaladhatja az egyén feldolgozasi kapacitdsit.

A TRAUMA INTEGRALHATOSAGAT BEFOLYASOLO TENYEZOK

Az, hogy a trauma integralhaté lesz-e, szdmos tényezd fliggvénye, koziilikk ebben a ta-
nulmdnyban a szlikebb és tdgabb értelemben vett kérnyezet, a kapcsolatok szerepét
emelnénk ki. A személyiség fejlédése soran alakul ki az ember 6nmagérdl alkotott belsé
képe (a szelf), amely 4ltal az 6t érd események, érzelmi torténések, koztiik a traumatikus
események is dtélhetdk és értelmezhetdk lesznek. Egészséges miikodés esetén a szelfnar-
rativa — ahogy az egyén 6nmagdrél gondolkodik — folyamatos, az életesemények és ér-
zések kozott osszefliggés van, az élettoreénet elmesélhetd.

Az egészséges személyiségnek azonban nemcsak a kialakuldsihoz, de a fenntartdsihoz
is elengedhetetleniil sziikséges egy biztonsigos — csalddi és tarsadalmi — kozeg. A bizton-
sdgos, j6l mikodd kapesolatok abban is segitenek, hogy a veszteségeket, traumdkat képes
legyen valaki feldolgozni, a szelfnarrativéba illeszteni.

A TRANSZGENERACIOSSA VALAST BEFOLYASOLO TENYEZOK

Tarsadalmi traumaik esetében mind a hosszti tavd 1élektani hatds, mind a korrekciés le-

hetdségek szempontjabdl kulcsfontossdgu tényezd, hogy ugyanazon az eldrasztd, feldol-
gozhatatlan traumatikus élményen egy egész kozdsség osztozik. A trauma csoportélménnyé
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valik. Ez lehet akdr segitség, de novelheti is a trauma sdlydt. A trauma integrélhatésiga
nagyban fligg att6l, hogy a kornyezet, a tdrsadalom hogyan viszonyul az eseményhez:
mennyire szoliddris, egyiittérzd, visszatiikrozi-e, hogy tragédia tortént — hogy megtortént
a tragédia. Egy elég jo kozeg, amellett hogy tiikroz, segit dtmenetileg tartalmazni a trau-
matizdltakat eldraszté fijdalmas érzéseket, befogadhatéva alakitani 8ket, amire a trauma
hatésa alatr 416 traumatizlt, a traumatizélt csoport 5Gnmagéban nem képes. Igy a trau-
matikus esemény integrdlhatévd vélhat személyes és csoportszinten is.

Ha azonban a tdrsadalmi tiikor vak, érzéketlen, s6t maga a tdrsadalom az elkovetd,
akkor a traumatizlt, a traumatizdltak csoportja magéra marad az élménnyel. Amennyiben
a trauma tdrsadalmi szintd feldolgozdsa, a gydszfolyamat kés6bb is elmarad, a trauma
integralatlan marad, és az integrici6val ellentétes, primitivebb szintG mikodések — a ha-
sitds, projekci6, paranoid miikodések — vdlnak domindnssd. A lehasadt, integrdlatlan
trauma nagy eséllyel valik transzgenerdcidssd — és nemcsak az dldozatokat, hanem az
egész térsadalmat generdcidkon keresztiil kisérti.

A TRANSZGENERACIOS TRAUMA ELSO GENERACIOS HATASAI

Mi t6rténik egyéni, [élekeani szinten, hogyan védekezik a trauma talélgje?

Egyrészt eltdvolodik a fel nem foghat realitdst6l, masrészt sajdt érzéseitSl (mint pél-
ddul a fdjdalom, gydsz vagy veszteség), és egy sajdtos lélektani teret teremt magdnak — ezt
a belsd 1élektani teret nevezziik atmoszféranak —, amelybdl kizérja, lehasitja az integral-
hatatlan tartalmakat. A traumatizalt személy szdmdra az atmoszféra kialakitdsa tekinthe-
t8 adaptiv védekezd mechanizmusnak is: amikor a veszteség elviselhetetlen, a trauma és
a hozzd kapcsolddé fédjdalom és gydsz lehasitdsa a talélést szolgalhatja.

A talélés érdekében az én tehdt feladja 6nmagdt: a kiilvildgtdl, a fel nem foghaté
realitdstdl, de sajdt tartalmazhatatlan érzéseitdl és élményeitdl is elhatdrolédva, vissza-
vonulva létrehoz egy belsé lélektani valdsdgot, de ennek dra van: a trauma, a fenyege-
tettség érzete rogziil, hiberndlddik, pszichés valdsigként él tovdbb. A tdléld a trauma
szliréjén dt érzékeli a mindenkori iz és most-ot, és a jelent is fenyegetSnek éli meg.
A traumatizélt igy a torzult tér-id8 csapddjdba kertil, ahol a kiszolgaltatottsdg, sériilé-
kenység érzése dllandésul. Ez stlyos egyéni/csalddi traumdk esetében is hasonléan
térténhet.

TRAUMAS TER-IDO, AZ ENHATAROK SERULESE
A TRANSZGENERACIOS TRAUMABAN

Transzgenerdcids trauma esetében az énhatdrok — az én és mdsik kozti hatdr — kereszt-
metszeti és hosszmetszeti dimenzidi is sériilnek. Mit értiink ez alatt?

Mivel a traumdt a tdrsadalom, a tdrsadalmi csoportok egésze éli 4t, a traumatikus él-
mény csoportélmény lesz, elmosddik a hatdr én és a mésik kozott, az egyén és a csoport
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traumatikus élménye kotott. Ez az énhatdrok sériilésének keresztmetszeti dimenzidja (pl.
mi, dldozatok; mi, tildozottek; mi, akiket igazsdgtalansdg ér stb.).

Amennyiben a traumatikus esemény integraldsa, feldolgozdsa — példdul a tdrsadalmi
szintd hallgatds, némasdg miatt — elmarad, a traumatizélt élményvildg (egy adott trau-
matizdlt generdci6 élményvildga) generalizalédik és dlland6sul, megsziiletik a transzge-
nerdcids atmoszféra, amelybe mdr a kovetkezd generdcidk is bevonédnak. A transzgene-
rdciés atmoszféra lélekeani terében tehdt elttinik a természetes tdvolsdg a generdcidk
kozott, tobb generdcié élményvildga cstszik dssze. Az énhatdrok generdcidk kozotti el-
moséddsa mdr az énhatdrok sériilésének hosszmetszeti dimenzija. A tdléls, de még
inkdbb a téle kiilonvalni nem képes kovetkezd generdcié alapélménye is egyfajta térbeli
és id8beli dezorientdci: nem lehet tudni, hogy a torténések mikor és kivel toreéntek,
illetve toreénnek.

KORREKCIOS KISERLET ES TRAUMATIZACIO

A traumatizdlt, aki szdmdra befagyott a traumatikus pillanat, sem gydszolni, sem mesél-
ni, sem kapcsolédni nem tud egészségesen: magdra marad. Hogy mégis képes legyen
a narrativdbol, a szimbolizélt emlékezésbdl kiszorult élményeket megosztani, egyaltaldn
kapcsolédni médsokhoz, megosztja ezt a lélektani mezdt a partnerével, gyermekével, be-
vonja ket az atmoszféraba. A transzgenerdcids atmoszféra sériilt, a traumatikus pillana-
tot befagyva 6rz8 tér-idé mezeje lehetdséget teremt nemesak a traumatikus élményvildg
szimbolizdlatlan megosztdsdra, hanem a szelf (az énhatdrok) kiterjesztésére is. Mds széval
az én és a mi, az én és a mdsik kozti hatdr mosddik el, a sziiletendd gyermek nem fiig-
getlen, kiilondllé személy lesz (legaldbbis 1élektani értelemben), hanem a sziil8i szelf,
a sziil8 része.

A KOVETKEZO GENERACIOK

A traumatizdlt generdcié gyermekeit, az els§ generdciét kovetd masodik generdciét Prager
~elveszett generdciénak” nevezte (2003). Ezek a gyermekek, irja Prager, elveszitve sajdt
gyermekkorukat és identitdsukat, hajlamossd valnak arra, hogy jobban azonosuljanak
sziileik traumatikus mulgdval, mint sajét jeleniikkel (uo. 174).

A transzgenerdcids atmoszféraban mint elméleti modellben gondolkodva a gyermek
miér a kozds élményvildgba, a transzgenerdcids atmoszfériba sziiletik bele. Szdmdra az
atmoszféra egyszerre traumatikus kozeg és védelem. Mivel a sériilt sziil8 sajdt lélektani
terébe vonja, annak részévé teszi a gyereket (a gyereke nem téle kiilondllé személy sajat
identitdssal), mindketten (lélektani értelemben) életképtelenek egymds nélkiil.

A transzgenerdciés atmoszférabdl kilépni nagyon nehéz, ha ugyan nem lehetetlen. Az
atmoszférdba bevonddott csalddtagok — mind a traumatizélt elsd, mind a kovetkezd
generdcié tagjai — ugy élik meg barmelyik csalddtag kivaldsi torekvését, mintha egy
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létfontossdgu szerviiktdl kellene megvélniuk. Minden bevonddott személy életképtelen-
nek érzi magit, a szepardcié tdlélhetetlen — az atmoszféra fenntartdsa ezért létkérdés
a csaldd szdmadra. Az elsd generdcid ,haszna”, hogy az atmoszféra dltal a trauma élménye
megoszthatéva vélik, a traumatizalt személy nem marad egyediil.

Az atmoszféra fenntartdsa a kovetkezd generdcidnak is érdeke: az atmoszféra sokszor
az egyetlen kapcsoldddsi méd a transzgenerdciés traumdban €18 csalddokban. A kapcso-
lat, a kozelség dra azonban a bevonddds, bennrekedés az atmoszféra halott, hiberndlt
létébe, ahol a gyermeknek nagyon kevés mozgistere van.

A TRANSZGENERACIOS ATMOSZFERA MINT AZ ELMENY HORDOZOJA

Egészséges traumafeldolgozdsban és gydszban az emlékezés teszi lehetévé, hogy a kap-
csolat az elvesztett mésikkal a haldldt kovetSen is megmaradjon, dinamikusan alakulhas-
son, végiil bels6vé, emlékké véljon. Ha a veszteségek a trauma tiléléje szimdra nem
dolgozhaték fel, az emlékezés folyamata is stlyosan sériil, az emlékezés toredezett lesz.

Egyes esetekben a sériilés olyan fokd, hogy a trauma emlékének egydltaldn nincs nar-
rativ komponense. A traumatizélt 4ltal teremtett transzgenerdciés atmoszféra kisérlet az
emlékezésre, a traumafeldolgozdsra és a gydszfolyamatra, annak azonban szimbolizalat-
lanabb formdja. A tlélé nem elmeséli a vele torténteket, hanem bevonja a déntden
szimbolizdlatlan élményekbe a kdrnyezetét, a kovetkezd generdcidkat. A trauma emléke
tulajdonképpen a traumatikus esemény véltozatlan (emésztetlen) szenzoros emlékeinek
Osszessége: képek, hangok, szagok, testi érzetek és intenziv, eldraszté érzelmi hullimok
halmaza (Van Der Kork — Fister 1996). Es mig a szimbolizalt emlék multban 1évé,
addig az atmoszférdn keresztiil torténd emlékezés idSben is strukturdlatlan, mult, jelen
és j6v6 nem kiilonil el, mind egyszerre 1étez8 valdsig.

EGYEN ES TARSADALOM

TRANSZGENERACIOS ATMOSZFERAK TALALKOZASA:
TERHES TARSADALMI OROKSEGEK

Lezérasként egy gondolatkisérlet arra, hogy a transzgenerdciés atmoszféra mint modell
hogy segithet térsadalmi folyamatok megértésében. Nagy tdrsadalmi traumdknal a tdr-
sadalom teljes egésze involvalt és traumatizalt, akdr dldozatként, akdr elkovetSként, akdr
a traumdba szemtanuként involvalt résztvevéként. Minél inkdbb kiszorul a kozosen
megélt trauma a narrativ emlékezetbél, anndl inkdbb teret kapnak az emlékezés primi-
tivebb, nem narrativ formdi. Az egyes csoportok megteremtik sajit kozos, mi-élmény-
vildgukat, megsziiletnek azok a kiterjesztett lélektani terek, atmoszférdk, amelyek egyrészt
véltozatlanul, elzdrva 6rzik a trauma feldolgozatlan, zsigeri szint@i emlékét, mdsrészt
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kozeget biztositanak az élmény nem szimbolikus transzmisszidjéra csoporton beliil
(keresztmetszetben) és generdcidk kozott (hosszmetszetben) is.

A kiilonboz8 tdrsadalmi csoportokhoz tartozé transzgenerciés atmoszférdk tobb
generdcion keresztiil parhuzamosan létezhetnek, egymdssal nem kommunikélva.

Erre egy példa lehet a magyar tdrsadalom, ahol a mésodik vilighdborut kovetéen
tulajdonképpen a mai napig nem tértént meg sem a holokauszt, sem a kommunista
rendszer traumdjdnak az egész tdrsadalmat dtfogé feldolgozdsa, nem folyt olyan parbeszéd,
amely a sorozatos és egymdshoz szervesen kapcsolédé traumdkban érintett csoportokat
(vagy legaldbb azok kritikus tomegét) képes lett volna bevonni (Bak6 — Zana 2017).

A holokauszt a masodik vildghdbortt kovetden — részben a trauma tdrsadalmi feldol-
gozdsinak elmaraddsa miatt is — kozponti szerepet jdtszott és jatszik a mai napig a zsidé
ttlél8k és leszdrmazottjaik életében, identitdsuk alakuldsiban. Magyarorszdgon a magit
magyarnak érz8, mdr joval a habortt megel8z8en asszimildlédott zsidésdg szdmdra kii-
16n6sen mély traumadt jelentett, hogy a tdrsadalom kizdrta magibdl, megfosztotta 6ket
magyarsdgukedl. A holokausztot kovetSen a kirekesztettség identitdsképzévé valt a magyar
zsid6sdg szdmdra. Ezt az identitdskrizist szinezte, tette még komplexebbé a szocialista-
kommunista diktattrdk hatalomra keriilése (1948—1989), majd az 1980-as évek végi
rendszervdltds.

A kommunista rendszerbe vetett hit sok talélének, illetve leszdrmazottjaiknak segitett
megbirkézni a holokauszt utéhatésaival, de a rendszervéltds és a vele egytitt jédr6 csalddds,
szégyenérzet, majd az antiszemitizmus rendszervaltdst kovetd fellingoldsa az egész magyar
zsid6 kozosség szdmdra Gjabb identitdsvalsdgot eredményezett, sok esetben el8hivva
a sokdig ,néma” eredeti traumdt, a holokausztot. Vikdr Gyérgy magyar pszichoanalitikus
kett8s homokzséknak nevezte ezt a nagyon komplex identitéskrizist. Igy ir err6l:

A hdbort utdn felnStt magyar zsidé nemzedék azonban nemritkdn egy masodik homokzsikot
is cipel a valldn. Az tildoztetésb8l hazatérd sziil6k egy része [...] lelkesen csatlakozott az Uj
rendszerhez, mely nekik szabadsgot, egyenjogtisdgot igért és megnyitotta el8ttiik az érvényesii-
1és Gtjdc. Koziilitk néhdnyan a hatalmi appardtusba is beépiiltek. A tdrvénysériések leleplezs-
dése, a szocialista rendszer szerkezeti inszufficiencidjdnak és gazdasdgi cs6djének jelentkezése
idején a masodik nemzedéknek a szdrmazs stigmdja utdn egy tjabb szégyennel kellett meg-
birkdznia: sziileik egy elnyomé rendszert tdmogattak. (VikAr 1994: 143)

Mig a holokauszt zsidsdgra kifejtett transzgeneraciés hatdsait a nyolcvanas évektdl
kutatni kezdték, a nem zsidé magyar lakossdggal kapcsolatban nem tdrténtek hasonld
felmérések, igy csak kovetkeztethetiink az dltaldnosabb lelki folyamatokra.

Nddas Péter igy ir errdl a terhes 6rokségrdl 6néletrajzi regényében:

A magyar zsidok vagyondnak 6sszeirdsdn, elkobzdsdn, az elkobzott javak leltirba vételén, el-
osztdsdn, deportdldsuk el8készitésén és lebonyolitdsin a magyar érdekeknek és a német igé-
nyeknek megfelel8en mintegy 287 ezer igazoltan magyar és igazoltan keresztény koztisztviseld
utasitott, elrendelt, ldttamozott, javitott, olvasott, aldirt és pecsételt tobb éven 4t, s amennyiben
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nem akart 5nndn cselekedeteivel és keresztényi elveivel szembesiilni, akkor kézben feltehetd-
en a keresztény erkolesiség célszer(i és eseti felfiiggesztésének szellemében nevelte valamennyi
kicsi gyermekét, akik koziil bizonydra nem egy azéta is dpolja a kereszténységnek ezt a sajdtos
felfogdsat.

Igy aztdn nemcsak a meggyilkolt emberek élnek tovabb némén és nagy tomegben, hanem
gyilkosaik sem tudnak gy meghalni, hogy csoporttudatukat 4t ne 6rokitenék, s ez ne élné
tal 8ket. (NApAs 2017, 1.: 383)

Az dldozatok, illetve az elkovetdk leszarmazottainak lelki 6rokségérdl szokott sz6 esni.
Az egész tirsadalmat érinté traumdkban azonban mindenki érintett — és amirdl taldn
kevesebb sz6 esik, az a tantk oroksége. A szemtant a szerep passzivitdsdbol adéddan
maga is tekinthetd dldozatnak, ami a leszdrmazottak szdmdra kiilonosen komplikdlt
orokséggé valhat, kiilondsen, ha az elhallgatdsok miatt ez az 6rokség is kiszorul a verba-
litdsbol.

A VERBALITASBOL KISZORULT TARSADALMI TRAUMAK SORSA

Az eredeti, a feldolgozatlan traumdk, a trauma élményvildga hiberndlédva — mintegy
idézitett bombaként — 6rzédik meg, és egy aktudlis esemény, egy triggerélmény hatdsi-
ra— mint példdul egy aktudlis tdrsadalmi-gazdasdgi krizis, migréciés valsig — felbukkan-
hat és aktivdlédhat. Az addig elzdrt (lehasitott), feldolgozatlan tartalmak — a félelem,
a harag, a tehetetlenség stb. — tdrgyat keresnek és taldlnak maguknak az izt és most-ban,
ajelenben. A beliilrdl kiszabadulé ardnytalan indulatok a kiilviligra, mds tirsadalmi vagy
etnikai csoportokra vetiilnek, s megprébdljék a jelenben megsemmisiteni a félelem for-
rasdt. A mi-élmény alapjdn az én a jelen eseményre ardnytalan intenzitdssal reagil: ag-
resszorrd, kirekesztévé vilik, vagy akdr tildozottséget, fenyegetettséget él dt. Az egyén
nem az itt és most eseményei, hanem csoportélmény mentén kezd reagélni, feloldédik
a biztonsigot adé mi-élményben. Nem egyének, hanem mi-élmények talilkoznak, ame-
lyek mar nem az aktudlis eseményre és egymdsra reagdlnak, hanem egy multbeli ese-
ményre és viszonyuldsokra.

A transzgenerdciés atmoszférdk valés parbeszéd hidnydban évtizedeken, de akdr évsza-
zadokon keresztiil is megtarthatjidk parhuzamossdgukat. A csoportok egymast leegysze-
riisitett médon, az tild6z6/1ild6z6tt dinamika alapjén érzékelik, és a hasitdsok, projekeiok,
paranoid tendencidk hosszan kisérthetik a tdrsadalmat.
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Mitay Ménika — Trddler Henrietta

Nyomaszté terhek, kimondatlansigok:
Multfeldolgozds K8szegen

»A boldog csalidok mind hasonldk egymdshoz, minden boldogtalan csaldd a maga
modjén az” — irja Tolsztoj az Anna Karenina elején (Torszroy 1878/1951: 2). A gondo-
lat parafrizisaként mondhatjuk: minden véros és kozosség a maga médjén kiizd meg
a multja feldolgozésival. Készeg tjabb kori torténete kozép-eurdpai léptékkel mérve is
tilterhelt, melyben kulcsszerepet jétszott a vdros geografiai helyzete: Budapest kétszer
olyan tdvol van, mint Bécs. A foldrajzi adottsig dontének bizonyult 1848—-1849-ben,
a vesztes vildghdbordk alatt és utdn.!

A szlik értelemben vett, szépségesen harmonikus, barokk hangulatii belviros szinte
érintetlen, veszteség nélkiil vészelte 4t a mdsodik vildghdbort bombazdsait és a kommu-
nizmus pusztitisdt — az épitett 6rokség tekintetében. A vdros szélén dll6 kiilonos hatdr-
kéoszlopra két ddtumot véstek fel: 1666 és 1923. Az elsé a vdros kora djkori hatdréra
utal, az utdbbi a trianoni békeszerz8dés kovetkeztében radikélisan megvéltozott helyzet-
re, arra, hogy K8szeg Ausztria kozvetlen szomszédjdva vdlt, a varoshatdr és az orszdghatdr
ettdl kezdve egybeesett.” A szomszédos falvakban €16 rokonokhoz csak ttlevéllel lehetett
eljutni, az 0j vilasztévonalat a hatdrrenddrség ellendrizte. 1938-t6l K8szeg hatdra a Har-
madik Birodalom hatdra is lett, létrejott a hatdrsivovezet. A kordbbi kirdindul6helyek
szomszédsagiban munkatdborok létesiiltek, mementékként visszamaradtak a mdig fel-
tdratlan tdmegsirok, amelyekrdl a holokauszttilélék a Deportaltakat Gondozé Orszégos
Bizottsig munkatdrsainak beszéltek kevéssel a hdbort utdn. Az exhuméldsokrdl beszdmolt
a korabeli sajtd, onnan értesiiliink a gydszmunkardl is: 1947-ben, a kihantoldsok és tjra-
temetések idején a csalddtagok gydszhireket tettek kozzé az Gjsdgokban. A Vasfiiggony
kiépiilése a mdsodik vildghdboruat kévetSen szigorubb ellendrzést jelentett: drétsorokat,
aknazdrat, jelzérakétdkat és magasfigyelé-rendszert. Készeg a hatdrsdvovezet részeként
elszigetelt, szigortan ellendrzéte vérossa valt.

Két 20. szdzadi kultuszregény ad szdmot a hatdrhelyzet abszurditdsardl: itt jatszodik
az Iskola a hatdron és A Nagy Fiizer. Ottlik a k. u. k. vildgdt Trianon utdn is tovabbéltetd
katonaiskoldval tart titkrot az 1956 utdn formalédé rezsimnek, Agota Kristof 1944—1945-
ben a nyilas és a szovjet megszdllds, a deportalds és a helyi holokauszt gyerek szemtandjaként,

! A készegi Fels6bbfokd Tanulmdnyok Intézete 6t éve timogatja a Beszél8 Hézak projektet, jelen tanulmdny
is ennek keretében sziiletett.

2 Lasd ehhez: SorTEI 2019.
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de Neuchatelbél visszanézve, lecsupaszitott francia nyelven idézi meg a , Kisvdrost”, amely
a kritikus idében a nyugdijas katonatisztek kényelmes ,kis Grdc” poziciéjibdl kiemelt
torténelmi helyszinné alakult 4t (Kristor 1986/2013).

A metamorfézis nem valami elvont folyamat, hanem pontosan érzékelhetd konkrét
életsorsokban, ezért érdemes mozaikszerten felidézni néhdny toreénetet, amelyek csepp-
ben a tengerként illusztréljik ezt. A Katonai Alredliskoldban a vdrosba visszavonult ha-
ditengerész, nemesi nevén készegi Reményi Ferenc, az elsé vilighdboru idején, 1915—
1916-ban egy évig az iskola parancsnoka és igazgatdja volt. Reményi tizennégy évesen,
Horthy Mikléssal egy évben, 1882-ben nyert felvételt a fiumei tengerészeti akadémidra,
1892-1893-ban elkisérte Ferenc Ferdindnd f8herceget vildg koriili ttjira. Zsid6 szdrma-
zésa miatt az élete végén valldsok és egyhdzak kozotti dtlépésekre kényszeriilt, hogy
a szdrmazdsi igazoldsndl a ,Milyen valldst volt azel8tt?” kérdésre azt felelhesse: katolikus,
s ne kelljen beirnia: zsidé. A mdsodik vildghdboru kitorésekor, 1939-ben ,Reményi ez-
redes [...] kitért a katolikus egyhdzbdl, lutherdnus lett” (Székery 2015: 57). Végiil,
ahogyan akarta, katolikus temetést kapott, de az {igy megjdrta a polgdrmestert, az alispdnt,
sOt a beligyminisztert is.?

Az alredlban tanitott Kiss Jdnos altdbornagy, aki a médsodik vildghdbort elétt hatdro-
zottan ellenezte a Németorszdggal vald szdvetséget, K8szegre vonult vissza 1939-ben.
Fvekkel késébb innét autézott Budapestre, amikor katonai vezet8ként csatlakozott
a Bajcsy-Zsilinszky vezette Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsigihoz. Brutd-
lisan megkinoztak, haldlra itélték, kivégezték — a nemzetvezetd miniszterelnok, az egy-
kori alredlos didk, Szdlasi Ferenc pribékjei. Amint kdzismert, Szdlasi a médsodik vildghd-
bort végén a nyilas kormdny székhelyéiil K8szeget jeldlte ki, oridsi fizikai és lelki terhet
rova ezzel a lakossdgra — errdl ad szdmot A Nagy Fiizet.*

Mindez csupdn néhdny kiragadott torténet a kdszegi lokdlis emlékezet komplexitdsa-
nak felvillantdsdra, melynek forméldsa abbahagyhatatlan, befejezhetetlen. A munka sordn
véltozik a helyi tudds, aminek azonban mdr nemcsak helyben lesz jelentdsége, nemesak
a genius locit alakitja. A Past and Present folydirat egyik, kozelmultban megjelent szima
(2019. november) visszatér a 1éptékvaltds sokat targyalt kérdéséhez, a mikrotorténelem
és a globdlis torténelem egymdshoz val6 viszonydhoz. A szerkeszt8, John-Paul A. Ghobrial
bevezetd tanulmanydban idézi a kora tjkori Franciaorszdg torténetét kutaté David Bellt,
aki a ,hely szellemének” jelentéségére figyelmeztet:

3 Székely Ldszl6 apdtplébdnos részletesen leirja a torténetet (uo. 57-58). Végiil sikeriilt elintézni a katolikus
temetést, Reményit a Szent Imre templomban ravatalozték fel.

4 A regény keletkezésére is érdemes reflektdlni. Agota Kristof kegyetlen vildga nemesak a megélt szdrny-
ségekrdl szdl, hanem az iréné személyes tragédidjardl is. 1948 észén Kristéf Kdlmdn tanitdt, Agota Kristof
apjét nyilvdnos tdrgyaldson bortonbiintetésre itéleék pedofilidért. A nyilvinos megszégyeniilés mellett a csa-
lddnak dt kellett élnie a teljes széthulldst, az egyediil maradt anya nem tudott gondoskodni hdrom gyerekrél.
Agota Kristof a haldldig nem tudta kimondani, ki volt az apja, ahogyan a testvére, az Gjsdgiré Krist6f Attila
is csak kddolt nyelven beszélt réla. A kdszegiek szdmdra a tdrténet a mai napig tabu. Ehhez ldsd: MAray
2018.
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A kis” helyek nem pusztdn a globdlis erdk hatdsédt érzékeld helyszinek. Bizonyos esetekben,
sajdt jogukon a viltozds kimondottan intenziv, dinamikus laboratériumaként szolgélnak.
Az ott végbement véltozds folyamatai sokkal tobbek a globdlis er8kre adott reakciékndl.
(GHOBRIAL 2019: 8)

Azaz a kis helyek nemcsak a nagy viltozdsok leképezései, hanem maguk is a véltozis
aktorai, s ugyan David Bell Lutherre és a Német-rémai Birodalomra, illetve a forradalmi
Périzsra hivatkozik, gondolatmenete tovébb folytathaté. Intenziv vizsgilatra szorul a hely
és a nagy narrativa, a globdlis torténelem kapcsolata. A szabadsdgharc vagy a vilighdbortk
radikalisan eltérd tapasztalatot jelentettek nemesak nemzeti, de helyi, vérosi szinten is.

Az aldbbiakban a helyi kollektiv emlékezet két fontos epizddjit emeljiik ki, a szabad-
sdgharc és az elsé vilighdbora készegi tapasztalatait, feltdrjuk a réluk elmondott narra-
tivdkat és a rdjuk épiild helyi és dllami-nemzeti emlékezetpolitikdt.

,HA EZT JURISICS MIKLOS OTT
A MASVILAGON VALAHOGY MEGTUDJA...”

TRIANONTOL A SZABADSAGHARCIG: RAKOSI JENO KOSZEGEN

1928 juniusdban, haldla elétt néhdny hénappal Rékosi Jend, az ismert ird, jsdgird,
szinigazgatd, szerkeszt8, a Magyar Tudomdnyos Akadémia és a Férendihdz tagja A Jella-
sics szobor cimmel szenvedélyes hangt vezércikket kozolt a Pesti Hirlapban. Az ekkor
kozel 86 éves Rikosi kifejezetten aktiv volt, sokat publikalt, Schopflin Aladdr szerint
a népszerlisége Kossuthéval vetekedett. Az emlitett irds apropéjdt egy véres merénylet
szolgdltatta, melynek nyomdn nyilvdnvalévd vélt az Gjonnan alakult délszlav kirdlysig
sulyos politikai vélsiga. Jugoszldvidban egymdsnak fesziilt két radikélisan eltérd politikai
stratégia: Nikola Pasics szerb miniszterelndk és az uralkodé a szerb dominancidra épiild
nagyszerb elképzelést timogatta, mig a szlovén és a horvét politikai elit a két etnikum
egyenjogusdgan alapulé foderativ megolddsban gondolkodott. A politikai csatdrozdsok
mélypontjdt a frissen parlamenti tobbséget szerzett Horvdt Parasztpart vezetdje, Sztyepan
Radics ellen elkovetett merénylet jelentette.

Az incidens nyomdn Rakosi arra emlékeztetett, hogy Zdgrdb korabban még Horvét-
orszdg févarosa volt, akkor, azaz 1928-ban csupdn egy vidéki véros, amely felzaklatott
méhkasra hasonlit. Az utcdkat ellepték a gydszlobogdk, az alkalmi szénokok fidknépgyti-
léseken gytilolettdl habzé beszédekben szidalmaztik a szerbeket. A francia és az angol
sajt6 aggodalmdnak adott hangot a konfliktus megolddsat illetSleg. Radics egy sebésze-
ti klinikdn élet és haldl kozote fekiide (kée hénappal késdbb belehalt sériiléseibe), testvé-
re és egy mdsik horvit képvisel8 a helyszinen életét vesztette. A golyék nem csupdn
a szerencsétlentll jért politikusok, hanem a horvét nép testébe is behatoltak — dllitott Rékosi.
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Zagrab utcdin kesertien szakadt fel a mélyrdl jové kidleds: Budapest szdzszor jobb volt,
mint Belgrdd!

Az iré szerint varhat6 volt a vallomds, hiszen a horvitok kézott jécskdn akadtak
a multban olyan férfiak, akik ,nem Jellasics hagyomdnyai szerint politizdltak, hanem a Zri-
nyiek szellemében éltek. Ellenben ami a mostani 4llapotokat illeti, nyilvanval4, hogy
a szerb nyelvjdrds, a cirill-irds és az ortodox egyhdz igen keményen szorongatja a katoli-
kus horvétsigot”.’

A gondolatmenet Jellasics zdgrabi ftéren 4ll6 lovas szobrdra térténd utaldssal folyta-
todik, aki 1848-ban a magyarok ellen vezényelte a horvit szerezsdnokat. Rakosi — alli-
tésa szerint — gyermekkordban sajdt szemével ldtta a horvit sereget Sopron felé vonulni.
Jellasicsnak Zdgrédbban lovas szobrot allitottak, a bdn fegyvert tart6 jobbjt — szimboli-
kusan — a magyar févérosra szegezi. Néhdny évtizeddel késébb, 1895-ben Ferenc Jézsef
csdszdr zagrabi ldtogatdsa alkalmdval a szoborndl a tiintet8k magyar zdszlét égettek,
Rakosinak is jutott bel6le, a megszenesedett zdszlé egy darabjdt ereklyeként Srizte.

Az 1928-as incidens lehetdséget adott a revizionista mozgalom élére 4116, a harminemil-
liés magyar birodalom eszméjét hirdeté Rakosinak véleménye kifejtésére. Politikusként,
kozemberként a békediktdtum radikélis kritikusaként lépett fel, a cikk megirdsa utdn
néhdny héttel Londonban, majd Velencében térgyalt a magyar tigyrdl a Lordok Haza
egyik prominens brit politikuséval, Lord Rothermere-rel, illetve Mussolinival.

Miért érdekes mindez Készeg szempontjibdl? Rékosi horvatokkal kapesolatos emlékei
a gyerekkordba nytlnak vissza. 1852-ben, tizévesen keriilt K8szegre a Rajna-vidékrél
bevéndorolt anyai nagyapja, Ignaz von Vogel hdzdba, hat évig jért a bencés gimndzium-
ba. A koltészet és a szinhdz irdnti vonzalma nagyon kordn megmutatkozott, Készegrél
Sopronba ment tanulni, utoljdra tizenkilenc évesen, 1861-ben jirt Jurisics vdrosdban.
Legkozelebb csak mintegy 60 évvel kés@bb, Trianon évében tért vissza. 1920. november
21-én arrél szamol be a helyi lap, a Kdszeg és Vidéke, hogy az egykori bencés didk, Rékosi
Jend hosszti évtizedek utdn felkereste a vdrost. Szombathelyen diszpolgdrra avattdk,
a ceremdnia utdn Készegre utazott, ahol nagy pompdval fogadta Jambrits Lajos polgar-
mester, a vdros polgdrsdga és a sorfalat dll6 didkok. Beszédet intézett a készegi ifjusdghoz,
emlékeztetve a fiatalokat arra, hogy a trianoni vérveszteség utdn rdjuk még nagyobb
feladatok varnak, mint egykor az 6 nemzedékére: vissza kell szerezniiik az elveszett nem-
zeti kincseket.

Az ir6 elldtogatott a bencés alma materbe, sétdt tett a belvdrosban, s felidézett egy
meghatdrozé emléket, amely orokre belé vés6dote.® Azt a napot, amikor kirendeleék
Albrecht f8herceg fogaddséra 1853 oktéberében. A Gotterhaltét kellett énekelni, a kird-
lyi fenség a ,Stift”, a katonai alredliskola alapkéletételére érkezett a vdrosba, s egyben egy
misik missziot is teljesitett. Rédkosi kisdidkként sorfalat 4llt az emlékmiivet avaté f6herceg

5 Lasd: Pesti Hirlap, 1928. jinius 22.

¢ Rakosi tobbszor is felidézte a gyerekkori emléket. Lasd Kdszeg és Vidéke, 1920. november 21., az Ujsig
kozli a vendég személyes hangvételd, a készegiekhez intézett {izenetét. Sajét lapjiban, a Budapesti Hirlap
1893. szeptember 15-i szdmdaban az iré szintén beszdmolt a k8szegi tapasztalatrol.
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tiszteletére. 1848-ban a ,j6 készegiek” — mondja Rékosi — Jellasics portydzé horvit ka-
tondinak egy csoportjdt agyonverték a Piac téren.” Eme, a szerz6 felfogdséban hazafias
tett megtorldsaként Készeget az abszolutista kormdnyzat a horvét dldozatoknak szentelt
siremlék feldllitdsdra kotelezte.

SCHWARZGELB ES TOMEGGYILKOS SZTEREOTIPIAK

A horvdtmészirlds a helyi emlékezetpolitika neuralgikus pontjdva valt, az események
feltdrasinak és kibeszélésének igénye évtizedekkel a szabadsdgharc utdn is nyilvinvaléan
érzékelhetd volt. Az incidens tisztdzdsira tobb kisérletet tettek az ott él8k, legel6szor
a mészdrlds idején, kozvetleniil az események utdn, 1848 oktdberében. A szabadsigharc
sajtéjdban szdmos irds ldtott napvildgot, ellenséges, elitéld, a horvdtok lemészdrldst
a készegiekre hdrité és a helyiek reakciéit, viselkedését megmagyardzd, mentegetd szo-
vegek egyardnt. Az egyik kiilondsen sérelmes, durva tdimaddst egy dundntali 6nkéntes,
bizonyos Jenéfy Séndor hadnagy tette kozzé a Kossuth Hirlapjaban.® Allitésa szerint
Salamonfindl oktdber 11-én 6t 6ra hosszdig harcoltak a horvit ellenséggel, de a készegi
nemzetSrok, bar kozel voltak a helyszinhez, nem vettek részt a csatdban, nem segitettek.
Ellenben vitézségiik ,aljas jele”, hogy mintegy 50 horvét katondt, kik az elmenekiil8
seregtdl lemaradtak, a viroshdza udvardn ,borzasztéan legyilkoltak”. A minden civilizdlt
ember szemében aldvalé, ocsmdny tettdl undorral fordul el a mavelt lélek — fogalmaz
Jendfy. A kdszegi nemzetSrok ugy bukkannak fel a szévegben, mint a védtelen foglyok
lemészarldsdban jeleskedd, egyébként ,schwarz-gelb sympathidban” osztozd, a nemzeti
tigyet eldruld véros képviseldi, akik helyett a szerzd és csapata volt kénytelen a vdroshdza
homlokzatdn mdrcius éta biggyeszkedd kétfejh sast eltiintetni. A kdszegi nemzetSrség
tisztikara kozos nyilatkozatban utasitotta vissza a vddat: ,igazoldsunk végett a nemzet
elétt ezt kinyilatkoztatni kotelességlinknek tartjuk”.” Sét, kérték a lapszerkesztdket, hogy
tiltakozdsukat, amelyet a Kozlonyben publikdltak, vegyék 4t és kozoljék." Leszogeziék,
hogy mélyen elitélik a védtelen, lefegyverzett horvét foglyok meggyilkoldsit, mint nem-
telen és cstf tettet, amitSl minden igaz hazafi undoroddssal fordul el, egyben hangsu-
lyozték, hogy a blintényben egyetlen kdszegi nemzetdr sem vett részt. A cikk kizérélag
a mészdrlds vddjdra reflekedlt, a vdros csdszdrpdrti érzelmeirdl nem esett sz6.

A Mdrezius Tizenitodike tdbb glinyos tdimaddst is intézett a ,schwarzgelb elemeket”
tomoritd Kdszeg ellen. A lakossdgot az ellenséggel valé osszejdtszdssal védolta, a polgdrok
borral, pecsenyével kényeztették a horvar sereget, két mdzsa puskaport adtak mellé, majd
segitettek a szokésben, a hatdron valé dtkelésben. A polgdrmester a cikk szerint akasztds-
sal fenyegette azt, aki bdntani meri az ellenséges katondkat. A mészarlsért kizdrélag 6,

7 Lésd: Budapesti Hirlap, 1893. szeptember 15.
8 Kossuth Hirlapja, 1848. oktdber 26.
? A viélaszt ldsd: Kozlony, 1848. november 6.

10 A kérésnek a korabeli sajté nem tett eleget.
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a vdros vezet$jét és a nemzetSroket terhelte felel8sség, mert a felkelt nép bosszjdt tol-
totte ki az ott maradt nyomorultakon. ,Ha ezt Jurisics Miklés ott a mdsvildgon valahogy
megtudja, talin mindjdrt Sodomdt csindl Készeg virosdbol mérgében”™.!" A szerkesztd
néhdny nappal késébb tovibb koszoriilte a nyelvét a gyakorlatilag hazadrulénak tituldle
véroson. Egy rovid riposztban a készegi nékre zidult a nemzet haragjat kozvetit élce-
18dés: bizonydra azért féltek a horvatokedl, mert azt hallottdk, a szérnyas hdzi 4llacokban,
kiilsnosen a libdkban nagy pusztitdst szoktak végezni."

A készegiek nevében els6ként felsz6lalé Turcsdnyi Lajos evangélikus tanité és hitsz6-
nok hiteles kozéleti figura, amikor 1848 tavaszdn a Készegen él6 zsidokat tdmadais érte,
hatdrozottan fellépett a védelmiikben."”® Viszont nem volt tagja a vdrosvezetésnek, igy
nem terhelte feleldsség a toreéntekére. Késlekedés nélkiil, a horvét tragédia napjan reagile
az eseményekre. A Kossuth Hirlapjaban kozzétett rovid szovegben a hazdt szélitotta meg,
mint valami kedves, kozeli bardtot: ,Hazdm, tudd, hogy...”."* Az ellenség egy része,
a ,gaz horvit csoport” kicstszott a h8s honfiak kezei koziil, éjjel, holdvilignal, futva
szokott a kdszegi kertek alatt Ausztridba. S most a vdrosra szakad a teher: éreznie kell
a késedelem sulydt.” Azaz Turcsdnyi megprobalt a kozvélemény szdmdra elfogadhaté
magyardzatot adni a passzivitdsra, s az események hatdsa alatt, szindékosan vagy ontu-
datlanul, zaklatott, egyben megbdndsrol tantiskodd beszdmoldt kozéle, kifejezte, ponto-
san 4dtérzi a helyzet egyszerre személyes és kollektiv dramaisdgdt.

A nemzeti kozfelhdboroddst megel6zni szdndékozd hosszadalmas beszimold jelent meg
a Kozlonyben, amit szerzGje a tragédia napjin, oktdber 12-én irt.' Allftdsa szerint a vé-
rosban minden jobb érzésti ember lehangolt, csalddja kdrében sem vigasztalédik, kote-
lességeit kelletleniil teljesiti, ,arczdt a bosszusdg pirja futja 4t”. Sajndlja a torténteket,
melyek éles ellentétben dllnak a nagyhird Jurisics Miklds idejében élt el6d6k bdtor vitéz-
ségével. Készeg val6jédban a kériilmények szerencsétlen egyiittdlldsdnak dldozata lett — ér-
velt a cikkiré. Oktéber 11-én alig harangoztdk el a 11 6rdt — az irds nem mulasztotta el
emlékeztetni az olvasét, hogy a korai harangszé a t6rok 1532-es dicséséges kitizésének
orok emléke — mikor, két vaskos levéllel, megérkezett a vérosba ,,az illirek rablécsapatdnak
egy hds bajnoka”. Ezek a késdbb dicstelennek mindsiilt paktumot tartalmazedk: Készeg
engedje 4t a horvdt csapatokat, biztositson ellitmdnyt, és nem esik bdntéddsa. Ez az, ,mi
lelkemet szorongatja, az intézkedések rogtonzottek voltak” — késébb jott értesités, st
tapasztaltdk is a helybeliek, hogy a 6000 f6bdl 4ll6 vitéz magyar tabor a kozelben dlloma-
sozott. Ha mdr a valésdgban nem kertilt rd sor, legalabb verbdlisan meg kell semmisiteni
az ellenséget: ,,...segitségiikkel az illyr csorddt, mintegy levegdt rontd, biidés férget az
él8k sordbdl kivégezni lehetett volna”. Az érvelés sz6 szerint megegyezik a varosi jegyzd-

W Lasd: Mdrczius Tizenotodike, 1848. oktdber 21.
12 Uo. 1848. oktéber 25.

13 Lisd ehhez: CHErNEL 1878. 261.

' Kossuth Hirlapja, 1848. oktober 18.

5 Uo.

16 Kozlony, 1848. oktdber 23.
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konyvben rogzitett szoveggel: a nagy erének csak nagy erdvel lehet ellendllni, a k8szegi
nemzetérok nem voltak felfegyverkezve, a segédcsapatok nem érkeztek meg, ezért a koz-
gytilés Ggy dontott, engedélyezi az dtvonuldst. A szerzé mintegy kozhirré teszi, a nemzeti
nyilvanossdgba emeli a vdrosi kozgytilés dilemmdjdt, majd egyhangti dontését a helyzet
békés megolddsardl.'” Kés6n érkezett a felmentd sereg, a 42 foglyot agyonverték, az dr-
tatlan K&szeg kénytelen a szemrehdnyds kesertiségét megizlelni. A ,szemrehdnyds kese-
rlségét” négy nappal késébb mar izlelhette a magyardzkodé varos, amikor Sz€ll Jézsef és
Reisig Alajos kormdnybiztosok jelentették a Honvédelmi Bizottmdnynak, hogy Készeg
— nem bizva sajdt erejében — magit az ellenségnek feladta. Széllék nyilvdnosan kifejezték
egyet nem értésiiket: a gydva, hazafiatlan [épéstdl a jovében évakodni kell.'

A helyiek, érzékelve a politikai hangulatot, a magyar nemzeti identitds kidomborits-
sdval a horvét hadjdratot megel6z8en, mdr a nydri honapokban megprébdltik a nyilvé-
nossigban megteremteni a vdros pozitiv imdzsdt. Egy 1848 jaliusdban a Kozlonyben
publikélt irds sajétos demogréfiai értelmezésben és érvelés nyomdn a magyar etnikum
helyi jelenlétét, s6t dominancidjdt mutatja be."” Szerzdje szerint Jurisics vdrosa a ,,torzs-
magyarok lakhelye” volt, ahol a magyar szellem uralkodott egészen a 18. szdzad kdzepé-
ig, amikor a pestis pusztitdsa (sic!) radikalisan megvéltoztatta a helyzetet, és a szomszédos
osztrak teriiletekrdl kellett pétolni a vérveszteséget — németajka lakossdggal. Ekkor, azaz
a19. szdzad kozepén az ardnyok sokkal jobbak — dllitja a cikkird: — ,nem tagadhat6 ugyan
az idegen elem most is él, de nekem ugy rémlik, mintha mdr galvanicus vonagldsokban
eviczkélne”. Er8sodik a magyar nyelv és kultira terjedése, ugyan a varoslakok koziil még
sokan nem értik tisztdn a haza nyelvét, de gyerekeiket mar magyarul tanittatjék. Mind-
ezt azért tartja fontosnak leszégezni a cikkird, hogy ,tudhassa a haza, hanyaddn 4ll a ké-
szegiekkel”, hogy hiriil adja, a helyiek Jurisics hliséges utédai kivinnak lenni. Azaz,
a nemzeti nyilvinossigban kozhirré tett hiiségnyilatkozat, mintegy preventiv eszkdzként
prébdlta poziciondlni a kozismerten németajki Készeget.

Néhany hénappal a horvét incidenst kdvetSen az drulé és gyilkos varos bline nemze-
ti szégyenbélyeggé lényegiilt 4t — a korabeli értelmezés szerint — a bécsi kamarilla politika
drmdnykoddsa sordn. 1849. janudr 31-én, amikor K8szeget mdr elfoglaltik a csdszdriak,
s a vdroson éppen szdmonkérték a mészdrldst, a Kozlony tuddsitdsa szerint a hohérok
Gjabb aljas triikkkhéz folyamodtak.? Jeles mivészek fellépésével jétékonysdgi estet szer-
veztek Bécsben, melynek bevételét ,a magyar barbdrsig dltal meggyilkolt” horvitok
ozvegyeinek és drvdinak megsegitésére tervezték forditani.

A szabadsdgharcot kovetden az abszolutista kormdnyzat hatdrozott lépéseket tett
a horvétokkal kapcsolatos magyarorszdgi emlékezet megkonstrudldsira. 1853. oktdber
12-én Készegen tinnepséget szerveztek az dldozatok emlékére. A Religio cimi lapban

17" Lésd: Magyar Nemzeti Levéltdr Vas Megyei Levéltdra K8szegi Fioklevéltdr Tandcsiilési jegyz8konyvek.
Tandcsiilési jegyz8konyvek. 1848. oktdber 21.

'8 Kozglony, 1848. oktdber 16.

¥ Kozlony, 1848. julius 17.

2 Kozlony, 1849. janudr 31.
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kozzétett irds a megemlékezés kapesdn felidézi a szomort katasztréfde, és tudésit a ké-
szegi sirkertben feldllitott emlékmirdl, melyhez, az évfordulé apropéjdn, Jellasics horvit
ban személyesen is elldtogatott.”! A szerz8 megragadta az alkalmat, hogy felidézze, a ki-
méletlen gyilkosokra lestjtott a torvény szigora, a blindsok bitéfdn végezték. Azdra eltelt
hdrom év, ,kisdedszer(i virosunkban” 6rémiinnep az avatds, 6rvendetes este, amikor
a csendes K8szegen jelen van a vigsdg, az 6rom, faklyds tinneplés, zenekar, éljenzés.
A horvit emlékmi dtaddsa és a vdros legszebb részére, a Gyongyos partjdra tervezett
katonaiskola alapkéletétele kozos aktussd vélik, s ekként jelenik meg a nyilvinossdgban.

A forradalom és szabadsdgharc nyilvdnossdga radikdlis és dichotémidkra épiil$ nyel-
vezetet haszndl, a diskurzusban a hdsok és az drul6k dllnak egymdssal szemben. Ahogyan
a francia forradalomban, a propaganddban itt is meg kellett alkotni az ellenségképet.
K8szeg 6nhibdjdn kiviil elmulasztotta, hogy médsodik Ozoraként vonuljon be a torténe-
lemkényvekbe, igy azonban Shatatlanul az ellenséggel lepaktdlé varos dicstelen szerepét
osztottdk rd. A korabeli reflexi6k, az orszdgos sajtéban kozzétett tizenetek védekezbek,
holott a vdros sem a , kdszegi kapituldcidban”, sem a horvit foglyok lemészdrldsiban nem
marasztalhaté el, ez mdr a korabeli vizsgdlatok sordn is bebizonyosodott. A készegiek
dldozatok, passzivan elszenvedett események szemtanti, a védekezd kommunikdcié az
dldozat szégyenét fejezi ki.

HELYBEN EPITETT EMLEKEZETPOLITIKA

A viros els6 professziondlis historikusa, a lokdlpatridta, helyben él6 és kutaté Chernel
Kédlmdn 1877-1878-ban két kotetben, sajét pénzén tette kozzé Kdszeg helytdrténeti
monografidjét. Ezzel hozzdjarult az éppen formdl6dé nemzeti torténeti narrativéhoz,
a vdrost, a helyi eseményeket ebben helyezte el. A dualizmus kordban a varosi kzosség
szdmdra ez nem pusztdn térténeti munka volt, hanem ikonikus targy is egyben. Minthogy
a szerz§ a sajat maga dtélt eseményeket is beemelte a szévegbe, munkdja memodr, toreé-
netirds és emlékezetpolitika egyszerre. Chernel kimeritden tdrgyalja a forradalom és
szabadsdgharc id8szakdt, melynek résztvevdje, szemtantja volt (CHERNEL 1877; 1878).
A nyomtatdsban megjelent sz6veg mellett rendelkezésiinkre 4ll a szerz8 kéziratos vissza-
emlékezése, ami azért fontos, mert a memodrbdl vildgossd valik az iré 4ltal elfoglalt
pozicié. Chernel hangsilyozza, hogy nem célja az események dtfogé bemutatdsa, csupan
azokat a mozzanatokat emeli ki, melyeknek szemtandja volt. Azaz, kiilénleges nézépont-
bél, a részt vevé megfigyeld és egyben torténész poziciéjabdl szolal meg, két szoveget
készit, amelyek olykor — K8szeg vonatkozdsdban — sz6 szerint megegyeznek.

A monografia a horvdtmészarlst a szabadsdgharc sajndlatos epizédjaként tirgyalja.
Chernel szerint a kdszegi lakossdg kitoré 6rommel és lelkesedéssel fogadta, hogy a pari-
zsi és a bécsi forradalom utdn Pesten is elérkezett az id6 a reformok megvaldsitdsara.
Narrativdjiban a nyugalom megdrzése kozponti elemként szerepel, részletesen bemutat-

2 Religio, 1853. 11. félév 390.
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ja, hogyan torekedett a vdros a rend fenntartdsdra a forradalom kitorése utdni idészakban.
Aproélékosan ismerteti az 1848 tavaszdn a helybeli zsid6k ellen intézett tdimaddsokat,
a sértettek és az agresszorok szerepét, hangsilyozza, hogy a helyi nemzetdrség hazafias
viselkedése megeldzte a tovdbbi rendbontdsokat. (CHERNEL 1878: 260-261)

A horvitmészdrlds el6zményeinek szimbavételekor a kozponti vezetés kezdeménye-
zéseire, politikdjéra fokuszdl, kiemelve, hogy 1848. szeptember 28-4n Békdssy Imre
kormdanybiztos személyesen jelent meg a vdrosi kozgytilésen, ahol beszdmolt az orszdgba
0zonl§ ellenség kegyetlen pusztitdsairdl, melyek sordn az 4rtatlan csecsemdket sem ki-
mélték. Chernel kronologikus sorrendben ismerteti a hadvezetés és a viros egymdsnak
kiildott utasitdsait, illetve valaszait. Oktéber 11-én Niczky Sindor soproni korménybiz-
tos arrdl tdjékoztatta a kdszegi magisztritust, hogy a visszavonuld hidszezres horvidt sereg
a vdros felé vonul, de ha élelemmel ldtjdk el a katondkart, elkeriilhetik a tdmaddst.”* Re-
ménytelen lett volna az ellendllds, hiszen nem volt a vdrosban elegendd fegyveres erd,
a helyi nemzet6rok egy részét a kozeli Csepregbe mozgésitottdk, rdaddsul segitség sem
érkezett. Annak érdekében, hogy Készeg megmenekiiljon a ,féktelen csorda” rabldsaitdl,
a varosi kozgy(ilés — kényszerliségb6l — a megegyezés mellett dontott. Az elbeszélés a mas-
napi események ismertetésével folytatédik. A Vas megyei népfelkelk egy része a virosba
érkezett, és Készeget az ellenséggel vald szovetkezéssel vddolta. Chernel a népfelkel8ket
,bortdl izgatott”, ,,6rjongd, bdsz” tomegként jellemzi, akik erdszakkal kirdngattdk, és
részben a vdroshdza udvardn, részben az utcdn felkoncoltdk a horvit foglyokat.

A kéziratos visszaemlékezésbél tudjuk, hogy a torténész a forradalom elsd napjaitdl
aktiv volt a kozéletben.” Egy vidéki litogatdsrdl visszatérve mdrcius 20-dn csatlakozott
a nemzetSrséghez, késébb — ugyan az apja ellenezte — honvédnek dllt. Részt vett a hor-
vétok elleni hadjdratban, tobbszor is szemtandja volt, amikor a visszavonulé horvit se-
regtdl lemaradt, magukat megadé6 katondkat a kordbbi atrocitdsokért bosszut 4ll6 civilek,
nemzetSrok meggyilkoltdk. Ezt azért fontos hangsulyozni, mert a készegi mészdrlds
napjin Chernel ugyan nem volt a vdrosban, csak néhdny nappal késébb, Kérmendrél
érkezett K8szegre, de az események hétterérdl személyes tapasztalattal rendelkezett.
»...a hadjdrat viszontagsigai Kdszeg vdrost is ttjukba sodortdk, s a kiillonben békés viros
véres eseménynek lett helyszine, melynek borzasztd lefolydsat hiteles adatok és kozlemé-
nyek nyomdn vdzolni akarom”.**

Arra, hogy a , hiteles adatok és kozlemények” pontosan mit takar, nem tér ki a szerzd,
de nyilvdnvaléan szemtandk beszdmoldi alapjn tdjékozddott, s a kéziratban A horvdr

22 Lasd a mészarlds leirdsit: uo. 264—266.

A kézirat otkotetes naplé-visszaemlékezés, amely a Pannonhalmi Féapdtsig Levéltirdban taldlhaté.
Chernel Kédlman a Készeg és Vidékében a lap inditdsdnak évében, 1881-ben 12 részben kézdl részleteket
1848-1849-es emlékeibél. Ez nyilvanvaldan jelzi a forradalom és szabadsdgharc helyi emlékezetének jelen-
t6ségét. A kozlésekre Bariska Istvdn tanulmdnya hivja fel a figyelmet. Ldsd: Bariska 1988. Chernel Kalman
haldlakor, 1891-ben a Szdzadok szerkeszt6je, Szildgyi Sdndor irt nekrolégot a Torténelmi Térsulat jeles
tagjarol. Megjegyzi, hogy ugyan az Eletpdlyim tirténete még nem keriilt nyilvinossigra, de jovében a torté-
nelem becses forrdsa lesz — kiilondsen K8szeg vonatkozdsiban (SziLAgyr 1891).

2 Lisd: Cuerner Kélman: Eletpalydm torténete; Kdszeg és Vidéke, 1886. febr. 21. 1-2.
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Joglyok legyilkoldsa cim alatt kiilon alfejezetet szentel a kérdésnek. A beszdmolé lényegé-
ben megegyezik a monogrifia szovegével, az dsszefoglalé végén pontosan érzékelteti
a véros ellehetetlentilését a magyar nyilvinossdgban: ,.a félrevezetett kozvélemény itélete
a hazadrulds biinével sujtotta egy részrdl a kdszegieket [...] mds részrél 8ket a horvit
foglyok legyilkoldsaval vadoltdk”. Azaz, a vdros kettds stigmadt, az drulé és a tomeggyilkos
megbélyegzését viselte, bdr a kés6bbi vizsgdlat nyomdn igazolddott, hogy mindkét vad
alaptalan.

A mészdrlds és az ennek nyomdn megszerzett negativ hirnév évtizedekig felbukkant
a helyi nyilvdnossdgban, a szemtantk és a kovetkezd generdcidk is sziikségét érezték
a trauma kibeszélésének, az elbeszélésen keresztiili feldolgozdsnak. A gyilkossdgokrol
beszdmolé legfontosabb szoveg néhdny évvel Chernel Kdlman haldla utdn, a szabadsdg-
harc 6tvenedik évforduléjdn, 1898 decemberében ldtott napvildgot a Kdszeg és Vidéke
tdrcarovatdban, két részletben, A horvitok Készegen cim alatt.” A monogramos szerzd,
W. A. azt irja, hiteles okiratok és tobb szemtant beszdmoléja alapjén dllitotta Sssze szo-
vegét. Az elsd tdrca az események kontextusdt ismerteti, leszogezve, hogy Készeg mindig
is lelkiismeretesen engedelmeskedett a nemzeti kormdny el8irdsainak. Amikor megérke-
zett Batthydny leirata, amely felszélitott a horvit betorésre val6 felkésziilésre, a véros
buzgé munkdba fogott. Megindult a toborzds, a nemzetérok harcra késziiltek, a papok
a szészékekrdl a sebesiiltek elldtdsahoz sziikséges tépések készitésére szolitotrdk fel az
asszonyokat.

A mészérldst megel6z6 napok histéridjanak felidézése utdin W. A. hatdrozottan kije-
lenti, hogy senkinek nem jutott eszébe az ellendllds, hiszen a vdrosban nem volt fegyve-
res erd, és katonai segitségre sem volt kildtds. A horvit sereg elvonuldsa sordn csupdn
egyetlen incidens tortént, egy bizonyos Handler Jézsef épitémester és nemzetdér Készeg
hatdrdban, a Gydngyds patakndl — ahogyan mdr kordbban is tette a csellengd horvat
katondkkal — fegyvert fogott az ellenségre, de leldtték.? Ezen a sajndlatos eseten kiviil
egyéb baj nem érte a kdszegieket.

A békés helyzet radikélisan megvéltozott a horvatok elvonuldsdt kdvetd reggel, mikor
,vidéki felkeld nép vetddott be a vérosba s dithosen kiromkoddsok kozott a vdrost az
ellenséggel val6 czimborasdggal vidolta”.”” W. A. ezen a ponton megszakitja az elbeszélést,
s teljesen mds hangot megiitve folytatja a visszaemlékezést, mintha nem ugyanaz a koz-
16 beszélne tovébb. A higgadt, tdvolsdgtartd stilust felvéltja az érzelmileg erésen felindult
emlékezd megszélaldsa. Az elsd jelenet a Fehér L6 vendéglé eldtt zajlott, ahol a , kiabald
kaszds népséget” néhdny tekintélyes ember prébalta megnyugtatni — sikerteleniil. Ekkor
szabadult el a pokol — ,dtengedvén mindeneket a feldithddott nép féktelen haragjinak”.®

» Készeg és Vidéke, 1898. december 4.; december 11.

% A halotti anyakényvi bejegyzés szerint Handler J6zsef Janos Tiiskevdron sziiletett 1797-ben, polgdr és
kémiivesmester. Haldlozdsa idépontja 1848. oktdber 12.

77 Készeg és Vidéke, 1898. december 4.
2 Uo. 1898. december 11.
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W. A. itt egy megjegyzés erejéig Gjra megszakitja a beszimoléjdt, hogy tisztdzza, ki
a besz¢é18. Azt dllitja, a véres eset leirdsdt egy bizonyos Freygang Lérincz polgdrtdrsa
kozlése alapjdn foglalja 6ssze. Freygang kdddrmester volt, kés6bb, az ipar hanyatldsa utin
kertészkedésbdl tartotta fenn magit, s némileg ismert ember lehetett, mert a helyi német
nyelvii lapban rendszeresen publikdlt politikai tdrgyd és gazdasdgi cikkeket. 1848-ban,
12 évesen élte 4t a szabadsdgharcot.”” Azaz a beszdmol6 egy akkor kiskamasz szemtand
fit visszaemlékezése. Néhdny sorral késébb tjabb utaldst taldlunk a beszélére: ,E sorok
iréja mint 12 éves fid mindezt sajdt szemével ldtta”, sét, olyan helyre 4llt, a tdmlocbe
vezetd [épesd tetejére, ahonnan jol megfigyelhette, mi torténik.

A feldith6dott tomeg berontott a vdroshdzara, ahol csupdn a bortondr tartézkodott.
Kévetelték téle a kulcsokat, de az 6r azt mondta, nincsenek néla, és azzal az igérettel
tdvozott, hogy hozza dket. Nem tért vissza. A raboknak kenyeret oszté feliigyeld
megprébélta megakadilyozni az ajtok betdrését, osszetett kézzel konyorgote a foglyo-
kért, de ekkor ellene fordult a népharag, s csak segit6knek koszonhetéen menekiilt
meg.

~Megkezd6dott a mészdrlds.” Az elbeszélés valoban mészdrszéket idéz, részletes és ki-
fejezd, az eseményeket aprélékosan, percrdl perce, filmszerten adja elé, az elkovetdk és
az dldozatok minden mozdulatdt, reakcidjds, sikoltozdsdt, reménytelen menekiilési ki-
sérletét maga el6tt ldtja az olvasé. A szoveg akdr blintigyi beszimolé vagy egy orvos lei-
rasa is lehetne. A beszélé elmondja, hogy az ajt6félfiba kapaszkoddk kézfejét egyszertien
levagtak, az egyik foglyot a mdsik utdn verték agyon, a tetemeket halomba hdnytik,
a csontokon elgorbiilt kaszékat djra kiegyenesitették. De részletekbe menden felidézi az
devégott térdinakbdl oszlopban fellovelld vér ldtvénydt is. Egy ponton az elbeszél ismée
reflekedl sajdt helyzetére, amikor megemliti, hogy a borzalmas jelenettdl rosszul lett, és
kevés hijdn maga is dldozattd valt. Egy foldmiives rifogta a fegyverét, s csak akkor ke-
gyelmezett, amikor a fit magyarul szélalt meg. Az utols6 fogoly, 6lt6z¢kébdl itélve ka-
tonaorvos lehetett, konyorgott az életéért, de vele is végeztek. A kevéssel kés6bb érkezd
honvédek szétkergették a népfelkelket, akik tivoztak — otthagyva a szerteszét heverd
holttesteket. A varoshdz elétti tér olyan volt, mint egy csatamezd. A megcsonkitott tete-
meket senki sem akarta elszdllitani.

A készegi kapituldciérdl” tobb torténeti értelmezés sziiletett, de a horvir foglyok
meggyilkoldsdra vonatkozdan kétségkiviil a fenti beszdimolé a legrészletesebb, rdaddsul
egy szemtanutdl szdrmazik. A gyilkossdgokat kivizsgdl6 eljdrds sordn szintén megkérdez-
ték a tantikat, de 8k nem 6nként beszéltek, és a vallomdsukat nyilvinvaléan befolydsol-
ta az élethelyzetiik. Ez a visszaemlékezdre nem 4ll, bar az & esetében lényeges koriilmény,
hogy a felidézett esemény és az emlékezés id6pontja kozé ot évtized ékelédik. Az emlé-
kezet—felejtés problémdjdt az utébbi évtizedek torténetirdsa kimeriten érintette, itt ér-
dekesebb a visszaemlékezd személyérdl vagy taldn inkdbb személyekrdl gondolkodni.

? Ezt nem az 1898-as cikkbdl lehet tudni, hanem egy, a haldlakor mint K8szeg legid6sebb polgdrardl irt
megemlékezésbdl. Freygang 1925-ben, 90 éves kordban, szegényhdzban halt meg. Lisd: Készeg és Videke,
1925. november 25.
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Freygang kdddrmester a beszdmoldjdt irdsban, esetleg széban mondta el a memodrt
kozreadd/lejegyz6 W. A.-nak, a monogram valészintleg a vele egyidés, szintén 1835-ben
K&szegen sziiletett dr. Waisbecker Antalt takarja (BaLoGH — KEszer 2015).

Waisbecker csodagyerekként mdr négyévesen iskoldba jart, 16 éves kordban érettségi-
zett. A kivételes intelligencidji fiatalember Bécsben végezte el az orvosi egyetemet,
1861-t8] K8szeg viros tiszti f6orvosa volt. Az orvosi karrier mellett tudomédnyos mun-
kédssdgot folytatott, botanikus-természettudés volt, szimos szakmai kozlemény szerzdje.
1848 dprilisidban szemtanuja volt, amikor gréf Batthydny Lajos miniszterelnok az 6t
tidvozld készegi didkok sorfala el6tt szekérrel dtutazott a vdroson.*® Waisbeckert meg-
renditette, hogy az apja stilyosan megsebesiilt a horvat hadjdrat idején. Nem tudhatjuk,
vajon csak meghallgatta a kdddrmestert, és kozzétette Freygang szovegét, vagy esetleg
maga is hozzdirt, és valamiféle kozos emlék jelent meg a Kdszeg és Vidékében. Waisbecker
kozéleti embernek szamitott, lokalpatriétaként taldn gy érezte, ha ezekkel a szavakkal
pontosan nem is fogalmazta meg, hogy segitenie kell a vdrosi kozosséget az egykori
trauma feldolgozdsiban. Akdrhogy volt is, a kdzlemény szerint szemtand beszélt, hiteles
személy, a kollektiv emlékezet alakitdsa szempontjdbél kulesszerepld.

A helyi sajtéorgdnum(ok) a kovetkezd évtizedekben t6bbszor is napirendre tlizték
a horvatkérdést. Mindossze 6t évvel késbb, 1903. janudr 18-dn a Kdszeg és Vidéke
Gjabb tdrcdt szentelt az egykori tragédia tisztdzdsdnak. A szerz8 rekonstrudlta az ese-
ményeket, vdlaszt keresett arra a kérdésre, kik voltak az elkévet8k, és pontosan hogyan
keriilt sor a varos modern kori torténetének egyik legsilyosabb, legvéresebb atrocita-
sara. A Horvdtok legyilkoldsa 1848-ban cimmel kozolt irds nyilvdnvalé célja volt a ké-
szegiek szerepének tisztdzdsa, hiszen a vdros ,maga rostelkedett s szégyenkezett a hor-
vit foglyok legyilkoldsdn legjobban, amely a mivelt vildg elStt ferde vildgitdsba
helyezte”.?!

Az iras felidézi a koriilményeket, az 1898-as beszdimol6hoz képest nagyobb hangsulyt
helyez a kontextus magyardzatira. Készeg megegyezett Theodorovich horvit tdbornok-
kal, hogy a visszavonulé csapatoknak szabad elvonuldst enged, és csak a féseregtdl lesza-
kadé, ,ne tdn szerte szét csatangol6” katondkat gytijtik Gssze. Igy keriilt a véroshdza
zérkdiba 72 fogoly. A hatdr felé igyekvd horvit sereg oktéber 11-én este 10-kor érte el
K&szeget, s az éjszaka kozepén, éjjel egykor el is hagyta a vdrost. A sietség oka a kozeledd,
5000-6000 6t szdmldlé népfelkeldkedl vald félelem, akik néhdny éraval a horvitok el-
vonuldsa utdn, oktéber 12-én hajnali hatkor meg is érkeztek a varosba. A vdrakozdsoknak
megfelelden a népfelkel8k agressziven viselkedtek, a horvatokkal egyezségre 1épd polgar-
mestert és a varosi tandcs tagjait megfenyegették, magdnhdzakba tortek be, és a férfiakat
kényszeritették, hogy vegyenek részt a horvitok tildozésében. A mészdrldsrél a lap lako-
nikus beszamolét kozol:

30 Készeg és Vidéke, 1925. november 25.
3! Lasd ehhez: Kdszeg és Vidéke, 1903. janudr 18.
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Midén a véroshdzba bedzonld tomegnek a zdrkdkhoz a kulcsokat ki nem adedk, sét a porko-
léb a kulcsokkal menekiilni sietett, a népfelkel6k a zdrkdkat fejszékkel és egyéb gyilkolé
szerszdmokkal erészakosan felfeszitették, a horvit foglyokat a vdroshdz udvardra hurcoltdk és
38 kegyetlen médon lemészdroltak és azutdn kiraboltdk.

1916-ban, a hdborus veszteségekrdl sz616 hiraddsok idején, a Kdszeg és Vidéke szerkesz-
t6je ismét sziikségét érezte, hogy tisztdzza a horvit foglyok lemészarldsinak koriilmé-
nyeit.”® Az irds a fegyveres agresszi6 elleni vddirat. Az dltaldnos kozosségi itéletet, erkol-
csi viszonyuldst régton a szoveg elején nyilvdnvalévd teszi: ,Minden épérzékii ember
minden durvasdgot, minden kegyetlenséget s akdr életben, akdr vagyonban kévetik el,
elitél és efelett érzett felhdboroddsdnak, undordnak ad hangot”.?* K8szeg polgdrai rém-
tett szemtandivd valtak — dllitja a cikkiré —, a hatalom, amint erre lehet8ség adddott,
keményen megtorolta a vérengzést. Az dldozatok szdmdnak tisztdzdsdra olyan forrdst
hasznal a szerz8, amelyet — allitdsa szerint — eddig mellézott a térténetirds, még a Készeg
varostorténetét feldolgozé Chernel Kdlman sem hivatkozott rd. Hatter Sdmuel véros-
kapitdny nyugtdt dllitott ki a felkoncolt holttesteket elszéllité és elhantolé hdrom {6
szdmdra, fejenként 12 krajcdrt. A vdros dsszesen 8 pengdt és 24 krajcdrt fizetett ,ezen
undor és rémteljes munkdért”, amit a szévegben megnevezett személyeken kiviil més
készegi nem lett volna hajlandé elvégezni. A hdborus viszonyok szornytiségeket idéztek
elé, de a vdrosi polgarok kozosségét a cikkird kovetkezetesen igyekszik elkiiloniteni
a tobbszor és hangsulyosan kdrhoztatott rémtettektdl. A helybeliek valéjdban dldozatok,
hiszen a mészdrlds szégyene drtatlanul hullott rdjuk, nem voltak felel8sek a foglyok
meggyilkoldsiért. Eppen ellenkezdleg, azért vették Srizetbe a vdros hatiriban csellengd
horvit katondkat, hogy megévjék Sket az esetleges attrocitdsoktdl, rdaddsul erre a vdros
engedélyt kapott. A kegyetlenséget a ,bortdl és dithtdl felizgatott tomeg” kévette el,
mely ,az egész vdrost [...] rettenetes remegésbe hozta”, a polgdrok élete veszélyben
forgott, a polgdrmestert legyilkoldssal, a magisztritust agyonveréssel, a ,sdrga fekete
érzelminek” szidalmazott lakossdgot felgytijtssal fenyegették meg. A durva témeg nem
kapta meg a varoshdza tdmlocének kulcsait, erre az ajtdkat fejszékkel és mds szerszdmok-
kal kinyitottdk — a nyomok még akkor (azaz 1916-ban) is lithatéak. Az 8rjongd csé-
cselék meggyilkolt 42 foglyot és két, 8ket kiséré nemzetdrt, de minthogy a kulcsokat
a kdszegiek az életveszély dacdra sem voltak hajlandéak dtadni, tovébbi 32 fogva tartott
horvit katona megmenekiilt.

A horvitkérdés késdbb, a masodik vildghdboru idején is felbukkant a helyi nyilvanos-
sdgban. A hdborus években megjelend, széls6jobbos Kdszegi Hirek egy régi legenda
tisztdzdsat igéri az olvaséknak.” A kordbbi szovegekhez képest az irds inkdbb a bulvir

32 Uo.
33 Horvit foglyok legyilkoldsa. Kdszeg és Vidéke, 1916. december 17.

3 Az eszmefuttatds azzal folytatédik, hogy hdbordban a pusztulds elkeriilhetetlen, a horvét foglyok haborus
konfliktus dldozataivd vdltak. Ldsd uo.

% Lasd: Kdszegi Hirek, 1940. janudr 14.
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miifajéba tartozik, az egykori tragédidt mintegy couleur locale-ként emlegeti, s a kordbbi
verzidkhoz képest radikalisan mds megvildgitdsba helyezi a torténteket. Nem a horvét
dldozatok kertilnek a kozéppontba, hanem a lehetséges helyiek, a kérdés az, vajon akasz-
tottak-e fel ,a vdroson dtvonul6 horvat horddk” kdszegi polgdrokat. Az irds a mdr emli-
tett Handler Jézsef nemzetdr-kémivesmester haldlit mondja el részletesen, mintegy
kozéppontba dllitva a kdszegi dldozatot.

A torténetirds természetesen targyalta a horvat foglyok készegi meggyilkoldsdt, jelen
tanulmdny célja azonban nem a folydiratokban és egyéb szaktorténeti kiadvdnyokban
publikalt kutatdsi eredmények bemutatdsa.*® Szdmunkra sokkal inkdbb a tdmeggyilkos-
sdg helyi emlékezetének megkonstrudldsa érdekes, ezért hdrom olyan torténeti feldolgo-
zést vesziink szimba, amelyek célkdzonsége a kdszegi publikum, igy ezek a szovegek
relevdnsak.

Lelkes Istvan Kdszeg cimmel megjelent munkdjdnak elsd része dtfogé varostdriénet.
A szabadsdgharcrdl szdlva a szerzd két mondatot szentel a horvitkérdésnek, az elsé
Handler épitémester, a mdsodik a foglyok torténetét 6sszegzi. Az épitémester bdtor
helytalld, akit egy osszelitkozés sordn a horvdtok agyonléttek. A horvét dldozatokrél
lakonikus dsszegzés szerepel a szdvegben: ,Mdsnap a vdrosban tartézkodé kornyékbe-
liek felbdsziilten a Tandcshdzéba mentek s a fogddban levé horvatok koziil tobbet az
utcdra vonszoltak és felkoncoltak” (LELkES 1943/1960: 33). Az ezredforduld kornyé-
kén (1996 és 2007 kozott) Tothdrpdd Ferenc szerkesztésében megjelent négyrészes
véllalkozas, a Torténelmi és Miivészeti Antoldgia misodik kotete a szabadsdgharccal
foglalkozik, az egyik tanulmdany, dr. Kovdts Istvdn dolgozata szintén kitér a horvit
foglyok sorsdra (KovArs 1998). Dr. Kovits egy fontos dokumentumot, az Anton Treyer
csdszdri vizsgdlobird dltal készitett jegyzSkonyvet is felhaszndle. A forrdsban t6bb szem-
tand vallomdsa szerepel, akik elbeszélése 1ényegileg megegyezik a Kdszeg és Vidékében
1898-ban kozzétett beszdimoldval. A tettesek a foglyokat megkinoztik és kivégezték.
A szerz szerint azonban sem a jegyz6konyv, sem az 1898-ban publikalt visszaemléke-
zés nem hiteles, mert a vizsgalobird kevés tanut kérdezett meg, személyiik is bizony-
talan, a visszaemlékezés pedig egy akkor tizenkét éves gyerektdl szdrmazik, aki 6tven
év eltelte utdin nem emlékezhetett az eseményekre olyan részletesen, ahogyan el8adta.
Azaz, a szoveg kételyeket ébreszt a szemtantiktdl szdrmazé beszdémoldkat illet8en, igy
kiilonféle okbél és magyardzatokkal, 1ényegében diszkreditalja ezeket. Kevéssel késébb,
az ezredfordulé alkalmdbdl ldtott napvildgot a Kdszeg 2000: Egy szabad kirilyi viros
Jjubileumdra cim( tanulmanykotet, amelyben a szabadsdgharc torténetével foglalkozd
Hermann Rébert tudomdnyos igénnyel megirt elemzésében tisztdzza a ,.k8szegi kapi-
tuldcié” kérdését (HERMANN 2000). A szdveg vildgosan kimondja, hogy a kdszegi
magisztritust nem terheli feleldsség a horvat hadoszlopok békés elvonuldsdére, mert

3¢ Hermann Rébert tanulmdnydban alapos 4ttekintést ad a rendelkezésre 4116 szakirodalomrél (HERMANN

2000: 193-194, 1. labjegyzet)
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a fegyveres ellendlldshoz nem 4llt rendelkezésére eszkdz.”” Ami az dldozatokat illeti,
Hermann kontextusba 4llitja a mészdrldst, hangsalyozva, hogy a foglyok legyilkoldsa
nem egyedi, készegi jelenség, hanem a bosszi része a horvétok dltal felddlt falvak lakéi
részérél.?®

Hogyan kezelje egy kozosség az olyan gyilkossdg dldozatainak emlékét, akiket helyben
oltek meg, de a tettesek nem helybeliek? Waisbecker Antal és/vagy polgértdrsa, Freygang
kdddrmester gyermek szemtanikként a tehetetlen kdszegick nézdpontjt jelenitik meg
az 6tvenéves évfordulén, a dualizmus kordban, amikor errél beszélni lehetett. Felmeriil
persze a kérdés, ki az dldozat: csak a meggyilkoltak, vagy azok is, akik a passziv szerepre
kérhoztatva élték 4t a traumdt. Mit lehet kezdeni ezzel a tehetetlenséggel? Es mi a teen-
dé a megcsonkitott tetemek emlékével, akik se nem a helyi emberek hései, se nem az
dldozatai, idegenek gyilkoltdk meg 8ket, csak éppen a blintény helyszineként haszndledk
a kdszegi belvdrost? A tehetetlenséget j6l mutatja, hogy az emlékezet helyét a kdzponti
kormdnyzat vilasztotta a készegi temetSben, ott, ahol az dldozatokat elfoldelték, és az
emlékezet ritusdt is a hatalom kredlta a Habsburg politikai érdekérvényesitésnek megfe-
lel8en — négy évvel a vesztes szabadsdgharcot kévetden. Evtizedekkel késébb, mar az
Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsa utdn, 1932-ben sor keriilt a vdros sajdt héseinek
megiinneplésére a lehetd legkdzpontibb helyszinen, a belvdros szivében.

CHERNEL MIKkLOs A HOsOk KapujAn

,Csak morzsolédnak a napok, de Mikl6s fiamrél nem jon hir! Kemény a legkeményebb
megprobéltatds a mi csak érhetett” — irja Chernel Istvdn, a hires természettudés, ornito-
16gus a napléjéban fidrdl, aki 1916 jaliusdban eltlint a kelet-galiciai fronton (Faraco
2005). Miklés Chernel Istvan és Réth Dora hdzassagdbdl sziiletett, az egyetlen figyermek,
18 éves gimnazista volt, amikor kitort az elsé vilighdbord. Hazafiti kotelességének tar-
totta, hogy bevonuljon, az apja is tdmogatta a tervét. Testi gyengeségére hivatkozva
kétszer is elutasitottdk, mig végiil sajat kérésére mégis felvételt nyert a seregbe.

1916 nyardn tdnt el a fronton, de a csaldd egészen az édesapa 1922 februdrjiban
bekovetkezett haldldig reménykedett hazatérésében. Chernel Istvdn haldla utdn, mintegy
a helyébe [épve, felesége folytatta a napléirdst. Feljegyezte, hogy 1932. mdjus 29-én
Készegen tinnepélyesen felavattdk a Hsok kapujét, és az aljdban taldlhat6, a Nagy Ha-
bort sordn hési haldlt halt/eltlint katondk mérvany emlékedbldjdt, amelyen Chernel
Miklés neve is szerepel. Az emlékiinnepségen az 6zvegy gydszol6 anyaként jelent meg.

1932-ben Horthy harmadszor jirt K8szegen, ezittal az 1532-es ostrom 400. évfor-
duldja és az 1914-1918-ban elesett kdszegi katondk emlékére épiilt Hésok kapuja tin-
nepélyes dtaddsa alkalmabdl, rdaddsul kormdnya beltigyminiszterével, Gombos Gyuldval.

37 A horvét hadoszlop amigy sem a vdroson, hanem Készeg mellett vonult, ezért az ellendlldsra alkalom
sem volt (HERMANN 2000: 217).
3 Uo. 218.
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Go6mbos megjelenésének tobb oka is lehetett, Horthy ekkor, 1932 mdjusédban, mdr va-
16szintileg kiszemelte a miniszterelnoki poszt betoltésére. Feltételezhets, hogy Gombos
fiai, akik a katonai alredl novendékei voltak, szintén részt vettek az tinnepségen.*” Rdaddsul
a vdrosi képviselStestiilet a honvédelmi minisztert éppen a jubileumi iinnepség elSte
vélasztotta diszpolgdrrd.® Gombos Gyula a jubileumi év iinnepségeinek védnoke is volt
egyben, aki el8segitette az linnepség sikerét és egy tiszti iidiild 1étrehozdsat.

Oszintén feltdrhatjuk, hogy K8szeg vdrosa ezideig nem igen dicsekedhetett azzal, hogy tilss-
gosan elkényeztettek volna benniinket az egyes minisztériumokban. Annal kitiintet8bb, annal
jobban esik a vdros polgdrsdgdnak az az igazi nagy segitség és timogatds, amelyben a Honvé-

delmi Miniszter részesiti 4llandéan varosunkat.!

A Készeg és Vidéke kiilon szdmot szentelt a H8sok kapuja avatdsinak, orszdgos sajto-
tudésitokat kiildoee a helyszinre, és az avatds érdekléddk ezreit vonzotta a vdrosba. A mo-
hicsi csatavesztés utdn hat évvel, 1532-ben, a sikeres védekezés mar a 16. szazadban is
feltette Készeget Eurdpa térképére, a vdros a kereszténység nyugati védSbdstydjaként
jelent meg a kdzvélemény szdmdra, és irta be magdt a kés6bbi torténelemkdnyvekbe.*?
A 400. évforduléra Készeg jéval kordbban megkezdte a felkésziilést, pontosan kidolgoz-
ték az tinnepség programjt.”® A jubileum alkalmabél Thirring Gusztdv Készeg tirténe-
tének fejlédése és dsszetétele, Méhely Lajos A megmagyarosodott Készeg és Taucher Gusztav
Jurisits Miklés a hés cimli mivei ldttak napvildgot.™

Az eloljardk és a kiilonbozd helyi intézmények képviseldi az dllomdson vartdk a kor-
ményzdt, aki 9 6ra 7 perckor érkezett.” A lednygimndzium és a bencés gimndzium di-
dkjai magyar ruhdba oltdzve dlltak sorfalat a diszvendégek tiszteletére. A vdroshdza ka-
pujdban a térvényhatdsdg kiildottsége és Készeg polgdrmestere, Jambrits Lajos

¥ Az 1931/1932-es tanévben ifj. Gombés Gyula a negyedik, Gombés Erné az dtodik osztdlyba jart.

% MNL VaML KFL. Kg. Vdros Polgdrmesteri Hivataldnak iratai. Elnoki iratok 8/1931. Gémbés diszpol-
gdrrd avatdsa zavaros esemény volt. Gombds Készegrdl egy mdig ismeretlen személytdl kapott téviratot
diszpolgdrra vélasztdsdnak tervérdl. A készegiek akkor értesiiltek a dologrél, amikor megkaptdk Gémbéos
elutasitd tédviratdt. A virosvezetés és Jambrits Lajos polgdrmester kétszeresen is kellemetlen helyzetben taldl-
ta magdt. Gombost a tudtuk nélkiil kéreék fel a cimre, rdaddsul a miniszter el8szor elutasitotta a felkérést.
Késébb mégis elfogadta a diszpolgdrsdgot, és a jubileumi iinnepségen vette 4t. Mindekdzben a hdttérben
heves levelezés folyt arrdl, vajon ki adhatta fel a ,link tdviratot”, azaz a téves {izenetet a miniszternek. GSm-
bés Gyulde kutatd Vony6 Jézsef szerint a korszakban Horthyn kiviil nem volt mds regndlé politikus, akit
annyi telepiilés tett meg diszpolgdrdvd, mint Gombos Gyuldt (Vonyd 2016). Ennek Készeg esetében poli-
tikai céljai is lehettek, ugyanis a vdros anyagi helyzete 1932-re megrendiilt, és pénzbeli juttatdsokat is var-
hatott a honvédelmi minisztertdl.

i Készeg és Vidéke, 1932. méjus 29.

# Uo.

# Kdszeg és Videke, 1932. mdjus 8., mdjus 15., mdjus 22.

4 Kdszeg és Vidéke, 1932. majus 22.

% Koszeg és Vidéke, 1932. janius 5.; 8 Orai Ujsdg, 1932. méjus 31.
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koszontdtte Horthyt. A kormdnyzé csaknem negyeddrds beszédben reagdlt az elhang-
zottakra. Leszdgezte, 6rommel jott az 8si vdrosba, hogy a készegi hésok emléke eldtt az
egész nemzet kegyeletét kifejezze.

Négy évszdzaddal ezel6tt K8szeg vara a hédité hadak orszdgutjdn fekiide. Mohdcs utdn néhdny
évvel a legyengiilt, partokra szakadt orszdgban a félelmetes hir kalifa gy6ztes hadainak ttja
feltartéztathatatlannak ldtszott. A kishitliség reménytelennek hitte volna a kiizdelmet. Jurisich
Mikl6s és hés bajtdrsai nem igy gondolkodtak. A vitézség 8si erénye a helytalldst parancsolta
nekik és 8k nem haboztak, nem latolgattdk a siker esélyeit, hanem bdtran, keményen teljesi-
teteék kotelességiiket. Az eredmény, amely vallalkozdsukat kisérte, késé nemzedékeket lelkesit,

buzdit a példa erejével.®

A régmalt kiizdelem alkalmat adott Horthynak, hogy felidézze a kozelmultat, amikor
az egykori dddz ellenségek, a magyar és a t6rok, bardti jobbot nyujtva egymdsnak egyiitt
harcoltak. A Nagy Hdbortban Készeg varosinak ,,is oly sok derék fia dldozta életét ha-
z4jéért”, de az 8 vériik sem hullott hidba, hiszen magasztos példdjukkal az utékorra
hagytdk a kiizdés, az dldozatok kotelességét.”” A jelenben nem a harcmezén, hanem
a mindennapokban, a létfenntartds kiizdelmeiben kell hésiesnek, kitartonak lenni. Cso-
ddk nincsenek, mindenkinek a maga életében kell munkdlkodnia, a maga sorsdn kell
javitania, és ha médjiban van, az dllammal szembeni pénziigyi kotelességének tegyen
eleget. Példaként a kormdnyz6 az angolok (sic!) bimulatra mélté magatartdsdra utalt,
akik nehéz helyzetiiket révid id6n beliil jobbra forditottdk.

Horthy gy idézte meg az els§ vildghdbora dldozatait, hogy nem beszélt a hdborus
vereségrdl és Trianonrél, hanem az egykori gy6zelemre helyezte a hangstlyt. Ugy beszélt,
ahogyan a terapeuta szdl a traumatizalt pacienshez, akibe lelket kell 6nteni, akinek a bé-
torsdgdt kell valamilyen eszkozzel életre hivnia. A vildgégés hései és Jurisics katondi egy
és ugyanazon gydzedelmes, kitartd, jobb jovét dlmodé és beteljesitd magyar nemzet fiai,
akik képesek a kiizdelemre. Ha Mohdcs utdn bizakodni tudtak eleink, nekiink sincs
okunk a bordldtdsra — ez a beszéd {lizenete. A kormdnyzdi szonoklat utdn a vendégek
a polgdrmesteri hivatalba litogattak.*® Horthy — a t6rok kovettel egyiitt — beirta a nevét
2 400. évforduléra készitett emlékkdnyvbe. Az akeust a Jézus Szive-templomban tartott
szentmise kovette, majd felavattdk a H8sok tornydt. Elhangzott a Hiszekegy, és 11 érakor
megkondultak a harangok.” Koszortzds, majd diszmenet kovetkezett a kormanyzé el8tt
és Hosok kapuja alatt. A teljes korabeli tdmegkommunikdciés arzendlt bevetették, az ese-
ményt kozvetitette a rddi6, s6t filmhiradé is késziile réla.”® Ezen megorokitették az
utdkor szdmdra azt a pillanatot, amikor Horthy megkoszortzta a H8sok tornya tovében

4 Uj Nemzedék, 1932. mdjus 31.
7 Uo.

4 Kdszeg és Vidéke, 1932. junius 5., junius 6., junius 12., jinius 19., jinius 26.
4 Lasd uo.

0 Pesti Hirlap, 1932. méjus 29.; Budapesti Hirlap, 1932. mdjus 28.
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taldlhatd, elsé vildghdboriban elesett katondk emlékedbldjic. A filmhiradéban mégsem
a kormdnyz6 és a vilaghdborias hésok ,jatszottdk” a fészerepet. A hangstly az ostromon
és a hési halottakon volt, mi tobb, a készegi polgdrmester, Jambrits Lajos beszédét vig-
tdk be, Horthy nem is kapott szét, csak a hdttérben ttnt fel.!

A készegi tinnepséget tgabb osszeftiggésben kell értelmezni. Az 1930-as években
Horthy Miklés személye koriil kialakult a korszakban jellemz8 vezérkultusz. Ez taldn
azzal is magyardzhatd, hogy az elsé vilighdborut kovetden bukkantak fel és er8sodtek
meg a politikai vezetSk személyét 6vezd kultuszok, amelyek Eurépa-szerte a kollektiv
identitds megerdsitését idézték eld. A vezérkultusz kialakitdsa a hatalom megszerzését
kovetden a hatalom legitimacidjdnak, stabilitdsinak és az adott rendszer irdnti érzelmi
kotédésnek a megerdsitésére szolgdlt. Az efféle kultuszok funkciéja alapvetden a pozitiv
jov6kép megteremtése volt. A vezért karizmdja teszi alkalmassd, hogy kiemelkedjen
a tomegbél, ugyanakkor kéziiliink vald, a kiilonboz6 rendezvényeken valé megjelenése
biztositja ezt a benyomdst. Rendkiviili képességekkel rendelkezik, ezért képes legy6zni
avalsdgot, legyen sz6 politikai, gazdasdgi krizisr6l vagy katonai vereségrél: megmentdként
tetszeleghet a népe elétt.>?

A vezérkultusz fontos része a nyelvhaszndlat, a nemzeti nagysdg nyelvi megteremtése,
a hésok és megmentdk mitoszénak kimunkaldsa.* 1932-ben Készegen a magyar hésoket,
az egykori varostrom és az elsé vildghdboru harcosait emelték , rivaldafénybe”. A polgdr-
mester beszédében magyarositotta Jurisics Miklést, aki 1532-ben horvdt banként, azaz
voltaképpen nem magyarként harcolt. Beszédében kiemelte Jurisics rettenthetetlen el-
szdntsdgdt és a most €8 készegiek hdldjdt, tiszteletét az elesett hdsok irdnt, aminek ko-
szonhetden felépiilhetett a torony.* A nyugodt hétkdznapokhoz szokott dolgos polgdrok
Horthynak koszonhetik a békét, amelyben élnek. A propaganda kiemelte a ,nyugati
kereszténység bastydja” toposzt: a kdszegi hdsok megvédiék Eurdpat a torok hadakedl,
Szulejmadn seregei nem vonultak tovibb Bécs felé.

A korabeli kozvélemény ezt a pozitiv retorikdt erdsitette az iinneplékben, hogy a kis
orszdg fontos szereppel rendelkezett, beirta magit Eurdpa torténelmébe. A mitosz jelen
esetben rdmutat a val6s vagy vélelmezett maltbéli nemzeti nagysdgra, arra, amelyre
a nemzet vagyik — kiilondsen a Nagy Hébord traumdja utdni évtizedekben. A Hésok
kapuja az elsd vildghdbortban elesett katondknak is emléket 4llit, mintha 8k is Jurisics
vitézei lennének, ugyanolyan hésok, mint a Szulejmdn ellen kiizd6k. A Nagy Haboru és
Trianon utdn két évtizeddel az események , friss” traumdnak szamitottak, igy kiillonosképp
fontos volt a nemzeti egység kifejezése, a zavarodottsdgban, kdoszban hatdrozottan fel-
1épé, rendet teremtd vezér, Horthy alakja. A vezér mellett ott voltak a hésok is, az elsé
vildghdbort emlékezetének kulcsfontossdg mozzanataként, egyfajta polgdri valldsként
létrejote az elesett katona kultusza (GyAnt 2016: 152-153). A honvédd hébortként

SV Filmbiradd, 1932. junius

52 Lisd ehhez b&vebben: TurBucz 2016 és TurBUCZ 2009: 156-199.
>> Tursucz 2016.

4 Készeg és Vidéke, 1932. méjus 29.
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értelmezett gigantikus kiizdelmet a kortdrsak 6sszekdtotték a szabadsdgharccal, a hit és
az akarat illuziéjéval (Szarka 2015: 84).

A hdbort emlékezete mitosz formdjaban élt a koztudatban, az elesett katondkat szim-
bolikus jelentéssel ruhdzta fel. A hdbort demokratikus viszonyokat teremtett, minden
férfinak kotelessége volt harcolni a hazdjdére, a haldl barkit utolérhetett a harcmezén
tdrsadalmi, vagyoni stdtusztél figgetleniil. A gydsz is kollektivizdlédott (GyAnt 2016:
152-158). Az elesett katondk holttestét sokszor tdmegsirba temették vagy meg sem ta-
laltdk, a test nem jutott haza, ami gdtolta a gydsz folyamatdt, igy mélyitette a traumi,
ahogyan ez a Chernel csalddban is tortént. A katona haldla a mindennapi tapasztalds
részévé vilt, a tomeges halal kollektiv emlékezeti ritusokat alkotott (GyAnt 2016: 157).

Készeghez hasonléan orszdgszerte hdborts emlékmiveket emeltek, 1917 és 1937
kozote csaknem 1100 emlékoszlopot, szobrot vagy egyéb épitményt avattak fel.
A kiilonféle tdrsadalmi és politikai csoportok kizdrélagos igényt tartottak a multban
bekovetkezett haldl értelmének meghatdrozdsara, igy haszndltdk fel céljaikra az emlék-
miiveket (KoseLLEck 2016: 36). A Horthy-kori politikai rendszer is igy tett, az emlékmd-
veket, az emlékezési szertartdsokat politikai tartalommal t6ltdtték meg. A katondk
nevét az emlékmiivekre vésték, azaz név szerint megemlékeztek réluk, de valdjéban
a madrtirlistdk elddllitdsdval tomegesitették az elhunytakat. A modern héborts emlék-
miivek nem az egyénre, hanem a nemzetet szimbolizdl alakokra fokuszaltak. A katona
a hés, és nem az dldozat mindségében van jelen. A készegi emlékpont neve nem dldo-
zatok, hanem hésok tornya. A mdrtirok emléknapjit, a hésok emlékezetét torvénybe
iktattdk 1917-ben, azéta méjus utolsé vasdrnapjdn iinneplik a H6s6k emlékiinnepét.
A készegi Hésok kapujdnak avatdsa ugyanis erre a napra, 1932. méjus 29-re, a hdnap
utolsé vasdrnapjdra esett.

JURISICS KOPONYEGE

K8szegen a ritudlis emlékezés kulcsfigurdja Jurisics Miklds, a kdszegiek egyértelmtien
pozitiv hése. Hirnevét nem kezdi ki a vdroson ginyolédé és azt timadé 1848-as retori-
ka sem, s6t, inkdbb 6t felhaszndlva ront neki a kdszegi gydvasignak és druldsnak. A he-
lyiek vele védekeznek, gy éllitjdk be magukat, mintha a varkapitiny kdponyegébdl
elébujva szerepelnének a torténelem szinpaddn mint keresztény véd@bdstya, Bécs és ezzel
Eurépa megmentdi. Vagy inkdbb azt mondhatjuk, a mitosza mogé bujva beszélnek,
névjegykartyaként hasznaljak a legenddt a lokalis emlékezetben és a nemzeti nyilvanos-
sdgban egyardnt.

A reformkorban testet dltott, kdzpontositott nemzeti narrativdban Jurisicsot a kora-
beli torténetirds és az irodalom is a hdsok csarnokaba emelte. A t6rok kor, a 16. szdzad
300 évvel késé6bb mar biztos tdvolsigban volt ahhoz, hogy az Ibrahimmal kiegyezd
horvdt vérvédd — a torténeti tényeked] fliggetleniil, mintegy azok felett dllva — makuldt-
lanul elfoglalja helyét a panteonban. Ez olyan biztos pozici6, ami Gjabb szdz évvel késébb
a revizionista propaganda szdmdra is stabil talajt jelent. Jurisics eszkdz, toposz, egyfajta
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beszédméd, s ebben az sem zavaré elem, hogy 6 maga is horvit — ez még az 1848-as
hadjdrat idején sem meriil fel szempontként.

A Jurisics-védjegy azonban nem segit a helyi traumdk feldolgozdsiban. Az utébbi
években memory boomként emlegetett jelenség, amit az emlékezet kultuszdnak is nevez-
hetiink, demokratizilta a multhoz val viszonyt. Divat, hogy egyéni, kozosségi és nem-
zeti szinten egyének és csoportok maguk hatdrozzak meg a malttal valé kapcsolatukat,
és a sajat szempontjaik szerint, sajit maguk vélasztotta néz8pontbdl beszélnek a torténe-
lemr8l.”> Az emlékezet, emlékezetpolitika és torténetirds kiilon kategéridkként léteznek
egymads mellett, és llitanak el irott és vizudlis szovegeket, emlékeseményeket, szobrokat,
parkokat, jeleket, kiilonféle reprezentdcidkat a mult eseményeire vonatkozdan. Az em-
lékezet helyei egymds mellett, olykor egymdssal ellentmonddsban formélédnak. Ez a ka-
kofénia talin nem segit a traumdk kezelésében, de nem is akaddlyozza azt.
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Eros Ferenc

»Ennyi terhes 6rokség nem marad hatdstalan...”
F. GY. a pécsi elmeklinikdn

EROS FERENC ELOADASA ELE...

Azon a decemberi mordzus csiitortoki reggelen az ELTE B épiileténck amfitedtrumszeri
eléaddjdban (ahol akdr Otto Weininger is prelegdlbatott volna) a Papp Barbara dltal szer-
vezett mdsodik Lélek és torténelem konferencidra gyiilekeztiink. A déleldtti eldaddok koziil
mdr csak Erds Feri hidnyzott. Egyfelé laktunk, t6bbszor ldttam, hogy az utdbbi iddkben
valahogy lelassult, elnehezedert a jardsa. Aztdn frissen, minden sietség nélkiil megérkezetr.
A legtermészetesebb modon letelepedett az eldaddok kozé, egy kicsit csoddlkozott, hogy ugyan
kinek mi oka lehetett nyugtalankodni miatta. Mindnydjunknak természetes volt, hogy meg-
vdrjuk, pedig csak a mdsodik eléadd volt.

Mint a szekcid moderdtora, mindenkit bemutattam eléaddsa elétt. Ferinél az volt a leg-
nehezebb, hogy akdrhogy motoztam az emlékezetemben, nem tudtam visszataldlni oda, hogy
midta is ismerjitk egymdst. Sorra elevenedtek fel kozis dsszejoveteleink emlékei, de valahogy
az elsd taldlkozds nem akart eldkeriilni. Itt volt legutobb a 2016-os életrajzi konferencia
Zamdrdiban, ahol egy szekcidban és egy kerekasztalndl bontogattuk a pszicholdgia és torté-
nelem kozotti vilaszgfalakat. Felotlotr a 2005-6s pécsi tandcskozds, ahol Philippe Lejeune
holdudvariban jartuk koriil az onéletrajzi miifajok kontextusait. 1991-ben, A fiatal Luther
forditdjaként, mdr tisztdn megmutatkozott jelentdsége a pszichobistéria honositdsiban. Az
1985-is Medvetanc-interjitk (,Hogyan jottem rd, hogy zsidé vagyok?”) egyik szervezdjeként
és szerzdjeként mdr vildgosan ldthattam, hogy dltala valami gyokeresen 1ij kezdédotr. Azzal
nyugtdztam a dolgot, hogy a torténelem és pszicholdgia kozitti pdrbeszéd, a személyes és
szovegbeli taldlkozdsok kozis érdeklodési tereink iddtlenségébe veszrek.

Aztdn megtartotta eléaddsdt irdi nevén ., Fényessy Gyozordl”, amelyben nemcsak személyes
érintettségét emlitette, hanem a ,jelenlevd torténészekre” is kipillantott, akik talin kitaldl-
hattdk, kik is hése felmendi. Négy generdcid torténetének vizlata és a histéria elmegydgy-
intégetbeli elbeszélése volt az a két szdl, amelyet a rd jellemzd virtuozitdssal dsszeszdtt és ki-
bogozott. Mindig csoddltam artisztikus gesztusait is, ahogy tenyerének élével maga eldtr
a levegdt simitotta. Szerencsésnek éreztem magam, amikor a szekcid végén elmondhattam
neki, hogy a Fenyvessyeket nemcsak a torténészek, hanem a gazdasdgtorténészek kiilon szd-
montartjik: a gyorsiré apa, Adolf (1837-1920) és statisztikus fia, Jozsef (1870—1935) is irt
banktorténeter, s még igértem is neki tovibbi adatokat, mert mit is varhar a minden tuddsra
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»

szomjas pszicholdgus eqy mezei torténésztil. Azdta azt is kinyomoztam, hogy a fohdst, ,E Gy.-t
(1908—1960) élete derekdn, 1948 tavaszdn mdsfél éves bortonbiintetésre itélték, ez eldl ke-
resett menedeéket az elmeosztdly vaskos falai magort, hogy ott szabadon papirra vethesse csa-
lddi jegyzeteit, amelyek aztdn szerencsénkre eljutnak a miilt kutatdjihoz is.

Ha mdr soha nem is tudom bevdltani igéretemet, s ha mdr Ferire vdrakozni sem tudunk
a szekcidiilés elott, dlljon itt az akkor elhangzott eléadds elétt ez a rovid megemlékezés. Egi
kdvézik pultjandl valé taldlkozds helyett.

2020. juilius 1.
Kovér Gyorgy
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El8addsom fdszerepldje, E Gy. Mliegyetemet végzett textilmérnok, vagy ahogy iréi 4l-
néven magdt elnevezte: Fényessy Gy6z8. Valédi csalddneve az el6adds folyamdn ki fog
deriilni, mivel torténetét dsszefliggésbe hozom egy ismert személyeket tartalmazé csaldd
torténetével. Azt sem titkolhatom el, hogy E Gy.-hez tdvoli rokonsdg fliz, anydm és §
— bér sohasem taldlkoztak, és valészintileg nem is tudtak egymdsrél — mdsodfokt uno-
katestvérek voltak. Ily médon E Gy. csalddi orokségemhez tartozik, noha létezésérdl
mindaddig magam sem tudtam semmit, amig dr. Simon Mdria, a Pécsi Tudomdnyegye-
tem Pszichidtriai és Pszichoterdpids Klinikdjinak adjunktusa fel nem hivta a figyelmemet
egy dokumentumkotegre, amely a klinika pszichidtriai betegeinek miivészi és irodalmi
alkotdsait tartalmazé gytjteményében taldlhat6. Amikor az anyagot 2017-ben meg-
ismertem, dr. Simon Mdria mdr elkezdte rendszerezni és feldolgozni ezeket a dokumen-
tumokat, és jelenleg is foglalkozik azok klinikai, pszichidtriatorténeti, biintetéjogi és
tdgabb torténelmi jelent8ségével. Eldaddsomban, amely inkdbb csak egy ,work in prog-
ress”, nem pedig teljességre térekvé bemutatds, f6ként Simon Mdria eddig végzett mun-
kdjéra tdmaszkodom, kiegészitve azt néhdny csalddtorténeti vonatkozdssal.

ELOZMENYEK

E Gy. 1908. februdr 23-dn sziiletett Budapesten, és 1948 szeptemberében keriilt a kli-
nikdra. Bekeriilésének kdzvetlen oka ,borzaszté lelkidllapota”, sulyos krizise volt, amely
a nem sokkal kordbban elszenvedett meghurcoltatdsibél szirmazott. 1947 észén ugyan-
is letartdztattdk, majd ,,drdrdgité haszonszerzés és befolydssal valé visszaélés” cimén két
és fél év bortonre itélte az tgynevezett ,,uzsorabirdsdg”, vagyis a gazdasigi blincselekmé-
nyek elbirdlsira eredetileg még 1920-ban létrejott kiilonbirésig, amely kiilonosen stlyos
esetekben haldlbiintetést és teljes vagyonelkobzist is kiszabhatott.! A konkrét tigy hdt-
terérdl egyeldre keveset tudunk, de vélhetden koncepciés vadakon alapult, mint oly sok
mds, hasonlé eset ebben az iddszakban. Mindenesetre a Magyar Nemzet 1947. november
14-én megjelent cikkébdl kideriil, hogy E. Gy. miszaki f8tandcsost, a Gazdasdgi Fétandcs
hiteliigyi osztdlydnak egyik el6adéjdt tobb biintdrsdval egyiitt azzal vddoltdk, hogy egy
volt renddrtiszt hiteliigyi kérelmének kedvez§ elbiraldsit probdltak 6sszekottetéseik révén
elérni. A cikk a végén kozli, hogy ,a nyomozds az tigyben még folyik, ennek sordn el6-
reldthatélag még tobbek ellen indul eljdrds megvesztegetés miatt. A gazdasdgi rendSrség
dr. Bérczy Gyuldt, dr. Dessewfly Erndt, dr. Antal Péle és E Gy.-t elézetes letartdztatdsba
helyezte”.

A foghdzban E Gy. fizikailag és lelkileg teljesen dsszeomlott, asztmatikus rohamai,
szorongdsai, haldlfélelmei voltak. A rabkérhdzba kertilt, majd nyolc hénap utdn fellebbezés

' Lésd: Az 1947. évi XXIII. torvénycikk indokoldsa az uzsorabirdsdgi kiildntandcsokrdl. https://net.jogtar.
hu/ezer-ev-torveny?docid=94700023.TVI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D51 (Letiltés
ideje: 2019. december 1.)
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Gtjdn szabadldbra helyezték, de a biintetdeljrds masodfokon folytatédott, az Gjabb
tirgyalds az elmeosztalyos felvétel id8pontjatdl szimitott két hénappal késébbre volt
varhaté. A magdt mindvégig drtatlannak érzd E Gy. joggal tarthatott attdl, hogy tigyében
mdsodfokon még stlyosabb itélet fenyegetheti. Ne felejtsiik el, hogy éppen egy évvel
vagyunk a Rajk-per elétt. ..

Szabadldbra helyezése utdn Pécsre koltozott sziileihez, mivel hdzassdga is vélsdgba
keriilt. Apja, mint a késébbiekben részletesebben lesz réla sz6, a pécsi egyetem neves,
ekkor mdr nyugalmazott orvosprofesszora volt. Bizonydra az 6 segitségével kertiilt a bel-
gyo6gydszati klinikdra, ahonnan egyre stlyosbodé pszichés tiinetei, nyugtalansdga, kiilo-
nosnek itéle viselkedése miatt dthelyezték az ideg- és elmeklinikdra, melynek vezetdje
apja professzortérsa, Kornyei Istvin volt (1901-1988), a korabbi kolozsvéri professzor,
aki 1947-t6] egészen 1972-ig igazgatta a pécsi intézményt.

A trauma, amelyet E Gy. a letartdztatds és a raboskodds miatt elszenvedett, kordntsem
az els6 trauma volt életében. Anamnézisét a fennmaradt orvosi feljegyzések alapjan Simon
Miria prébdlta rekonstrudlni, ebbél emelek ki néhdny mozzanatot. A feljegyzések f6ként
a szomatikus tiinetekre és dllapotokra irdnyulnak, elsésorban asthma bronchiale-jira,
amely harmincéves kora koriil keletkezett, ,,a Magyarorszdgon is egyre kifejezettebbé vald
zsidéiildozéssel és a kés@bbi feleségével felmeriild szexudlis nehézségekkel egyidben”.
A negyvenes években az egyre fokozédé iildozés kovetkeztében asztmdja fokozéddott,
impotencidja teljessé vélt, ongyilkossdgi késztetései voltak, gydri munkdjaban is mély-
pontra jutott. Ekkor szexolégushoz fordult, aki injekcidkat adott neki, analizilta ¢, és
Leltiltotta a nemi élettd]”. A kezelés stabilizdlta dllapotit, de ,,1944-ben a nyilasok elvit-
ték, stlyosan megverték, és csak véletlen szerencsével sikeriilt megszoknie a deportdlds
ell”. Részt vett az ellendlldsi mozgalomban, és ekkor még nagy nyugalommal tiirte az
izgalmakat. Am amikor a nyilas razzidk elél rejtézkodnie kellett, asztmdja kidjule, a fel-
szabadulds utdn tobb hénapig dpoltdk az Apponyi-poliklinikdn. Kordbbi munkahelyét,
a textilgydrat elhagyta, mert az kedvezétleniil hatott aszemdjira. Ondllé mérnoki irodat
nyitott, amelyet azonban fel kellett szimolnia, és ,,egy magas szint( dllami intézmény”,
nyilvdn az emlitett, Vas Zoltdn 4ltal vezetett Gazdasdgi FStandcs alkalmazottja lett.
1946-ban elgdzolta egy autd, medencetdrést és agyrdzkéddst szenvedett, egy érdn 4t
eszméletlen volt.

FENYESSY GYOZO SZULETESE

Ezek a ,kérelézmények”, betegségek, krizisek — amelyeket a meglehetésen hidnyos
orvosi feljegyzésekbdl ismerhetiink — érthet6vé teszik ,borzaszté lelkidllapotdt”, amely
a klinikdn val6 elhelyezését indokolta. Klinikai kezelésének célja azonban nem 6nma-
gdban a gydgyitds volt, hanem elsésorban az, hogy — esetét alapvetden elmegydgydszati
esetként tiintetve fel — kiemeljék 8t az igazsdgszolgaltatds keretei koziil. A fennmaradt
feljegyzések, kérlapok arrédl tantskodnak, hogy az orvosok nem tekintették 8t igazdn
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elmebetegnek, csupdn a pszichopatoldgiai szempontbél kérosnak tekinthetd jelensé-
geket rogzitették, pontosan tudva, hogy ily médon sikeriil a pacienst — legaldbbis egy
idére — a birdsdg dltal folyamatosan kovetelt letartéztatds, illetve ,biztonsigi drizetbe
helyezés” fenyegetése aldl kimenteni. A diagnézis — , psychopathia schisoides”—, amely-
lyel a per folytatdsinak Gjabb és Gjabb elhalasztdsit prébaltdk elérni, voltaképpen el-
fedte azt, hogy E Gy. ,betegsége” az a traumatizdcié — mai diagnosztikai kategéridval
PTSD - volt, amely kiilsé okok — tild6zés, nyilasuralom, baleset, bebdrténzés — miatt
kovetkezett be, olyan szomatikus és pszichés tiinetekkel parosulva — azt mondhatnank,
az adott viszonyok kozott szerencséjére —, amelyek az akkori pszichidtriai szemlélet és
gyakorlat szimdra is értelmezhetdk, ha kezelhet8k nem is voltak. A kumulativ pszichés
trauma, igy a holokauszt és mds massziv ildézések okozta trauma problémdja csak
évtizedekkel késdbb keriilt a pszi-tudomdnyok érdeklédésének kozéppontjéba. Ugyan-
akkor a pécsi orvosok igyekeztek terdpids tdimogatdst nyujtani pdciensiiknek, aki to-
vébbra is ugyanazokat a tiineteket produkalta, amelyekkel bekeriilt a klinikdra: szo-
rongds, ingerlékenység, nyugtalansdg, haldlfélelem, depresszié, ongyilkossdgi szindék
gyotorte.

Ami azonban kiilondsen figyelemre mélté E Gy. esetében, hogy az elmeosztdly re-
lative védett kornyezete lehetdséget teremtett kreativitdsinak kibontakozdsdra is. Ehhez
nyilvdn hozzdjérult az orvosok tdimogatdsa, sét taldn biztatdsa is. A pécsi klinika gy(j-
teményében fennmaradtak E Gy. alkotdsai is, koztiik versek, versforditdsok, levelek,
kiilonbozd feljegyzések, onvallomdsok, esszétoredékek, vdzlatok. Mindezek kiilon
feldolgozdst igényelnek, itt csupdn azt hangstlyozom, hogy F. Gy. irdsai nemcsak
pszichopatoldgiai dokumentumok, hanem egy hatdrozottan tehetséges, de taldn tdlzott
irodalmi ambicidkkal rendelkezd ,, miikedvel8” probélkozdsainak is tekinthetdk. Anndl
mindenképpen tbbet érdemelnek, semhogy az id8k végezetéig egy irattdrban lap-
pangjanak. Fiiggetleniil azonban esztétikai mindségiiktdl, ezek az irdsok magas szin-
vonalt traumafeldolgozasi kisérletrdl tantskodnak, olyan 6nreflexiérél és f6ként olyan
onirdnidrél, amelyben élesen megmutatkozik egzisztencidlis helyzetének abszurditdsa,
hatérhelyzete a ,blin6z8” és a ,bolond” kozott. Tobb feldl szorongatott helyzetében
E. Gy. megprébal Gj identitdst teremteni, ezittal az iré Fényessy Gydz8ét, aki sajdt
szavaival

elég ronda, gusztustalan sziilési fdjdalmak kozott, de megsziiletett [...]. Merthogy E Gy. utca-
sepré-e vagy foghdztoltelék, vagy hivatalnok, vagy bdrmi mds, az kozombés, de Fényessy
Gydz6nek az én életem eddigi 41 évének minden tapasztalatdt fel kell haszndlna. Hogy én
most bértonbe keriilok-e, vagy a bolondhdzban maradok-e, hogy magyar vagyok-e vagy zsidé
vagy hottentotta, vagy kommunista vagyok-e vagy nemtudommilyenista, ez mind-mind
kozombos. Fényessy Gy6z6nek lent valahol az Olympos legaljdn kell lennie, narancsligetek
kozt, Attika égboltja alatt, héfehér szikldkon.
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TERHES OROKSEG

Ironikus onreflexiéi azonban nem dllnak meg sajat térténeténél, kiterjeszti 6ket transz-
g 3 )

generdcids hatterére, sajt csalddja férfitagjainak el6torténetére is. 1949. februdr 23-dn,

41. sziiletésnapjdn irja egyik feljegyzésében: ,A sziiletésnap kicsit hatdrkd is, elére néziink,

hdtra is, hogy kibél lettiink, hol folytatédunk.” Ezutdn sorra veszi felmendit és az dltaluk

hagyott 6rokségeket. Lassunk néhdny részletet ezekbdl a felmendkrél sz616 torténetekbdl

Fényessy Gy6z8 elmonddsa szerint, kiegészitve 6ket néhdny tovabbi adalékkal.

Dédapdm még rendes ember volt Zalaegerszegen, Griinbaumnak, vagy Griinzweignek hivtdk,
derék, becsiiletes, j6 magyar ember volt. Remekbe szabott jurdtus ruhdkat, fényes atilldkat
szabott, olyanokat, amilyeneket még Adolf fia fiatalkori fényképeirdl ismerek. Kuncsaftjai
meg is becstilték érte, de 6 is azokat. Dedk Ferenc mdr rendszeresen jérogatott fel Pestre [...],
mert a f8vdrosba szdlitotta ismét a haza gondja meg a pesti linyok, és egy kicsit taldn egy
misik kirdlyné is, de § még sokdig hi maradt az egerszegi kis szabédmesterhez. De dédapidm
is kitartott mellette, holta napjdig rizte és valamelyik fidra hagyta a szép tajiékpipdt, amit
a Haza Bolcse egyszer emlékiil adott. Egyéb 6rokség aztdn nem is maradt utdna.

Ez a dédapa, az ,egerszegi kis szabédmester”, Griilnbaum J6zsef volt egyben az én tikapdm,
aki Szolgaegyhdzin sziiletett 1812-ben, és Zalaegerszegre nésiilt. A csalddi legenda szerint
1848 utdn koltozhetett be a varos kdzpontjdba, és nyithatott ott szabémihelyt. A legen-
da szerint Dedk Ferenc is dolgoztatott néla, aki az Egerszeghez kozeli Sojtérben sziiletett,
és ott volt foldbirtoka. Griinbaum Jézsefnek 6t gyermeke volt, kozeiik Adolf, E Gy.
nagyapja és Miksa, az én dédapdm. Adolf fiatalon Pestre keriilt, mig Miksa Zalaegersze-
gen maradt. A csaldd mdr 1861-ben Fenyvesire magyarositott. Adolf 1899-ben nemes-
séget kapott, 6 és kozvetlen leszdrmazottai tehdt Fenyvessyként irhattdk neviiket, mig
Miksa és csalddja szimpla Fenyvesi maradt. Miksa fia, Fenyvesi Simon volt a nagyapdm.
De ldssuk Adolf torténetét F. Gy. szavaival:

A baj az Adolf fitival, az én nagyapdmmal kezdddott. Mdr fiatal kordban belehabarodott egy
kacér menyecskébe, ebbe a mélységesen szép, zengzetes magyar nyelvbe. Addig-addig jaroga-
tott titkos légyottokra, simogatta, becézgette, fiirkészgette, mig ebbdl a szerelembdl megszii-
letett az els6 magyar gyorsirds, azdta is a legmagyarabb, Az 6reg késébb mintha késébb kijé-
zanodott volna, Ugy ldtszik megbdnta ifjukori csinytevéseit, és komolyabb dolgokkal
foglalkozott. De a zabigyerek, habar kevesen ismerik, mdig is él, és innen jott a baj. Czuczor
Gergely, Gyulai P4l kezdtek foglalkozni vele. Arany Jénosnak tettek réla emlitést, s6t egyesek
emlékezete szerint az 6reg Adolfot egyszer Gssze is ismertették a magyar vers 8sz, harcsabajisza
Toldijéval. Az atyaisten néha hetediziglen biintet, nem tudom, nalunk is igy lesz-e, de annyi
biztos, hogy az 6reg Adolf hidba szdnta biineit idésebb kordra — Mikszdth Kdlman tesz err6l
emlitést egyik mivében —, megint ott taldljuk a vén Don Juant a rossz kdrnyezetben, eztttal
J6kai Mér bariti korében.
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Mint ahogy a jelen 1év8 torténészek taldn kitaldlhattdk, ez a nagyapa nem volt mds, mint
zalai Fenyvessy Adolf (1839-1920), aki mdr fiatalon, gyorsan kiemelkedett zalaegersze-
gi kornyezetébdl. 1858-1859-ben elvégezte a budai Polytechnikumot, a Mtegyetem
elédjét, s feltehet8en apja, Dedk Ferenc szabdja ajdnldsaval keriilhetett a haza bélcsének
kornyezetébe. Valéban & volt az elsé magyar gyorsirérendszer megalkotéja (Stolze—Feny-
vessy-modszer), és 1865-t8l 1911-ig, negyvenhat éven 4t § volt a parlamenti gyorsiré-
iroda vezetdje. Fenyvessy azonban nemcsak gyorsiré volt, hanem jeles nemzetgazdasigi
szakiré is, az egyik elsé magyar nyelven iré zsid6 Gjsigird, a Magyar Izraelita cimi lap
egyik szerkesztdje és a Pesti Naplé munkatdrsa. Aktivan részt vett a zsidé kozéletben,
a neoldgia egyik legfontosabb hangadéja volt az 1868-as zsid6 kongresszuson. Valéban
ismerte Jokai Mért, szomszédok voltak a Svdbhegyen. Mikszdth Kédlmdn Jokai Mor élete
és kora cim( miivében emliti a Fenyvessyék kertjében agyoniitdtt gyongytytk esetét. De
a gyongytyuk utdn ldssuk a tovdbbi generdcidkat.

A torvényes gyerekekkel jott meg azutdn az igazi dtok. Az id8sebb fid, J6zsi, még csak valahogy
megvolt. Becsiiletes foglalkozdst (izott, szorgalmasan, tehetségesen, de folyton hegediilt és
szépasszonyok utdn futkosott. Igaz ugyan, hogy 6reg kordra megjott az esze, és elment Pécel-
re tytkot, kacsdt, libdt tiltetni. A fiatalabb, a Béla, bolondos, bogaras ember lett, bacilusokkal
és egyéb marhasdgokkal foglalkozott egész életében. Ez még kisebb hiba lett volna, ha nem
orokolt volna apjdtdl egy mdsik terheltséget, azt, hogy szeretett olyasmikkel foglalkozni,
amikhez semmi koze nem volt. Tisztességes, tekintélyes dlldsdbdl kijdrogatott a falvakba,
piszkalgatta a pocegodroket, szagolgatta a szemét- és trdigyadombokat és egyéb fertelmes
helyeket, mindenféle rondasdgba bedugta az orrdt, még a bortdnskben is megnézte, hogy mit
esznek a rablégyilkosok. Széval rdaddsul még gusztustalan ember is volt.

Fenyvessy Adolfnak két fia és egy ldnya volt. E Gy. torténetében J6zsef, az idésebb fid,
aki id6sebb kordban tytikokkal és kacsdkkal foglalkozott, nem volt mds, mint Fenyvessy
Jozsef (1870-1935) kozgazddsz, kereskedelmi minisztériumi tisztviseld, tandcsos, majd
helyettes dllamtitkdr. A fiatalabb pedig F. Gy. édesapja, Fenyvessy Béla (1873-1954),
aki, mint mdr emlitettem, a pécsi egyetem orvosprofesszora volt: Adolthoz hasonléan
valéban nevezetes ember, a magyar kdzegészségiigy torténetének egyik legfontosabb
alakja. Eletrajzét itt nem részletezem, csupdn azt emelem ki, hogy mdr az elsé vildghd-
bort idején a honvédség higiéniai szolgalatdnak vezetdjeként fontos szerepe volt a had-
sereg jarvanyok elleni védelmében. 1916-ban nevezték ki professzornak a pozsonyi Er-
zsébet Tudomédnyegyetem orvoskardra, és 8 volt a pozsonyi egyetem utolsé rektora
1918/1919-ben, kozvetleniil a csehszlovdk megszillds el8tt. Szinte sz6 szerint ,,8 oltotta
le a villanyt” az egyetemrdl valé tdvozdsa utdn. A Pécsre dthelyezett pozsonyi egyetem
orvoskardnak kézegészségtani professzoraként a két vildghabora kozott bejarta a baranyai
aprofalvakat, rendszeresen vizsgdlta a falvak kdzegészségiigyi viszonyait, foglalkozott
jarvanytannal, bakteriolégidval és népbetegségekkel (tuberkulézis, alkoholizmus). Fia
szavaival valéban, sz6 szerint ,,piszkalgatta a pocegddroket”.
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Lassuk végiil a negyedik generdciét, E Gy. nemzedékét.

Anndl t6bb baj van a fidval, velem. Fiatal dlmaimba még belesuhogtak nagyapim selymei,
simogattak a ligy bdrsonyok, szép gyapjikelmék, aztdn elmentem iparosnak. Mér tgy ldtszott,
minden rendbején az F. csaldédban. De ennyi terhes 6rokség nem marad hatdstalan, sét mint-
ha bennem minden 4tok egyesiilt volna. Itt van mindjdrt a nyelv. Nem elég, hogy irok, sét
rimelgetek, dlmatlan éjszakdimba beleharsog, amit nagyapdm 50 éven 4t gyorsirt a parlament-
ben. Nem tudom, ez fog-e még nekem bajt okozni, de elég nekem, hogy 20 éves koromban
a tdrsaim egy kis beszédért kipofoztak az egyetemrél, és 1945-t8l kezdve is rengeteget beszél-
tem, mint kommunista pdrttag. [...] Aztdn itt van a mdsik 6rokség, az 6rokds nyugtalansig.
Mi kéz6m volt a 35-6s villamoshoz, az utcikon elteriilé szemétdombokhoz? [...] Mi kézém
volt azokhoz a problémdkhoz, amelyek a felszabadulds utdn betdltdtt hivatali dlldsomban
foglalkoztattak, zsirszappan el8dllitdsdhoz, 8szi szdntdshoz? [...] Ismét csak azt kérdem, mi
kozom mindehhez? [...] Akdrhogy is, engem legaldbb utolért az igazsigos Atyatiristen biin-
tetd keze, és odakeriiltem végre, mint harmadik félresiklott nemzedék, ahova valé vagyok,
a borténbe meg a bolondhdzba. Ezzel remélem ki is jézanodtam.
Vajon mit jelent a ,kijézanodds”, hogyan és hovd siklott félre E Gy., azaz ,,Fényessy Gy6z8”
nemzedéke? Mi az a terhes 6rokség, amit hordoznia kell? Noha csak egyetlenegyszer irja le
azt a sz0t, hogy ,,zsid6”, felettébb ironikus és olykor giinyol6dé csalddtorténetébdl vilago-
san kidertil, hogy a magyarorszdgi zsidésdg emancipacidjinak csapdairdl van sz6. Griinbaum
Jozsef, az egerszegi szabémester még ,,derék, becsiiletes, j6 magyar ember volt”. A zsid6-
negyedbél kiizdi fel magdt, miihelyt nyit a viros kdzpontjiban, és nevet magyarosit. Adolf,
immdr Fenyvessyként tovibb folytatja az asszimildci6t, nyelvileg, kulturdlisan, politikailag
a magyarsdggal azonosul, hivatalt véllal a magyar orszdggytilésben, ugyanakkor valldsi és
csoportidentitds szempontjibol megmarad zsidénak: ,M6zes-hiti magyarként” a kiegyezés
utdni ,asszimildcids szerz8dés” tipikus képviseldje. Fia, Béla a tokéletes asszimildcié minta-
képe volt. Mdr 1903-ban keresztény hitre tért, és felesége, a bécsi szdrmazdsi Hollitscher
Leonie is idejében kitért. Latszélag nem érintette 6t az ,,asszimildcids szerz8dés” felbomld-
sa, a Horthy-rendszer intézményesiilt antiszemitizmusa. Zsid6 szdrmazdsa ellenére jelentds
egyetemi, tudomdnyos karriert futott be a pécsi egyetemen a két vildghdbora kozote,
1933/1934-ben az orvoskar dékanja volt, és egészen 1943-ig, nyugdijazdsdig professzor
maradhatott. Zsidé szdrmazdsit természetesen szimontartottik, mar csak ezért sem keriil-
hetett a budapesti orvoskar kdzegészségiigyi intézetének élére, noha ez tobbszor felmertiilt.
Ugyanakkor az 1939. évi IV. tc. (mésodik zsidétorvény) hatdlya alél a 2.§ 1. pontja alapjin
és mint egyetemi tandr is (7. pont) mentességet kapott, igy feleségével elkeriilhették a pé-
csi zsidosdg tobbségének sorsdt, a deportaldst. Mdsik zsid6 szdrmazdst professzortdrsa
a pécsi egyetemen, Mansfeld Géza, a sok kiaddst megért Gydgyszertan tankdnyv? trsszerzdje

2 Azaz a kovetkez8nek: VAMossy Zoltdn — FENyvEssy Béla — MaNsreLD Géza (1914): Gydgyszertan orvos-
tanhallgatdk és orvosok szdmdra. 3. kiad. Mai Henrik és Fia, Budapest.
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nem uszta meg Auschwitzot, ahonnan azonban szerencsésen visszatért, és 1945/1946-ban
6 lett az orvoskar dékdnja.’

E Gy. igen kritikusan és gtinyolddva ir apjdrdl, ,gusztustalan embernek” nevezve 6t.
Stlyos apa—fiti konfliktust sejthetiink itt, olyan ,biidds” dolgokat, amelyekrdl az ember
csak akkor szokott beszélni, ha éppen a ,bolondhdzban” van, a ,ldzer” helyzetében.
A terhes 6rokség”, hdrom nemzedék illizidinak és nbecsapdsainak transzgenerdcios
traumdja F. Gy.-n csapédik le, az asszimildci6 folytatdsa helyett a senki foldjén — az elme-
osztély és a borton kozott.

1950. februdr 23-dn, 42. sziiletésnapjin F. Gy.-t, miutdn kifogytak az tirtigyekbdl,
amelyekkel tovabb tarthattik volna a pécsi klinikdn, dtszéllitottdk Budapestre, az Elme-
betegek Igazsigiigyi Biztonsdgi Intézetébe. Tovabbi sorsirdl csak annyit tudunk, hogy
az intézetbdl kiszabadulva a textiliparban dolgozott, és 52 éves kordban, 1960. februdr
3-4n szivrohamban halt meg.

3 Lasd: KovAcs I. Gdbor (szerk.) (2012): Disgkrimindcid — emancipdcié — asszimildcid. Mﬂgyﬂrorszagz egye-
temi tandrok életrajzi adastara 1848—1944-ig. 1. kotet: Zsidd és zsidé szdrmazdsii egyetemi tandrok. Osszedl-
litottdk: Kovics 1. Gdbor — Kiss Zsuzsanna — Takics Arpad. ELTE Eétvés Kiad6, Budapest.
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Az alkalmatlan tigynok'

2016 és 2019 kozote Elettorténet és pszichoterdpia cimmel végeztem kutatdst, melynek f6
célja kettds volt. Egyrészt vizsgdltam a pszichoterdpia torténetét a Kddar-korszakban,
kiilsndsen annak masodik felében — vagyis a pszichoterdpia, a pszichoterdpids intézmény-
rendszer Gjjdéledését, feltdimaddsit a tetszhaldlbdl.? Mdsrészt a pszichoterapeutdk sajdt,
személyes torténeteit, narrativumait ugyanebbdl a korszakbdl, kiilonos tekintettel hiva-
tésvélasztdsuk szempontjaira és a hivatdsgyakorldsuk koriilményeire.

A kutatis egyik forrdscsoportjdt a korszakban — annak mdsodik felében — miikddd
pszichoterapeutdkkal készitett félig strukeuralt interjik jelentették. Az interjukészités
alkalmdval még ki sem kellett ejtenem az dllamvédelem, dllambiztonsdg vagy iigynik
szavakat, elég volt a pszichoterdpia és a hatalom esetleges dsszefiiggéseit emlitenem,
szdmos esetben mdris felhtzott szemoldokokkel, értetlen pillantdsokkal taldlkoztam.
A tirsadalomtorténészek el6tt természetesen nem ismeretlenek a foucault-i megallapits-
sok a hatalom és a pszichidtria kapcsolatdrdl, a pszichidtria ez irdnyd meghatdrozottsd-
garél (Hurrer 2016; KeLry 2014). A hagyomdnyos orvosszakmai jellegli torténeti mun-
kékban a tirsadalomtorténeti szempontok idegeniil hathatnak,® pedig a Kdddr-korszak
pszichoterapeutdinak miikodését egyértelmiien ebben a kontextusban is elhelyezve szabad
csak értelmezniink. A korszakban az dllambiztonsig és a pszichoterdpia meglehetésen
szoros kapcsolatban 4lltak. Nem azért, mert a pszichidtria, a pszichoterdpia kiemelt te-
ritlet lett volna az dllamvédelem szempontjabdl, hanem egyszer(ien azért, mert az dllam-
biztonsdg az élet minden teriiletén illetékesnek érezte magat.*

Interjhalanyaim vélekedése ebben a targykérben két szélséséges dlldspont kozott he-
lyezkedett el. Az egyik végponton azt fejtegették: a hatalom egydltaldn nem szl bele
a pszichoterapeutdk életébe, munkdjiba, azaz maga a felvetés is indokolatlan. A mdsik
végpontot képvisel6k azt fogalmaztik meg, hogy tulajdonképpen — némi talzdssal — csak-

' A tanulmdny az NKFIH PD_2016. 121103. sz. projekt tdimogatisdval valésult meg.

2 1949 és 1956 kozott a pszichoterdpia tiltott szakteriiletnek szdmitott Magyarorszdgon, ezt kovetden keriilt
4t a megtirt kategéridba. Lasd: HarmarTa 2019.

3 Ez az idegenkedés a pszichidtria esetében taldn visszahatds az antipszichidtria tdltdrsadalmiasitott megldtd-
saira. Az antipszichidtridrdl 14sd: STaFFORD 2012; Szasz 2009; BERLIM — FLECK — SHORTER 2003.

4 Az dllambiztonsdg és a pszichidtria kapcsolatdrdl taldn a politikai pszichidtria keriil el leggyakrabban,
ami ugyan Magyarorszdgon — ellentétben példdul a Szovjetuniéval — csak elvétve jelent meg, de mégis
benne van a kéztudatban. Lésd: Kovar 2017.
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nem mindeniitt fenyegetettséget éreztek a munkdjuk sordn, és azzal a gondolattal éltek
egylitt, hogy megfigyelik 8ket, jelentenck réluk. Néhdnyan otletekkel is szolgdltak, hogy
pontosan mely intézet és mely terapeuta — véleményiik szerint bizonydra gazdag — dllam-
biztonsdgi anyagit kellene feltdrnom. Volt, aki azzal fogadott, pontosabban azzal utasitott
el, hogy szdmos dokumentum van birtokdban, 4llitdsa szerint szimos, meglepetésekkel
szolgdlé irattal rendelkezik az 1980-as évekbdl, amelyek egy meghatdrozott intézmény
létrejotte sordn, illetve azt megel8z8en keletkeztek, amelyek tobb kollégdt is bizonydra
kellemetleniil érintenének — dm ezeket a dokumentumokat majd interjdalanyom maga,
illetve az dltala vélasztott kutatdk fogjék feldolgozni, nyilvanossdgra hozni. Mdsok ugyan
nem rendelkeztek irott forrdsokkal, de 6k maguk sem voltak hajlanddk torténeti forrds-
kozl8ként megszélalni, miutdn a kozelmultban t6bb pszichoterapeutdrdl is kideriilt, hogy
az dllambiztonsdg titkos munkatdrsa volt. Inkdbb az Gvatossdgot valasztottdk.

Ebben a tanulmdnyban tehdt az dllamvédelem, az dllambiztonsdg és a pszichoterapeutdk
(pszichidterek, pszicholégusok) kapcsolatét vizolom fel elsédlegesen az Allambiztonsdgi
Szolgélatok Torténeti Levéltariban (ABTL) fellelt iratanyag alapjin. Nem t6rekedtem
a teljességre (sajnos nem is volt erre lehetdségem, hiszen még nagyon sok a feltdratlan,
illetve — mint fentebb ldtcuk — lappangé irat), arra azonban igen, hogy a legjellegzetesebb
mintézatokat megjelenitsem. Els6 esetemben a mikrotérténelem médszerét haszndlom:
gy vélem, egy eset mélyebb bemutatdsdval az tigynoki tevékenység egészébe bepillantdst
nyerhetiink.

A ,Viola” fedSnevii tigynok’® dllambiztonsigi dossziéja a doktornd 1958-as onélet-
rajzéval kezd8dik. Mint azt a rovid kis irdsban olvashatjuk, ,,Viola” a mésodik vilighdborit
kovetSen végezhette el az orvosi egyetemet. Kordbban szdrmazdsa miatt nem kertilhetett
sor felvételére — egészségiigyi érdeklédésének mindéssze nkéntes dpoléndként, 1944—
1945-ben pedig a svéd védelem alatti sziikségkorhaz kisegité dpoldjaként vehette haszndt.
Diplomaszerzése 6ta egy kérhdz férf ideg- és elmeosztilydn dolgozott, pszichidter. A rend-
kiviil sziikszavii 6néletrajz szerint férjezett, édesanyja meghalt; édesapja foglalkozdsa arus,
illetve pénzbeszedd.®

Az 6néletrajzhoz fizéte dllambiztonsdgi kommentdrbdl kideriil, hogy a jél hangzo,
rendszerhiiséget feltételezd irds tigyes konstrukcid, ugyanis ,Viola” édesapja néhdny
évvel kordbban nem egyszer(i kis drus, hanem az dllamositisig jelentdsnek mondhaté
cég tulajdonosa, éppen ezért osztdlyidegen volt. Ugyanitt ,,Violdt” kozepes képességti,
joindulatd, a munkajdnak €16, a tarsas kapcsolatokat nem sokra tartd, visszahtizodo, sziik
csalddi korben mozgé személynek irtdk le, akinek politikai aktivitdsa is rendkiviil csekély.
Mindenesetre baloldali bedllitottsdgat nem vontak kétségbe, amit 1956-ban is bizonyitott,
amikor elhatdrolédott a ,,nyilt jobboldali irdnyzatcdl”.”

5 Az iigyndk és a torténet mds szerepldi is azonosithatdk, de személyiségi jogaik miatt — illetve azért, mert
egy dltaldnos jelenséget, nevezetesen az tligynokok beszervezésének gyakorlatdt kivinom bemutatni egy
esetpélddn keresztiil — az érintettek neveit nem hozom nyilvinossdgra.

6 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Onéletrajz, 1958. mdrcius 11. 7.
7 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Onéletrajz, 1958. mdrcius 11. 8-9.
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A dosszié ezt kovetd iratai a tulajdonképpeni elézményeket mutatjik be (az 6néletrajz
val6szintileg névjegyfunkciéval, 6sszefoglaloként keriilt az elsé helyre). ,Viola” tigye egy
tgynevezett Kérddjeggyel kezdddote, melyet 1957. december 29-én bocsdtott ki egy
dllambiztonsdgi tiszt, a pszichidternd siirg8s operativ ellendrzését kérve, a lehetd legtobb
szempontbdl vizsgalva megbizhatésigdt. Nevezetesen: van-e rd nézve terheld adat a Po-
litikai Alosztdlyon, van-e barmilyen rd vonatkozé adat, illetve szerepel-e egyaltaldn az
dllambiztonsdgi nyilvintartdsban, esetleg kapott-e ttlevelet.®

Az operativ ellendrzés kedvezd eredménnyel zdrult, és valéban nagy siirgdsséggel
torténhetett, hiszen két héten belil (1958. janudr 11-én) megtortént a tovdbblépés:
a kornyezettanulmany kovetkezett. A kornyezettanulmadny alatt egyrészt az illetd lakhe-
lyének felkeresését értették, adataikat azonban nem az ellendrzend§ személyektdl, hanem
egyéb ,informdciéad6tdl”, jelen esetben — és egydltaldn nem kirivé médon — egy hdzfel-
tigyel6tdl szerezték (aki nyugalmazott tlizolté Srmester volt, tehdt feltételezheten az
dtlagosndl is megbizhatébbnak szdmithatott). A hdzfeliigyelé elmondta, hogy az dllamo-
sitds elétt ,,Viola” csalddjdnak tulajdondban volt az egész hdz — természetesen akkor mar
csak egy hdromszobds lakdst haszndlhatnak beldle. 1944-ben a nyilasok ,elvitték ket
Tatterzdlba’® deportélds céljébdl” [sic!], azonban ,,sszekottetésiik és pénz révén” kiszaba-
dultak.' A lakds egyik szobdjdban az apa, mésikban a doktornd és férje él, a harmadikat
a gyanu szerint rendelének haszndljak, hiszen a mult héten is ,,egy magas, trabalis [sic!],
jololtozote férfi” kereste fel a doktorndt azzal, hogy kezelésre jott.!" A lejegyzettekkel
kapcsolatban megjegyzésre mélt6 egy formai jellemzd, nevezetesen az, hogy a jelentést
készité nyilvanvaléan nem lehetett tdlsdgosan miivelt, és egy tartalmi tényezd: nem
valészind, hogy , Viola” csalddja valamiféle vesztegetés révén szabadult volna meg a Tatter-
sallb6l. Tobb visszaemlékezd is beszdmolt arrdl, hogy 1944. oktéber kdzepén a hatalmuk
meggszildrditdsira térekvd nyilasok mintegy er8demonstricioként a Léversenypdlydra
terelték a budapesti zsidék egy részét, majd néhdny nap mulva elengedték éket — kor-
nyezetitkben él8k egy részének legnagyobb csoddlkozdsira, akik addig mdr kifosztottak
az elhurcoltak lakdsdt.'? Elképzelhetd ugyan, hogy ,Violdékat” is itt tartottdk fogva,
azonban mivel 1944. junius 21. éta nem élhettek a sajit hazukban, hiszen az nem szi-
mitott zsid6k dltal lakhat6 — csillagos — hdznak," igy a hdzmesteriik csak kdzvetve érte-
siilhetett a dologrél. (Oktdber 23-dn egyébként szintén ezen a teriileten kellett gyiile-

8 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Kérd6jegy, 1957. november 29. 20/2.

? Tattersall = a Lovarda a Kerepesi Gton. A névadé a brit Richard Tattersall (1724-1795), aki nagyban
hozzéjarult a lovas sportok, illetve intézményeik (a Tattersallok) terjedéséhez. Lasd: Hucains 2009.

10 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Kérnyezettanulmdny, 1958.janudr 11. 17.

11 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Kornyezettanulmdny, 1958.janudr 11. 17.

12 Huszonnégy 6ra mulva visszavitték 8ket a szdjtdté hdzmester nem kis meglepetésére, aki mdr elintézett-
nek vélte 8ket és ahhoz mérten cselekedett. Ures szekrényeket taldltak, de ismét lefekhettek sajat dgyukba.”
(GAcs 1946: 182) Lisd még: PELLE 2016: 74., 77-78.

13 147.501/1944.-147.514/1944. IX. sz. Budapest székesfévdros polgdrmesterének rendelete. Zsiddk 4ltal
lakhaté épiiletek kijelolése a székesfévaros I-XIV. kozigazgatdsi keriiletében. Budapesti Kizliny, 1944.
78(135). 3-8.
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kezniiik a 16-60 éves — kordbban be nem sorozott — zsid6 férfiaknak munkaszolgilatra
(BraHAM 1997: 915; Csbsz és mtsai. 2015: 92; MARkOjA — BARDOLY 2016: 95-96):
a Tattersallt ebben az id8ben a nyilasok dltaldnos gy(ijt6helyként haszndltdk.)™

A kornyezettanulmdny a munkahelyen folytatédott, ahol a személyzeti el6adétél
kértek tdjékoztatdst a pszichidter asszonyrdl. Az elvtdrsnd a személyére nézve csekély
terheld adattal szolgilt: ,,Viola” az ,ellenforradalom alatt” az osztdlyon tobbekkel egytitt
a Szabad Eurépiét hallgatta, de nem értett egyet a jobboldali torekvésekkel. Kdros szen-
vedélye nincs, csupdn cigarettdzik, és naponta tobb kavét fogyaszt. Férje nem a kérhdz-
ban dolgozik, rendezett életviteltinek tdinik. Apja mdr nehezebb tigy: annyira félt a kite-
lepitésektdl, hogy 1950-t8l inkdbb a viroson kiviil lakott, csak 1953-ban mert
hazatérni egykori hdzdba, ahol most ldnydval és vejével él, 6k tartjik el.”

Tiz nappal kés6bb, vagyis 1958. janudr 21-én a tdjékoztatdst igényld nyomozd hadnagy
tolldbdl mér készen is dllt ,,Viola” beszervezési javaslata. A beszervezés azért vilt sziiksé-
gessé, mert a hatésdgok tudomadsdra jutott, hogy a pszichidternd kérhazi osztilyan tobb
ellenséges személyt rejtegettek — rejtegetnek, és a doktornd félénk, visszahtz6dé termé-
szete ellenére segédkezett az tigyekben. A beszervezést hazafias alapon — tehdt ,Viola”
rendszer irdnti lojalitdsiban bizva prébaljak majd megejteni, egy konkrét tigyet felhasz-
ndlva ellene kompromittdlé anyagként: azt tudniillik, hogy a kezel8je volt egy hdborus
blindsként nyilvdntartott betegnek.

A hadnagy preciz haditervet készitett a mivelet végrehajtdsdra. Tervei szerint el8szor
el kell hivnia a jelltet (alias az dldozatot) a munkahelyén illetékes Tandcs elnokhelyette-
séhez ,hivatalos tigyben”, és kiilon szobdt kérni a beszélgetéshez, ahol mér az elnokhelyettes
nem lesz jelen. A kovetkezd 1épések pedig (a nyomozé hadnagy éltal pontokba szedve):

1. Bemutatkozdst kévet8en beszélgetést kezdeményeznek a kérhdz problémdirdl, és arra kérik
a doktornét, adjon tdjékoztatdst az ottani helyzetrél.

2. Az operativ tiszt a pszichidtriai osztdlyra tereli a szét, és megkérdezi, van-e r4 méd olyan
személyeket rejtegetni ott, akik valéjidban nem betegek.

3. A vélasztdl fiiggben folytatédik a beszélgetés, mindenesetre jelzik, hogy tobb ilyen esetrdl
tudomdsuk van, s6t 8 is érintett.

4. Ezek utdn a megfélemlitett pszichidternd bizonydra készen 4ll majd a két folsttes orvosrdl
kompromittdlé adatokat mondani, amelyeket a hadnagy feljegyez.

5. A kapott informdci6k rogzitése utdn ismertetik vele, hogy a kérhdz és az orszdg torvényei
szerint is helytelenil jart el, ,,s ha Ggy érzi, hogy hazdjdt szereti, akkor megvan a médja annak,

16

hogy hibdjét jévdtegye”,'¢ azaz felajénlja a szolgdlatait a Beliigyminisztériumnak. Amennyiben

ez tényleg {gy torténik, a friss nkéntes errdl nyilatkozatot ir ald. Roviden kiképzik az — 4ltala

14 Nem csupdn a munkaszolgilatosokat dllomésoztattdk itt: ,,...feljelentés alapjén, a Timdr utcai rendérka-
pitdnysdgrol értem jottek, és a tattersalli gy(jt8helyre vittek, ahol dtadtak a csend8roknek, akik a Margit-kér-
uti katonai foghdzba szdllitottak.” (DEUTSCH 2013)

15 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Kérnyezettanulmdany, 1958. janudr 11. 18-19.
16 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Beszervezési javaslat, 1958. janudr 21. 15.
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valasztott fed8néven végzett — jelentési kotelezettségeirdl, annak maédjardl, kériilményeirsl
(konspirdcié, szigoru titoktartds). Majd megkapja els6 feladatdt, nevezetesen a rokoni és ba-
rati kapcsolatairdl t6rténd jelentés megirdsdt, és az elsd taldlkozé id8pontjit. Ha a doktornd
inkdbb nem villalkozna a szolgdlatra, akkor be kell szervezni. Bdrmit is jelentsen ez a kifejezés
— ugyanis ezt a pontot a terv nem részletezte.

Komolyabb beszervezési eréfeszitésekre végiil nem keriilt sor, ugyanis a pszichidter asszony
janudr 31-én 6nként jelentkezett a BM politikai nyomozé szerveihez szolgdlattételre. Az
operativ tiszt jelentése szerint a beszervezés 10 és 13 6ra kozott ment végbe, a tervezett
kortilmények kozott. A 2. pontot kévetden a doktornd maga emlitett egy lelkészt, aki
taldn nem volt annyira stlyos eset, hogy osztdlyos kezelést kapjon, ez azonban eléfordul,
hiszen nem elsédlegesen a betegséget, hanem magdt az embert nézik — érvelt. A nyomo-
26 azonban ezt blincselekményként értékelte, és felszélitotta beszélget8partnerét, hogy
legyen segitségiikre, aki készségesnek mutatkozott a ,hibdk felszimoldsinak” megsegité-
sében.” Elmondta, hogy rendszerhi, mdr csak azért is, mert a régi rendszerben sok
megaldztatdsban volt része, és hasonldkedl félt 1956 oktdberében. Tehdt megsziiletett az
Uj tigynok, a maga valasztotta nevén ,,Viola”.'

Elsé megbizatdsit tudomdsul vette, a titoktartdsi kotelezettség koriil azonban mar
akadt némi nehézsége: nem tartotta magdt képesnek rd, mivel férjének mindent el szokott
mondani. Kissé abszurdnak hat ugyan, hogy egy orvos, egy pszichidter, akinek szakmai
kotelessége a szigoru titoktartds,'” arra hivatkozott, hogy nem képes az ilyesmire: arra
gondolhatunk, hogy a pszichidter asszony igyekezett kihdtralni a megbizasbdl. , Viola”
mindezt a j6 feleség hagyomdnyaba kapaszkodva prébalta elérni (,a j6 lelk asszonynak
férj elétt nincs titka”, STAUT 1835: 155), esetleg abban reménykedve, hogy a férjének
val6 aldvetettsége — hiszen nincs sz6 kdlesonosségrél —, legalabbis erdteljesen hangsilyozott

17 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,Viola”. Jelentés, 1958. janudr 31. 22.

'8 Nem tudjuk, miért éppen erre a névre esett a doktornd valasztésa. Jellemz8en inkdbb a beszervez8k adtak
dlnevet az tigynokoknek, amely szdmos esetben utalt az illetd személyazonossdgdra: igy kaphatott volna
példdul egy Palothay vezetéknevii iigyndk ,Herczeg”, egy kordbban betérésbdl é18 ,Mackéd”, egy Gyuldrol
szdrmazé ,Csabai” fed8nevet (hangstlyozom: ezek dltalam kitaldlt nevek, birmi hasonlésdg a véletlen mive).
»Viola” maga déntétt, de sajnos nem tudjuk, hogy pontosan milyen utasitést kapott: valasszon egy tetszé-
leges nevet; egy néi nevet; esetleg egy virdgnevet? Mindenesetre tigynokhoz illden toébbértelmi a megneve-
zés, hiszen a néi név és a virdg mellett még hangszerre is utalhat. Természetesen nem ,,Viola” valédi uténe-
vét — és annak varidnsait sem — rejti a szd. A viola a lovagi- és népkéltészet kedvelt virdgjdnak szdmitott, az
inkdbb egyhdzias liliommal és rézsdval szemben a foldi szerelmet szimbolizélta, a ma ibolyaként ismert vi-
rigot pedig szintén violdnak, esetleg mdrciusi violinak nevezték (Raraics 1932: 72-110). Az egyhdzi
megujuldssal viszont kifejezetten ,isteni szerelem” jelentést kapott a viola, az ibolya pedig az aldzatossdgot
jelezte. A 19. szdzad szemérmes virdgnyelvén a viola kiildése a tiirelmetlenséget szimbolizdlta, mig az ibolya
a szerénység jelképe volt (SURANYI 2019). Lehetséges tehdt, hogy a név az illetd szerénységére, kiszolgdlta-
tottsdgdra utal, esetleg arra a vdgyra, hogy szeretne megbujni, elrejtdzni.

1 A szakma egyik alapkovetelményeként felfogott titoktartds sokszor igen nagy terhet ré a terapeutdra: ldsd
ZersE 2019. ,Viola” mdr j6 néhdny éve a klinikumban dolgozott, munkdjéval kapcsolatban nem meriilt
fel kifogds, tehdt valdszintileg képes volt kezelni a nehéz helyzeteket.
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lojalitdsa méltdnyldst nyer. A tartStiszt nem kezdett a néi egyenjogusdgrdl és hasonlékrol
értekezni, vagyis taldn helyénvalénak itélte a dolgot, de az adott helyzetben mégis fon-
tosabbnak szdmitott a kiildetés, mint a megfeleléen gyakorolt nemi szerepek: meggydz-
te ,,Violdt” a titoktartds fontossdgirdl, és igy megdllapodhattak a kévetkezd taldlkozd
helyében és idépontjdban (egy vendéglétSipari egység, februdr 7.).

A kovetkezd fellelhetd irat ,,Viola” marcius 26-i mindsitése. A tartdtiszt elbeszélése sze-
rint legutdbbi taldlkozdjukra, melyre szintén nyilvanos helyen keriilt sor, ,,Viola” néhdny
perc késéssel érkezett, ugyanis nem akart egyediil iilni egy asztalndl. A jelentéseket ponto-
san szokta elkésziteni, de a formai eléirdsoknak nem mindig tesz eleget. ,,A konspirdcié
alapvetd szabdlyait betartja, azonban kénnyen eldrulja magdt, mivel félés és gydva.”*
A mindsités tandsdga szerint mdr a beszervezése utdni mésodik taldlkozéra felindultan,
zaklatottan érkezett, alig tudott magdn uralkodni. Depressziésnak mondta maggdt, aki nem
képes megérteni, elfogadni ezt a sajdtos kapcsolatot. A nyomozénak késébb valamelyest
sikertilt 6t megnyugtatnia, de teljesen mégsem lehetett elégedett onkéntesével. Ugy vélte,
a doktorné tdlsigosan humdnus ahhoz, hogy kollégdirdl informdacidkat adjon: takargatja
a hibdkat, mentegeti az orvosokat. Humdnus bedllitottsiga mellett félénksége is akadalyoz-
za a kotelességteljesitésben: tart att6l, hogy 6 maga is belekeveredik valamibe. A politika,
a nemzetkozi helyzet irdnt nem érdeklédik. Bdr szavat megtartja, a feladatokat elfogadja,
mégsem mutat teljes lojalitdst: ,, kdzéputas, meg van elégedve a jelenlegi életszinvonaldval,
azonban a multban hizuk volt, jobb koriilmények kozott éltek, ezért a jobboldali szemé-
lyeket sem veti meg.”*' Mindezek alapjan kizdrdsat javasoljdk a Hél6zatbdl, hiszen , maga-
tartdsa, Oszintesége [!] nem teszi alkalmassd arra, hogy a BM szerveinek dolgozzon”

A marciusban kelt Mindsités tanulsdgait csak oktéber 21-én vontik le — hogy addig
kisérleteztek-e ,,Violdval”, nem tudhatjuk. Okt6berben tehdt Gjra javasoltdk a pszichidter
asszony kizdrdsat. A javaslat szerint bér a feladatokat végrehajtotta, tehdr a jelentéseket
elkészitette, de semmiféle figyelmeztetés vagy felszolitds ellenére nem volt hajlandé po-
litikai kérdésekrdl nyilatkozni: senkirdl nem adott politikai természet(i jelentést, csupan
szakmait, amivel a Hatdsdg emberei nem lehettek elégedettek. ., Viola” folyamatos ideg-
fesziiltségrél szdmolt be tevékenysége kapcsdn, és tobbszor elmondta, hogy a tovabbiak-
ban nem szeretne kapcsolatban maradni a Beliigyminisztériummal.*®

Oktdber 27-én ,,Viola” tigynok megsztint létezni. A doktorndnek ald kellett irnia egy
nyilatkozatot, melyben titoktartdst fogadott, és megigérte, hogy amennyiben dllamellenes
cselekmény jut a tudomdsdra, jelenti a hatésdgoknak.* Bdr & t5bbé nem jelentett, és
nem tartott fenn kapcsolatot a BM-mel, az Allamvédelem l4téterébsl mégsem tint el:
ezt abbdl gondolhatjuk, hogy dossziéjdba egy, a lemonddsa utdn t6bb mint 10 évvel
torténd munkahely-véltoztatdsrdl sz616 feljegyzés is belekertilt.

20 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Minésités, 1958. marcius 26. 24.
2l ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Minésités, 1958. mdrcius 26. 25.
2 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,Viola”. Mindsités, 1958. mdrcius 26. 25.
2 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Javaslat, 1958. oktéber 21. 26.

24 ABTL-3.1.1.-B-84186. Munkadosszié. ,,Viola”. Nyilatkozat, 1958. oktéber 27. 27.
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»Viola” esetét azért ismertettem részletesebben, mert betekintést enged mind az dllambiz-
tonsagi iratok természetébe, mind az tigynokok beszervezésének menetébe. Lithattuk, hogy
még egy ligyndk anyagan beliil is vannak hidnyok: ,,Viola” esetében a beszervezés és a mind-
sités kozotti iddszakbol egydltaldn nincsenek dokumentumok, sem az 6 irdsos jelentései, sem
tartotisztjének feljegyzései taldlkozdsaikrdl (pedig ezeknek el kellett késziilniiik). Kérdéses,
hogy az elsé és a mdsodik kizdrési javaslata kozotti £él évben tortént-e valami az tigyében, de
valdszintileg még ezekben a hénapokban is keletkeztek vele kapcsolatos irdsos anyagok.

Tehdt az emlitett iddszakokbdl — de a mindsités eldttib6l mindenképpen — szimos do-
kumentumot kellene még fellelniink, ami azonban reménytelen vallalkozsnak ttinik. Azzal
szembesiilhetiink ennek kapcsdn, hogy egyrészt az iratképzés- és megdrzés sajdtossigai
miatt egy hivatalos szervnél is keletkezhet iratveszteség (kiilondsen a koltozések, dtszervezé-
sek sordn, melyben része volt ennek az dllomdnynak). Ez rendkiviil trividlis meggllapités,
de a levéltdri kutatdsokndl mégsem szabad szem eldl téveszteniink, hogy bizony nem min-
den forrds maradt fenn, ami fontos lenne szimunkra. Mdsrészt akdr azt is feltételezhetjiik,
hogy a jelentések, tartdtiszti beszimoldk esetleg tartalmazhattak olyan részleteket, amelye-
ket mdsok késdbb magukra nézve nemkivdnatosnak tekintettek, és emiatt az egész forrdst
megsemmisitették. Mivel azonban ,,Violdt” éppen jelentéseinek politikai értéktelensége
miatt zartak ki a halézatbdl, utdbbi feltételezés az 6 esetében nem valdszinti. Noha ezt sem
vethetjiik el végképp — kérdés példdul, hogy a hadnagy kinek kiildte el jelentéseit. A komp-
romittilé vagy annak vélt iratok megsemmisitésére nincsenek bizonyitékaink, de minden-
esetre joggal feltételezhetd, hogy jécskdn létezett ilyen gyakorlat a rendszervaltdst megel6z68
id8szakban. Gyakran éppen csak abbdl kovetkeztethetiink erre, hogy semmiféle dokumen-
tumot nem taldlunk egy adott kérhdzi osztdlyrdl, melynek vezetdje kdzismerten j6 kapcso-
latot dpolt az Allambiztonsdggal. Masként fogalmazva: az, hogy valakivel kapcsolatban nincs
fellelhetd dllambiztonsdgi irat, az 5nmagdban egydltaldn nem bizonyitja, hogy soha nem is
volt, és az illeté nem dolgozott tigynokként, vagy éppen nem volt megfigyelés célpontja.

Természetesen nem csupdn a BM-dokumentumok sajtossdgairél szélhatunk a ,, Viola”-
tigy kapcsdn: az anyagbdl meglehetds részletességgel leirhatdk az dllambiztonsagi szolga-
latra szervezés médja és koriilményei is. A doktornd az tigynoki tevékenységét ,,onkén-
tesen” és ,hazafias alapon” végezte — igy fogalmazott a tartdtiszt, és ezek nem dltala
felllitott kategéridk voltak, hanem az 4llambiztonsdg egyetemes retorikdjénak részét
képezték. Mint ldttuk, ez a megfogalmazds val6jdban egyaltalin nem jelentette azt, hogy
»Viola” 6nként jelentkezett volna szolgdlattételre, vagy akdr csak egyetlen bejelentést
tenni a hatdsigokndl. A kezdeményezd fél egyértelmtien a hatalom volt. A doktorng
beleegyezett abba, hogy jelentéseket készit ,,a hibdkrdl”, de ezt dnkéntes vallaldsként
feltiintetni igencsak torzitdsnak tdnik. Az idézett intézkedési terv 5. pontjandl 1év6 — fen-
tebb emlitett — megjegyzés pedig nem hagy kétséget afeldl, hogy igy vagy ugy, tobb-
kevesebb kényszert alkalmazva a beszervezés szinte biztosan megtértént volna.

A ,hazafias alapon” kifejezés az dnkéntességgel parhuzamosan hasznalt fogalom: arra
vonatkozik, hogy a leendd informdtorban alapvetden a ,,népi demokracia” hivét sejtették,
6t magdt nem soroltdk az ellenséges elemekhez. Azonban nem csupdn a politikailag
megbizhaténak szdmitdkat tették tigyndkké: szimitottak azok szolgalataira is, akik ellen
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terheld (blincselekményre vonatkozd) vagy kompromittdlé (megitélését, hirnevét veszé-
lyeztetd) adatokkal rendelkeztek, tehdt tulajdonképpen megzsaroltdk az illetSt. A har-
madik és egyben legkevésbé szdmottevd kategéridt az anyagi érdekeltségbdl torténd
beszervezés jelentette, amit kiilfoldon €18k, kiilfsldi dllampolgdrok esetében alkalmaztak.
(Illetve 1étezhettek vegyes szempontd megkdrnyékezések, példdul a szocialista rendszer
hiveinek mutatkozé kiilfoldi tigynokok anyagi tdimogatdsa; RévEsz 2010.) ,,Violdt”
deklardltan ,hazafias alapon” kornyékezték meg, de mint lithattuk, még ebben a kate-
goridban is elhangzott egy-két utalds a nem megfelel$ cselekedetekrél.

AKki rendszerhi, annak a hatalom igényt tarthat a szolgilataira, és hazafias indittatdsbdl,
a nép javara elvallalhat bizonyos kényes feladatokat — vélték a Politikai Alosztdly munka-
térsai. ,,Viola” kétségteleniil a mdsodik vildghdbord utdni rendszernek kdszonhette, hogy
valasztott hivatdsdban szerezhetett szakképzettséget: orvossd vélhatott, és végzettségének
megfeleld munkakorben dolgozhatott. Bir a doktornének rendkiviil sokat jelentett a mun-
kéja, a szocialista rendszer irdnti elkotelezettségét tekintve taldn tdbbet nyomott a latban
az, amit a hadnagynak a sérelmeir6l mesélt: hogy kordbban sok megaldztatdsban volt
része, és abban a bizonyos oktdberben is attdl rettegett, hogy ezek a sz6rnyti idk térnek
vissza. Tehdt tdimogaté attit(iddel viszonyult a rendszerhez, abban alapvet8en az életben
maraddsdnak zdlogdt és — hivatdsa révén — a kiteljesedés lehetSségét ldtta.

Nem kétséges, hogyha valaki az életét koszonheti egy rendszernek, amely a tobbi
polgértirsival egyenld jogokhoz juttatja, és amelynek révén megvaldsithatja dlmait,
akkor konnyebben szegddik annak hivéiil, mint az, akinek kordbban nem volt része
megaldztatdsokban. Az a zsidé szdrmazdsi magyar polgdr, aki talélte a vildghdborit, és
nem tdvozott kiilfoldre az orszdgbdl, ahol az 4j rendszer sziiletéséig a jogai és a javai utdn
az életét is féltenie kellett, tobbnyire hajlott arra, hogy az 0j rendet bizalommal fogadja
— hasonléan ,,Violdhoz”. Bir a holokausztot értékelhetjitk az ,asszimildcids szerz8dés
brutilis felrdgdsaként” (KaRADY 1992: 29), a szocialista dllami berendezkedés — mely
nem tlirte a kiildnbségeket és kiilonbozdségeket, és amely szimdra a valldshoz barmilyen
médon kapcsolddé jelenségek gyanusnak tiintek — tjabb asszimildciés jellegli hullimot
inditott el. Ennek alapvet8en az elhallgatds, a tagadds, a titok voltak a kulcsszavai: ezek-
kel egyrészt mintegy kapszuldba zdrtdk az elmondhatatlant (aminek nyomai gyakran csak
a 2-3. generdcid életében koszontek vissza), médsrészt adaptiv magatartdsmddok voltak,
hiszen mégis a talélést, a tdrsadalomban valé tovdbbélést szolgdltdk (VirAG 2001: 177).

A tirsadalomba még inkdbb betagozddni vagydst fejezi ki az gesztus is, hogy egyes
zsid6 szdrmazdsu fiatal orvosok, késébbi pszichoterapeutik magyarositottik vezetéknevii-
ket. Hidas Gyorgy éppen diplomaszerzése el6tt tette ezt meg, hogy oklevelén a magyaros
név szerepeljen, ahogy 6 fogalmazott: ,a tlélési stratégia részeként” (Hipas 1998: 117),
Hairdi Istvdn elsd fénoke tandcsdra, pontosabban kérdésének hatdsira (,A f6nokom kér-
dezte, hogy mi a fenének van német nevem, és igaza volt”)* dontétt a magyarositds
mellett. Az dllami ideoldgia, az dllampdrt bizonyos védelmet jelentett az antiszemitizmus-
sal szemben (ERGs 1992: 92). Bér lehetSleg még a ,zsidd” sz is keriilendd volt a hivatalos

» Interji Hérdi Istvannal. 1/247.
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szintereken — helyette esetleg a ,fasizmus dldozata” szerepelt —, itt, a doktornd esetében
a ,deportdlds céljabdl elviteék Sket” kifejezést haszndltak. Osszességében tehdt egyaltaldn
nem szdmitott kiilonlegességnek, hogy a zsid6 szdrmazdsti orvosok vagy éppen a nagy
tobbségiikben zsid6 pszichoanalitikusok az 01j rendszer hivének mutatkoztak, és a hatalom
képvisel6i bétran apelldlhattak az egykor megaldzottak félelmeire, ennek kévetkeztében
szdmithattak lojalitdsukra, ,hazafias” érzelmeikre, akdrcsak ,,Viola” doktornénél. Termé-
szetesen nem csupdn a zsidé szdrmazdstiakat kdrnyékezték meg az dllambiztonsdg embe-
rei azzal, hogy hazafias szolgdlataikra szimitandnak, sz6 sincs errél. A nyilvinvaléan kom-
munista meggy6zédéstick mellett a régi rendszer nem teljes jogt, esetleg sérelmet
elszenvedett vagy éppen megaldzott polgdrait keresték fel szivesen.

Az 1945 6ta ,Viola” beszervezéséig eltelt 13 évben viszont sok esetben a kordbbi tilds-
zotteknek is meg kellett tapasztalniuk, hogy az dj rendszer szintén kegyetlen gyilkosként
viselkedik. Természetesen sem a ,,Viola” felekezetéhez tartozék, sem kérhdzi kollégdi nem
érezhették magukat biztonsdgban, s6t Sztdlin éppen a zsidé orvosok ellen folytatott ,,had-
jaratot” (BRENT — Naumov 2004). Egy hasonlé per magyarorszdgi elékésziiletei Sztdlin
haldla miatt maradtak félbe. Arra viszont még jutott id6, hogy néhdny pszichoanalitikus
hénapokra vizsgalati fogsdgba keriiljon.* A Magyar Pszichoanalitikai Egyesiilet egykori — az
egyesiilet feloszlatdsa eldtti utolsd — elndke, a Lipétmezd f8orvos asszonya, a kommunista
elkotelezettségli Gimesné Hajdu Lilly — akinek férje koncentréciés tdborban pusztult el —
éppen ,Viola” rovid tigynéki karrierje idején, 1958 jiniusdban tudta meg, hogy fidt, a Nagy
Imre-per harmadrendii védlottjdt kivégezték. Az ezt kovetd elszigeteltség, a kildtastalansig
és reménytelenség vezetett oda, hogy két évvel késébb 6ngyilkos lett (Borgos 2018: 89-91).

,»Viola” esetében nincs sz6 ilyen szorny(iségekrdl, mégsem allithatd, hogy a hatalom
kegyeltje lett volna. Feltehet8en mindenkinek van titkolnivaldja, illetve egy elnyomé
rendszer mindenki életébdl képes és kész réla kompromittdld, pontosabban a rendszer
dltal annak vélt — hibds cselekedetként, biintettként értelmezett — adatokat szerezni. Tulaj-
donképpen az tigynevezett kdrnyezettanulmdny a jelolt jellemérél valé tdjékozédds mellett
éppen azt a célt szolgdlta, hogy az efféle informdcidkat begytijtse, ami ldthatéan nem ment
tilsdgosan nehezen: a hdzfeliigyeld, a személyzeti el6adé készséggel dllt a hatdsdg rendel-
kezésére. A doktornérél kidertilt, hogy néha a lakdsdn is fogad betegeket, méghozzd enge-
dély nélkiil (ami valdszintleg az orvosok tobbségénél igy volt) — ez az elsd rossz pont.
A misodik azonban ennél is stlyosabb: apja osztdlyidegen, vagyonos ember volt. S6t
adeportélds eldl is csak , pénz és osszekottetés” révén menekiiltek meg! Szinte azt is felr6jdk
»Viola” csalddjinak, hogy életben maradt. Az elbeszélésben kordntsem a fasizmus dldoza-
taként vagy tildozottjeként aposztroféljdk: a vagyonossdg Slomstllyal nehezedik a mérleg
misik oldaldra, ahhoz képest eltorpiil a fenyegetettség a mult rendszerben. Ez a két rossz
pont, vagyis a magdnrendelés és az egykori jomod mdr elégségesnek bizonyult ahhoz, hogy
gyanakodva tekintsenek rd, nem szélva a pszichidtriai osztélyon rejtegetett betegekrél vagy
dlbetegekrél, és koziilik arrdl az egyrdl, akinek ,,Viola” volt a kezel6orvosa.

% L4sd: ABTL-2.1-2.1.-VI/74. (V-111788). Vizsgalati dosszié. Dr. Jézsef Andrés., ABTL-2.1-2.1.-VI/61.
(V-1503006). Vizsgélati dosszié. Dr. Székdcs Istvdn.
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A hatalom tehdt sajdt ,, hazafias onkénteseivel” sem volt kiméletes, és hangyaszorgalommal
gylijtotte azokat az adatokat, amelyeket sziikség esetén felhaszndlhat elleniik, hogy markd-
ban tartsa Sket. ,,Violdnak” nem volt kiiléndsebb takargatnivaléja, de csalddi héttere, élet-
koriilményei mégis kiszolgaltatottd tették. Ez volt tehdt beszervezésének tulajdonképpeni
megalapozdja. Vagyis az ,,6nkéntes” tigynok kivélasztdsdnak képlete: legyen a régi rendszer
elutasitéja (legaldbb bizonyos mértékben), és néhdny dologban érezze magdt hibdsnak,
blindsnek — akdr szdrmazdsa, egy csalddtagjinak tettei, valami adminisztrativ mulasztésa,
esetleg kdros szenvedélye miatt. Mint lttuk, a cigaretta és kdvé nem szdmitott ilyennek.

A beszervezési aktust gondosan el8készitették — ldsd kornyezettanulmdnyok — és
részletesen megtervezték. Az dldozatnak fogalma sem lehetett arrél, hogy miért hivatedk
munkahelyének felettes szervéhez, és nyilvan nagy meglep8déssel vette tudomdsul, ami-
kor az ismerds tandcselnok-helyettes egy félreesd szobdba, egy idegen elvtdrs elé vezette.
A nyomozé hadnagy egyrészt igyekezett oldani ,,Viola” szorongdsdt azzal, hogy el8szor
rendkiviil dltaldnos nyilt kérdéseket tett fel, majd fokozatosan a kivant teriiletre sziiki-
tette a fokuszt. Mdsrészt a kevéssé direkt indité kérdések nem csupdn a gyanakvis elal-
tatdsdt szolgaltdk: azzal, hogy az dllambiztonsdg tisztje nem nevezte meg, hogy mire ki-
véncsi, egyuttal a védekezés lehetdségét is minimalizdlta, ugyanis nem lehetett tudni,
hogy a hadnagy pontosan milyen irdnyban tapogatézik, és milyen informdciékkal ren-
delkezik. ,Violdra” nagy hatdst gyakorolhatott ez a technika, hiszen egy olyan beteget is
megemlitett, aki nem volt a Politikai Alosztdly ldtéterében (bdr a kérhdzi osztély nem
teljesen szabdlyos eljdrdsdra igyekezett magyardzatot adni). Ennyi elegendének is bizonyult
ahhoz, hogy a doktorndre rédolvassik a hibdit, és rabirjék az egytittmikodésre.

A hosszadalmas, mintegy hdromérés eljérds sordn az Uj tigynok elére elkészitett nyilat-
kozatban kérte felvételét a Szolgdlatba, egy gyors kiképzést a konspirdci6 szabalyairdl és
elsd feladatdt is megkapta. Ez a feladat minden beszervezett tigynok kezd§ lépése vol,
nevezetesen a koriilotte élkrdl: csaldtagjairdl és tdgabb kornyezetérdl irjon jellemzést.
»Viola” jelentéseibd]l nem maradt fenn semmi, minddssze annyit tudunk réluk, hogy bar
rendelés szerint elkésziiltek, mind formai, mind tartalmi kifogdsok felmeriiltek veliik kap-
csolatban. Mds iratanyagokbdl ldthatd, hogy egyes tigynokoknek bizony komoly kihivast
jelentett a jelentések kivansdg szerint torténd elkészitése. ,,Violdval” ellentétben nekik 4lta-
laban nem maga az informécidszolgéltatds okozott gondot, hanem tbbek kozott az, hogy
jelentéseikben milyen médon valdsitsdk meg a rejtézkodést és anonimitdst, a kotelezd 4l-
névhasznalatot és emellett az érdemi mondanivalé dtaddsit. Péld4ul amikor ,,Medika” fe-
dénevii tigynoknek jellemeznie kellett az orvosi egyetem didkszalléjdnak lakéit, sajét ma-
gardl is irt (valédi nevét emlitve, ,nehezen kiismerhetének” mondva 6nmagdt) — ezt azutdn
a jelentés olvaséi dthiiztdk:> vagyis sajat magukrdl tilos volt jelenteni, legfeljebb csak akkor
keriilhetett elé emlités szintjén az illetd neve, ha mds személye kapcsdn valt fontossd.
,Haldpi”, aki tobbek kozott egy neves pszichoterapeutdt figyelt meg, mér tigyesebben fo-
galmazott: ,,Bardtom megldtogatta a familidt” — irta a ,megldtogattam a familidt” helyett,

27 ABTL-3.1.2.-M-13234. Munkadosszié¢. ,Medika”. Jelentés, 1958. november 25. 91.
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amikor semmiképpen nem hagyhatta ki magdt az elbeszélésbdl.”® A pszichidter asszony
ugyan nem hagyott hdtra efféle — az utkor szemében mulatsigosnak, a tartdtiszt szem-
pontjdbdl taldn dithitének haté — feljegyzést, illetve erre t6rténd utaldst sem, 6 nem kévet-
te el az tigynoki tigyetlenség eme példdit, de kordntsem tekintették idedlis munkatdrsnak.

»Viola” az tigynokok kozote mindenképpen kiilonlegesnek szémitott abbdl a szem-
pontbdl, hogy mikédésének kezdete utdn csakhamar inditvdnyoztak kizdrdsdt a Hdlo-
zatbol, mégpedig tulajdonképpen személyiségvondsaira hivatkozva. Semmiképpen nem
tekinthetd dtlagosnak, hogy az dllambiztonsdg szolgalattevdit a sajit tartétiszjitk ,, félénk”
jelzbvel — és annak szdmos szinonimdjéval — illesse, és alapveten emiatt, valamint ,,észin-
tesége” miatt tulajdonképpen alkalmatlannak nyilvénitsa. Legfeljebb olyan fordult el,
hogy a kériilmények megvdltozdsa (pl. az adott szdl felgongyolitése) miatt mar nem volt
sziikség az illetd szolgdlataira, esetleg munkahely- vagy lakhelyvéltozds és hasonl6k nyo-
mén az ligynoki tevékenység abban az adott kozegben lehetetlenné vélt, de az illetével
annyira elégedettek voltak, hogy tovdbbra is kapcsolatban maradt a BM-mel, immar
nem tigynokként, hanem az ennél sokkal lazdbb viszonyt jelentd ,tdrsadalmi kapcsolat-
ként”. Igy volt példdul a pszichidter ,,Szentendrei” és ,Hegyi” tigynokok esetében (utéb-
bi néhdny évvel késébb ismét tigynoki feladatokat ldtott el) (Gervar 2015: 99-122).

»Viola” esetében sz6 sem volt tovabbi kapcsolatrél: a taldlkozék alatt nem csupdn jél
lithat6é nonverbdlis jeleit adta a szorongdsnak, diszféridnak. A hadnaggyal kozolte is,
hogy szdmdra vallalhatatlan ez a kapcsolat, hogy rossz lelkiallapota, idegessége miatt nem
szeretné a kés6bbiekben folytatni az egyiittmiikddést. Bér szinte betegesen félénknek
tekintették, és tartdtisztje kissé lenézden szélt rola, annak ellenére sem volt hajlandé
informécidkat adni kollégdi politikai meggy3z8désérdl, hogy tobbszor utasitottdk erre.
Mindez végsd soron a kizdrdsdt eredményezte. ,,Viola” tehdt alapvetden szakmai, pszi-
chidtriai érvekkel érte el, hogy kizdrjdk: ugyan nem beszdmithatatlansdgra, de stlyos
szorongdsos panaszokra hivatkozott, annak adta jeleit, oly médon, hogy a pszicholégia-
ilag val6szintileg kevésbé képzett tartétiszt is észrevette azokat. Az, hogy a pszichidternd
viselkedésében volt-e némi szimuldlds, nem tudhatjuk. Mindenesetre elérte céljét: tulaj-
donképpen sikeriilt ellenszegiilnie, és elkeriilte azt, hogy a Héldzat valaha is potencidlis
munkatdrsként szimoljon vele a tovédbbiakban.

A pszichidter asszonynak és az dllambiztonsdg képviseldjének a tevékenysége két szem-
pontbdl is rokonsdgot mutatott. Egyrészt a részletes — kdros szenvedélyekre és hasonlékra
is kiterjed — anamnézis (vagy inkdbb heteroanamnézis®) felvétele, a pszicholdgiai, pszi-
chidtriai szempontok szerepeltetése a beszervezésben, értékelésben, s6t idénként a sz6-
haszndlat is azt tdmasztja ald, hogy a Kdddr-rendszerben az dllamvédelem munkatdrsai
kaptak efféle kiképzést, és a pszicholdgiai hadviselés egyre fontosabb4 valt (RévEsz 2017).
Misrészt mind a pszichidter, mind a titkosszolgalat emberei titkok tuddi, azokkal gazddl-
kodnak — csak éppen a lélekgydgydszt a titoktartds mellett pertinencia — kongruencia

28 ABTL-3.1.2.-M-34616/1. Munkadosszié. ,Haldpi”. Jelentés, 1963. okt6ber 8. 180.
¥ Anamnézis alatt a kérel6zményeket, heteroanamnézis alatt a péciens kérel6zményeire vonatkozd, de
miésoktél szdrmazé informécidkat érjiik.

62



AZ ALKALMATLAN UGYNOK

jellemzi,*® mig az tigyndk, a kém a hatalom érdekeit nézve gytjt és felfed, vagy éppen
leplez(kedik), ha tgy itéli sziikségesnek. ,,Viola” Gigy maradhatott meg ,,csupdn” pszichi-
dternek, és Ggy menekiilhetett meg a hosszabb tigynoki karriertsl, hogy deklaralta: nem
elég j6 a pszicholdgiai tlir8képessége, és nem elég jol kezeli a titkokat. Sajdt alkalmatlan-
sdgdnak hangstlyozdsdval — mely a titoktartds kockdzatdt (JoNes 2014: 53—54) vallalha-
tatlan mértékben noveli — azt érte el, hogy nem kellett tovabb kettds jatékot jétszania, és
tovabbra is hivatdsinak élhetett.

A fellelhet§ iratok alapjan nem donthetd el, hogy a kivant cél elérése egy tragikus
esemény vagy egy kitlinden sikeriilt jdtszma eredménye volt-e. Azaz: lehetséges, hogy
»Viola” rendkivill szelid, félénk teremtés volt, aki 8szintén megvallotta megbizatdsival
kapcsolatos érzéseit a tartdtisztnek, tobbek kozott azt, hogy elviselhetetlen szdmdra
a szorongds ¢és titkoldzds, és ettdl csaknem 8sszeroppan. Tehdt ebben az olvasatban egy
tragikus esemény toreént: az dllambiztonsdgi kaland pszichidterbdl pszichidtriai pdciens-
sé tette ,,Violdt”. A mdsik lehetéség pedig: a doktornd tigyesen, a tisztnél tigyesebben
miikododtt a beszervezése koriili jatszmdban, ahol ugyan voltak részleges veszteségei
(hiszen szdndékai ellenére beszervezték), de végsd soron mégis hatékonyabban alkalmaz-
ta pszicholdgiai tuddsdt, mint az dllamvédelem embere, és szimuldldsdval sikeriilt elérnie
leszerelését, anélkiil, hogy bdrkire nézve terheld vallomdst tett volna.
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OROKSEG ES TORTENELEM






Bokor Liszlo

Az Odipusz-komplexus térténelmi és
evoluciés kontextusba helyezése

BEVEZETES

Az Odipusz-komplexus fogalmit széles korben alkalmazzuk a szeretet és harag, a bizalom
és gyanakvds, a vigy és szorongds dinamikdjinak megragaddsihoz. Tobb jelenség leird-
sara is alkalmazzuk:

1. fejlédési fézis: preddipalis és odipélis fézis, 6dipélis iddszak
2. diagnosztikus kategéria: 6dipdlis probléma
3. reprezenticids mintdzatok: 6dipdlis anya vagy apa

A kifejezés fennmaradt, mikozben szimos elmélettel béviilt a vonatkozé mentdlis dinami-
ka leirdsa, az G és a régi egymds mellett [étezik, integraléddsuk csak részlegesen tértént meg.

Vajon miért létezik Odipusz-komplexus, mi a ,haszna”? Freud szerint a civilizicié az
Odipusz-komplexusra épiil, és a civilizicién és a valldson kiviil nincs mds, amely képes
lenne az emberiséget alkotd egyedszdmot Gsszetartani.

Vajon hogyan sziiletett meg ez a folyamat, és mi tartja fenn?

Vajon az evolucié sordn milyen 1épésekben, szakaszokban bontakozott ki a civilizdciét
jelentd dsszetartd erd?

Vajon az Odipusz-komplexusnak nevezett jelenség felfoghaté-e az evoliciés folyamat
kovetkezményének, és segitségével magyardzhatéd-e a civilizdcio [étrejotee?

Es taldn furcsa a kérdés, de megkeriilhetetlen: Oidipusznak volt-e Odipusz-komple-
xusa? Hogyan értelmezhetdek Oidipusz mentdlis folyamatai?

OIDIPUSZ PATOLOGIAJA

Az Oidipusz-monda szévegébdl kiindulva feltételezhetjiik, hogy Oidipusznak affektus-
szabdlyozdsi zavarai voltak. Egy sz(ik titon szembetaldlkozott Laiosz kiréllyal és kiséreté-
vel, aki felszolitotta Oidipuszt, hogy térjen ki Gtjdbdl. Oidipusz ezt nem tette meg, ezért
osszeverekedtek. A drdma pontosan mutatja be Oidipusz indulatainak inadekvdtan
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pusztit6 erejét. Igaz, a verekedést Laiosz kezdte, amikor fokosdval Oidipusz felé sujtott,
Oidipusz azonban nemcsak Laioszt, hanem 6tbél négy szolgdjat is megolte, és csak egyet
hagyott meg hirvivének. A leirtak szerint 6t ember meggyilkoldsa a sérelemre adott
ardnytalan intenzitdst vélasznak tekinthetd. A tett széls6ségességét Oidipusz sajdt szavai
is aldtdmasztjdk, amikor a drdmdban maga mindsitette tdlzottnak dithét, reakcidjit.
Oidipusz a kovetkezd szavakkal emlékezik:

»-..kéthegyi fokosdval fejtetdn titdtt.
De ardnytalan valaszban lett része, mert
én evvel a kezemmel rdbunkéztam ugy,
hogy hintajdbdl foldre hompaolyiilt, hanyate.
Aztdn a tobbit 6ltem meg.”
(SzorHoKLESZ Kr. €. 5. 52./2004: 809-813. sor, ford. Basrts Mihdly)

A jelenetet képzémiivészeti alkotdsok is dbrézoljak, melyek bemutatjék a pusztit6 indulatot,
az 6ldoklést, ahogy Oidipusz nemcsak Laioszt, hanem annak kisérdit is lemészdrolja.

FERENCZI AZ ATHAGYOMANYOZASROL

Felmeriil a kérdés, a drima azt kivdnja-e dbrézolni, hogy apja megolése sordn Oidipuszt
az apdra irdnyul6 agressziv 6sztdnok mozgattdk, ahogy azt Freud értelmezte intrapszichés
dinamikaként, vagy tdgabb kontextusba helyezve impulzusai tekinthetdek-e a kdrnyeze-
ti hatdsokra adott vélasznak.

Ferenczi (1932/1997) hangstlyozta, hogy a patoldgia a csalddi folyamatokba dgyazot-
tan jon létre, és nem 6sztondk révén. A gyermekekben él egy kényszer, hogy a csaldd-
ban mindenféle rendetlenséget elsimitsanak...” (FErenczr 1932/1997: 111). Nem
osztonokkel, legaldbbis nem incesztusos és agressziés dsztonokkel érkezik a vildgba,
hanem azzal az el6huzalozottsiggal, hogy részt vegyen a csalddi 6kondémia fenntartd-
saban, majd késébb a civilizdcid, pontosabban adott kulttrdja és tdrsadalma részévé,
alkotéelemévé vdljon (Sripp 1998; ORNSTEIN 1968). Vagyis a gyermek elsésorban nem
egyénként, hanem sokkal inkdbb valaminek — példdul csaldd — részeként kapcsolédik
a vildghoz. Ferenczi felfogdsa szakitdst jelent az egyénen beliili 6sztonok és azok tilta-
sanak dinamikdjdval. A kotédési sziikséglet napjaink pszichoanalitikus felfogdsa szerint
meghatdrozé motivécios erd. Velesziiletetten meghatdrozott és alapvetden a fejlddéshez
nélkiilozhetetlen sziikségletek kielégiilését szolgalja azéltal, hogy képes kivéltani a meg-
telelé gondozéi vilaszt. Talzott frusztricidja esetén — abizus, deprivicié — megnyilva-
nuldsi formdi szélsGségessé vdlhatnak. Szexualizdlédhat a kotédési viselkedés, vagy
kapcsolatrombolé mértékiivé vélhat az agresszié. Ezek alapjan azonban a gyermek nem
tekinthetd elsésorban 8sztonvezéreltnek vagy kultira- és civilizdcidellenes igények
hordozéjdnak, mint ahogy Freud és utdna még sokdig a pszichoanalizis tekintett az
emberre.
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Ferenczi gyerekképében nem 6sztonkésztetések, hanem a késztetések, sziikségletek
okondémidjat nélkiil6z8 csalddok 4dltal hordozott civiliziciés kovetelmények vélhatnak
tlterhelévé és igy nehezen kontrolldlhatéva. Vagyis a gyermek szimdra nem az 6szt6nk
és azok tiltdsa jelenti az alapkonfliktust, hanem a fejlédési sziikségletei és a megterheld
kovetelmények kozott alakul ki fesziiltség. Szélsdséges esetben a talterhelés miate sériilhet
a valésdgvizsgdlat, és a gyermek nem ismeri fel a felndtt abuzdl6 vagy deprivalé viszo-
nyuldsdt. Ezzel igyekszik megvédeni kotddését azokhoz, akiktdl léte, fejlédése fiigg, és
akik kozben bantjak. Mai tuddsunk szerint Ggy fogalmazhatunk, a gyermek, hogy ne
kelljen felismernie a sziil6k elméjében a rdirdnyuld agressziét, mentalizdciés képességében
gatolttd vélik (FoNagy — TARGET 1998). Ilyenkor a gyermek ezzel az dldozathozatallal
a csalddi 6konémia fenntartdjavd vélik.

OIDIPUSZ SZULEI, IOKASZTE ES LAIOSZ
PSZICHODINAMIKAJA

Ha Oidipusz viselkedésére tgy tekintiink, mint a kdrnyezeti hatdsokra adott vélaszra,
akkor érdemes elgondolkodnunk apja, Laiosz mentilis folyamatain.

Laiosz szdmdra fia sziiletése fenyegetést jelentett, nem tudta azt elfogadni, szorongott
az apédva valastdl, szorongott fidtdl. Ez megérthetd élettorténetébdl: Laiosz kordn elvesz-
tette apjat, majd menekiilnie kellett sziilévrosdbol, Thébaibdl, amikor Amfion és Zetosz
elfoglaltik azt. Felndttként Pelopsz udvardba keriilt, akinek legkedvesebb fidt, a nimfétdl
sziiletett Khriiszipposzt fogathajtdsra tanitotta, majd beleszeretett és elrabolta.
Khriiszipposz, taldn szégyenében, 6ngyilkos lett. Ekkor sziiletett az dtok-jéslat, amit
Pelopsz, a gydszol6 apa mondott Laioszra: ,Ha fiad sziiletik, a keze dltal haljdl meg”. Egy
gyerek — Khriiszipposz — miatta halt meg, és most 6 az, aki fél egy gyerek gyilkos erejétdl.
Laiosz ugy gondolkodott Oidipuszrdl, mint aki apagyilkos indulatokat hordoz, valéjiban
azonban, amikor gyilkos indulatokat vélt felfedezni benne, sajit erészakos és gyilkos
fantazidit vetitette fidra (FORREST 1968).

Oidipusz késébb az elpusztitdsira szovetkezd sziil6kkel t6rténd azonosulds révén
gyilkosnak hitt szelfrészek kialakitdsdra kényszeriilt. Ennek egyik szakasza a sziiléi ag-
resszi6 felismerésétdl megdvé mentalizdcids képesség fejlédésének elakaddsa volt. A ro-
vidtdvon eredményes elhdritds hossziitdvon azonban azzal jirt, hogy sajdtjaként, beliilrsl
fakaddként kellett megélnie annak kévetkezményeit (FORREST 1968; FoNaGy — TARGET
1998; FONAGY — GERGELY — JURIST — TARGET 2004). Felndttként az ily médon sériilt
szelfjével kertilt sor a taldlkozésra apjdval, Laiosszal, akit kiséréivel egyiitt agyonvert. Ezt
késébb, a drima jelenében 6 maga mindsitette tdlreagildsnak.

Oidipusz anyja, Iokaszté helybenhagyta férje dontését, hogy a gyereket — bokdjdt
aranykarikdval dtsztirva, dsszefogott ldbakkal — tegyék ki az erd8be, ezzel pusztuldsra
itélve 8t. Az apai agressziéval szembeni anyai védelem hidnya miatt szelfsériilése masik
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kovetkezményeként Oidipusz szdmdra reménytelenné vilt, hogy valaha képes lenne
gondoskodni réla egy né, igy felnSttként csak szimbiotikus kapcsolat kialakitdsdra véle
képessé. Valdjdban ezt fejezi ki az incesztusos hdzassdg, amely a szimdra egyetlen
lehetséges kapcsolati formdvd vélt egy n6vel (FORREST 1968). A szimbiotikus kotédés-
sel apja nékkel kapcsolatos mintdzatainak folytatdjava vélt. A gyermekkorban elszen-
vedett sziildi agresszié megismétlése felndttként gyakran megfigyelhetd viselkedés-
szinten, és gyakran alkotja a terdpidkban megjelend éretlen viszonyuldsok reflektdlatlan
hatterét.

Visszalépve a csaldd torténetéhez, tudjuk, hogy Laiosz egyéves kordban veszitette el
apjat. Az apdvd vélds sordn olyat kellett volna nydjtania fidnak (apasigot), amiben
4 maga alig részesiilt. Ez is hozzdjdrult ahhoz, hogy Oidipusz sziiletésekor képtelen
volt apaként oltalmat, biztonsdgot, a fejlédés és gyermeke megerdsodésének feltétele-
it nyujtani, hanem kivetette 8t a csalddi kozegbdl (ForrEsT 1968). lokaszté Laiosz
mellé dllt a gyermek elpusztitdsaban. Ot vdlaszrotta, és nem a gyereket. Eretlen néként
az anydva valdstdl félhetett. Feltételezhetd, hogy érett néként lokaszté egyetlen moz-
dulattal csillapithatta, feloldhatta volna Laiosz félelmeit, szorongdsait, hiszen amugy
mindeniitt szép néként dbrdzoljdk (FORREST 1968). A képeken valéban divaként je-
lenik meg. E szempont forditva is érvényes: érett férfiként Laiosz képes lehetett volna
megnyugtatni Iokasztét, oldani az anydvd véldstdl valé szorongdsdt. Ezt tdmasztja ald,
hogy Iokaszténak Oidipusztdl késébb négy gyermeke is sziiletett, vagyis akkor mar
nem félt az anydvd valdstél. E szempontok dtvezetnek Laiosz és lokaszté parkapcsolati
dinamikdjiba.

Larosz £s lokKASZTE PARKAPCSOLATI
DINAMIKAJA

Laiosz és lokaszté parként arra szovetkeztek, hogy megvédjék diddikus szimbiotikus
kapcsolatukat egy betolakodé harmadiktdl, és ne engedjék, hogy pdrkapcsolatuk egyen-
sulydt sziilévé véldsuk megbontsa. Nem megerdsitést nydjtottak egymdsnak, hanem
éretlen fuggdségi igényeiket konzervalva elakadtak egy érettebb 6sszekapcsolédis kiala-
kitdsaban. Kizdrtik kapcsolatukbdl a fejlédést, a novekedést, a valtozdst. Szovetségiik
alapjdvd az vélt, hogy egymast tekintették elsd szima gondozandénak (FORREST 1968).
Kapcsolatuk éretlen vondsara utal az is, hogy hdzassdguk mellett egyéb rokoni kapcso-
latban is dlltak: Laiosz a Thébait alapité Kadmosz dédunokdja, Iokaszté pedig Kadmosz
szépunokdja (az tikunoka utdni genericio) volt.

Amikor a szorongd sziil6k, akik dithvel reagilnak az iskoldban verekedd gyermekiikre,
és ,baj van a gyerekkel” indokkal, ,6dipdlis” problémdk miatt viszik pszicholégushoz
(STiMMEL 2004) vagy pedagdgiai szakszolgdlatba gyermekiiket, valéjiban menekiilni igye-
keznek a , Laiosz- vagy lokaszté-komplexusukkal” valé szembesiiléstSl (OLIviER 1989: 2).
Amit Odipusz-komplexusként tartunk szimon, az valéjaban a sziiléi pdr éretlenségének
Osszjarékabdl alakul ki, ezért nevezhetnénk akdr Laiosz—Iokaszté-komplexusnak is.
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Ebben fontos tényez8, hogy az anya csak elégteleniil képes kdvetni gyermeke kotddési
sziikségleteit, nem képes megfeleld titkrozéssel kielégiteni a szelftdrgysziikségleteket,' és
segiteni a gyermekét ambivalencidinak integraldsiban (STIMMEL 2004). Ezért amikor egy
gyermekre dgy tekintiink, mint aki 6dipalis fdzison megy dt, akkor egytttal arra is gondol-
hatunk, hogy anyja Iokaszté-, apja pedig Laiosz-fazison megy 4t. Es ha Oidipusz tragédi-
4jardl ugy gondolkodunk, mint az ember univerzélis modelljérdl — amint az késébb kifej-
tésre keriil —, akkor Iokasztéra és Laioszra a nd és anya, illetve a férfi és apa 6rok mitoszaként
tekinthetiink.

MI AZ ODIPUSZ-KOMPLEXUS — LETEZIK?

A jelenséget, amelyet a drdma ,,Odipusz—komplexusként” mutat be, kétféle médon fog-

hatjuk fel.

a) Amint az eddigiekbdl ldchattuk, felfoghatjuk az egyéni, par- és csaldddinamikai
mentdlis folyamatok komplex jellemzjeként.

b) Mdsrészt felfoghatjuk civilizdcié-, kultira-, tdrsadalomdinamikaként is, amelyek
val6jdban egyénen tuli, azokat meghaladé szintek folyamatai.

AZ ODIPUSZ-KOMPLEXUS
MINT CIVILIZACIO-, KULTURA-,
TARSADALOMDINAMIKA

A drdma Thébai f8terén, egy kiemelt tdrsas helyszinen jdtszédik. It vélik nyilvanossd és
egyben a thébaiak koziigyévé Oidipusz belsé mentdlis drdmdja.
Ezzel kapcsolatosan is fontos kérdések meriilnek fel:

Vajon a tirsadalomnak sziiksége van-e ilyen koziigyekre?
Vajon a tirsadalomnak szitksége van-e Odipusz-komplexusra?
Vajon az Odipusz-komplexusra épiil-e a csaldd?

Vajon miért [étezik csaldd?

Vajon a csalddra épiil-e a civilizdcié?

' A fogalmat Henz Kohut alkotta meg, és a pszichoanalizisen beliil a szelfpszicholégia fogalmaihoz tartozik.
A gondozé azon funkcidit jelenti, amelyekkel kielégiti a gyermek fejlédés irdnti sziikségleteit, vagyis bizto-
sitja az ehhez nélkiilozhetetlen tényez8ket: tdpllds, biztonsig, kotddés, megnyugtatds, empdtia.
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Ha részlegesen is, de megkisérlek valaszolni a felmeriilé kérdésekre.

Egyrészt a csaldd nélkiilozhetetlen, mert megvalésitja az egyének tdrsadalomhoz il-
lesztését. Vagyis, ha nem lenne csaldd, akkor nem lenne térsadalom, nem lenne kultdra,
és nem lenne civilizdcié. Valamennyi kultirdban megtaldlhaté a sziil8-gyerek szexudlis
kapcsolat tiltdsa. Erkolestelennek szdmit, visszataszit6, és bizonyos korszaktél és életkor-
6l torvények altal szabdlyozott, vagyis biintetendd. Vajon mi ennek a tilalomnak a for-
rdsa, miért és hogyan alakult ekképpen, mi a haszna a csaldd és a tdrsadalom szdmdra?

Freud szerint ,Az els6 kulturdlis eredmény az volt, hogy most mdr nagyobb szdimu
ember volt képes arra, hogy kozdsségben maradjon” (FReuD 1930/1982: 364). A kultd-
ra alapvetd torekvése szerinte az, hogy ,,az embereket nagy egységekbe téméritse” (FREUD
1930/1982: 366). A tirsadalom valamennyi generdciétél megkéveteli, hogy ne 6ljon,
ne taszitsa le a vezetdt (csaldd: apa; horda: vezérhim; nemzet: kirdly; tdrsadalom: kormdny,
intézmények és szervezetek vezetdi; civilizdcié: a kultdra meghatdrozo személyei, eszmék,
vildgnézeti elkotelezettségek). Mindez azonban csak révid ideig érvényes. A kévetkezdk-
ben amellett érvelek, hogy az agresszié és az egyiittmiikodés konfliktusa generdciékon
dtiveld és valdjéban univerzdlis.

A civilizdcid létrejotte tobb generdcié parhuzamos egymds mellett élése, azok egytitt-
miikodésének és konfliktusainak dinamikéjdra épiil. Egyéni szinten ez a sziil8 és a gyer-
mek kozotti elkertilhetetlen ambivalencidkban, a szelffejlédés sordn létrejovd elkertilhe-
tetlen sériilések okozdsdban és a kényszerti lemonddsok miatti veszteségek formdjéban
hagy nyomot a fejlédésen. Itt azonban, amint ldtni fogjuk, az istenektdl eredd transzge-
nerdci6s folyamattal dllunk szemben. Ez a kétoldald feladat transzgenerdcids terhet,
val6jdban a civilizdcié terhét jelenti a kordbbi és az Gjabb generdcidk szdmdra egyardnt.
Ami egyéni szinten Odipusz-komplexus, az valéjaban a civilizécié kialakuldsdt és fenn-
maraddsit biztositja. Oidipusz drimdja még Laioszon és lokasztén is tdlmutat. Fentebb
ramutattam, hogy éretlenségiik miatt 8k is kiizd6ttek a sziilévé vélds kovetelményeivel.
Ebben az értelemben feltételezhetd, hogy nekik is Odipusz—komplexusuk volt. Oidipusz
felmendinek generdci6in, ami az apai vonalat kovetve az istenekig nyulik vissza, végig-
vonul az apa hidnya. Amint fentebb kifejtettem, Laiosz kordn elvesztette apjdt, majd
késébb védtelen fiatalemberként agressziv férfiak miatt kellett menekiilnie, és egy gyerek,
Kriiszipposz ongyilkossdganak tényezdjévé vilnia. Az apdtlansdg azonban Laiosz apjdt is
stjtotta.

Oidipusz tragédidja val6jdban az apdtlansig transzgeneracios tragédidja, az apak hidnya
abban, hogy az anya tdmaszai legyenck a korai anya-csecsemd kapcsolatban, illetve hogy
az atyak a kés6bbiekben kialakitsdk a gyermekiik szdmdra nélkiilézhetetlen kozvetlen
kapcsolatukat, amely sziikséges tényezdje az ambivalencidk integréldsénak (KLockars
2009). A tdmaszt és biztonsdgot nyujté apdk négy generdcion dtiveld hidnya Oidipusz
csalddjdban:

1. Laiosz egyéves volt, amikor apja, Labdakosz meghalt.
2. Labdakosz tizenkét évesen vesztette el apjdt, Poliidoroszt.
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3. Poltidorosz csalddjébol hamar elttint az apja, Kadmosz, mert neki sajét apja, Agénor
parancsdra el kellett indulnia, és megkeresni hdgdt, Eurépdt, akit Zeusz elrabolt, és
Kréta szigetén rejtegetett. Ezen a ponton Oidipusz csalddja mdsodszor kapesolédik az
istenek csalddjahoz, mert Oidipusz csalddja szdrmazdsit tekintve is isteni eredet(i: Agénor
— Oidipusz szépapja — Zeusz dédunokdja volt.

4. Visszafelé haladva Oidipusz generdcidin eljutva az istenek csalddtorténetéig, az
apatlansdg meghatdrozé transzgenerdciés motivumai itt is megtaldlhatéak, mert az apdt-
lansdg és gyermekgyilkossdg a gorég mitoldgia isteneinek csalddjdn is végigvonul (TRIEBEL
— LtckinG 1998):

a) Urdnusz meg akarta 6lni fidt, Kronoszt.

b) Kronosz szintén megprébalta megdlni fidt, Zeuszt, mert megjésoltdk neki, hogy
fia ugyantgy le fogja taszitani trénjdrdl, ahogy & tette apjdval, Urdnusszal. Kronosz
ezért elsd ot gyermekét sziiletésiik utdn lenyelte. De felesége, Rhea, hogy legkisebb
gyermeke elkeriilje e sorsot, Kréta szigetén sziilte meg Zeuszt. Az apdt becsapva,
bepélydlt kévet adott oda Kronosznak a csecsemd helyett, aki ezért azt nyelte le.
[gy menekiilt meg apja pusztité szdndékardl Zeusz.

¢) Amikor Zeusz felesége, Métisz teherbe esett, Zeusz jéslatot kapott més istenektdl,
hogy ha fia sziiletik, akkor az erében tdl fogja 8t szdrnyalni, és ledonti a trénjérdl.
Zeusz, hogy ezt megakadalyozza, lenyelte asszonydt. Inditékdt tekintve [ényegében
ez is gyerekgyilkossig.

Es amint arrél mar szé volt, Zeusz késébb elrabolta Eurépiét — sajdt iikunokdjit —, akit
Kadmosznak (apja, Agénor parancsdra) fel kellett kutatnia, és amint lattuk, ezzel indult
el Oidipusz felmendinek apdtlannd vildsa.

Oidipusz drdmdja azt iizeni, hogy el6bb-utébb sor keriil a mindenkori irdnyitok
Hlevéltdsdra”, mert az élet folyamatossdgdt biztosité generdciévdltds szitkségszertien oda
vezet, hogy a fitkbdl apdk, a ldnyokbdl anydk lesznek, a vezetettek koziil valaki dtveszi
az aktudlis vezetd helyét. Bar e folyamat a fejlédés alapjdul szolgal, ugyanakkor elkeriil-
hetetleniil konfliktusok hordozéjéva is vilik, de nem az agresszid, hanem a civilizdcié
dltal létrehozott egytittmiikodési kovetelmények miatt. Az agresszié szabalyozdsa meg-
hatdrozé, ennek megvaldsuldsira épiil lényegében a civilizdci6. Véleményem szerint azért
létezik Odipusz-komplexus, és azért van minden sziilének Odipusz-komplexusa (vagy
Laiosz-, vagy lokaszté-komplexusa egészen az istenekig, vagyis a civilizdcié szempontjd-
bél univerzalisan), mert az e konfliktussal t6rténé folyamatos kiizdelem révén lehetséges
generdcids szinten parhuzamosan fenntartani a mdsik hatalmds, és kozben készen dllni
arra, akdr tdrsadalmi tényez8ként, hogy a vezetd helyébe kell 1épni. Ez nem elssorban
a csaldd fennmaraddsdt biztositja, mert a gyereknek egyénként lehetdsége van arra, hogy
felnovekedése sordn a keresések eredményeként Gj kbtédéseket alakitson ki. Tgy a gye-
rekbél felndtt lesz, és sajdt csalddot alapit. A kérdés inkabb tdrsadalmi szinten hangsulyos,
ahol valéban parhuzamosan kel egyrészt fenntartani a masik hatalmdt, masrészt készen
kell 4llni a vezetd helyébe lépésre.
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OIDIPUSZ DRAMAJA ES AZ EVOLUCIO

A fitigyerek apdval szembeni agresszi6jdt Oidipusz drdmdja az apai gyermekgyilkos im-
pulzusokra adott reakcidként mutatja be. Vajon, amit a gordg mitolégidban Oidipusz
drédmdja bemutat a civilizdciérdl, az aldtdmaszthat6-e evolucids, etoldgiai és antropold-
giai megkozelitésekkel? A kovetkez8kben az Odipusz-komplexus evoldciés felfogdsa
alapjdn kozelitem meg a kérdést.

Freud emberképe szerint a gyermek incesztusos, vagyis anyjdra irdnyuld szexudlis
késztetésekkel és olyan agresszidval érkezik a vildgra, amely apja elpusztitdsara irdnyul.
Az evolucis Sstorténettel Freud is foglalkozott. A Totem és tabuban (1913) kifejti, hogy
az emberiség prehistorikus idejében a testvérek banddja, fellizadva a valamennyi nét
ellendrzése alatt tartd, vagyis birtoklé despotikus apa ellen, megoleék és felfaltdk &,
felszabaditva ezzel az incesztusimpulzusokat. Bar Freud mindig csalddi szinten (egy nd,
egy férfi sziiléi parosként) alkalmazta az Odipusz-komplexust, vagyis a gyermek anyira
irdnyulé incesztusos és az apdra irdnyulé agressziv, pusztité dsztoneit értette alatta, itt
az Ostorténet vonatkozdsiban mégis csoportszinten gondolkodott, amikor az 8shorda
ndit birtoklé apdrdl és a fiatal himekbdl allé csapatrdl irt. Elemzésiink szempontjdbdl
ez azért lényeges, mert az apa itt elsésorban a vezérhimet jeloli. Vagyis a tiltds nem a vér
szerinti anydra vonatkozik, hanem az éshorda valamennyi néjére. Freud sosem tisztdzta
ezt, és a késébbick sordn mindig vér szerinti apiakban gondolkodott a fentebb leirtakkal
szemben. Amint ldtni fogjuk, az etoldgiai, evolicids, antropolédgia szempontok szerinti

” 7

megkozelités szerint a horddban és annak 8sében, a falkdban gondolkodds jelentdssé
valik.

A kovetkezékben el8szor az incesztusoszednnel, majd ezt kdvetden az azonos nemiire
irdnyuld agresszidval kapcsolatos kérdéskort tekintem 4t evolicids szempontbdl.

Az INCESZTUSOSZTON AZ EVOLUCIO SZEMSZOGEBOL

Evoldciés torvényeknek megfelelden az elényos vondsok genetikusan rogziilnek. Felme-
riil a kérdés, magyardzhatd-e vagy cifolhatd-e az ellenkezd nemf sziilére irdnyuld szexud-
lis 6szton evolicids megkdzelitésbol?

Amennyiben az emlitett 6sztonok univerzélis szinten jelenlévék lennének, akkor
a gyermek incesztusos viszonyuldsinak az ellenkezd nemf sziil6hdz, valamint az agresz-
sziv, rivalizalé viszonyuldsdnak az azonos nemf sziil6hoz genetikailag meghatdrozottnak
kéne lennie. Azonban csak sikeres fennmaraddst és reprodukcidt biztosité viselkedések
maradhatnak fent. Ha igy lenne, akkor az 6dipdlis tendencidknak meg kéne felelniiik
ezen kritériumoknak. Csak ekkor vdlhatndnak az utédok szimadra tovibbaddsra keriild,
genetikailag 6roklédé viselkedéssé. De az incesztusos késztetések hogyan tudndnak evo-
lacids el8nyt biztositani? Az incesztus esetében az egyéni fennmaradds szolgdlatdt kizar-
hatjuk. Egyrészt genetikai ismereteink szerint ez kifejezetten kdros lenne az igy sziiletd
utddok szdmdra. Egy ilyen vonds olyan hdtrdny jelentene evoltcidsan, ami az azt hordozé
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fajt a kihalds felé vinné. Mdsrészt etoldgiai vizsglatok sordn nem volt megfigyelhetd
primatesek kozott ivarérett him és fogamzoképes vérségi anyja pdrzdsa.

A pszichoanalizisen beliil is tobben megkérdéjelezik, hogy biztonsdgos kotédés mellett
megfigyelhetéek lennének gyermekkori incesztusos vigyak (Rentk 2006; Dary — WiLsoN
1990; PINKER 1997). Ferenczi (1932/1997) szerint a felnéttek elhdrité mechanizmusai-
nak készonhetd, hogy a sziil§-gyerek kapcsolatok, valamint a terdpids anyagok megfi-
gyelésébdl torz kivetkeztetések sziilettek a pszichoanalizisen beliil. Ebben kiemelkedd
szerepet tulajdonit az tigynevezett nyelvzavarnak. Ennek hatdsa abban jelentkezik, hogy
a felndtt szexualitdst vél felfedezni a szexudlisan drtatlan gyermeki, mai ismereteink
szerint megfogalmazva kotddési viselkedésében. Ferenczi (1932/1997) szerint val6jdban
ez a felndtt szexulitdssal kapcsolatos problémdibdl ered. A jelenség félreértésének mésik
formdjét Kohut irta le (példdul 1982, 2001), amit a pszichoanalizisen beliil kés6bbi el-
méletalkotdk is devettek a sajdt terminoldgidjuk szerint megfogalmazva. A szelfpszicho-
l6gia szerint a gyerek szexualizdltabban cselekedhet, amikor sériilnek szelftirgy igényei
(Konut 1982). A fejlédési szitkségletek jelentds hidnya, vagy a tilterhel8ként, akdr
traumatikusként is értékelhetd hatdsok, frusztricidk esetén keriil erre sor. Ezek szerint,
amit Odipusz-komplexusként megfigyeliink akdr a tudattalan feltirt folyamataként, akdr
viselkedéses médon, az nem mds, mint a megterheld koriilmények miatti fejlédési za-
varhoz kapcsolddo, stlyos abuzusra és deprivdcidra adott reakcid, és nem 6sztondk ki-
fejezédése.

A KOZVETLEN VERSEGI KOTELEKBEN LEVO
AZONOS NEMUEK KOZOTTI AGRESSZIO
KERDESE AZ EVOLUCIO SZEMSZOGEBOL

Felmeriil a kérdés, hogy a freudi értelemben meghatirozott Odipusz-komplexushoz
rendelt agresszié hogyan értelmezhetd evolicids, valamint etolégiai megkozelitésbél.
Vajon hol az agresszi6, és ki kit fenyeget?

A kozvetlen vérségi kapcsolatban 4ll6 himek kozotti agresszié nyiltan megjelenik vi-
selkedésszinten. Ehhez evolicids el6ny is rendelhetd, hiszen a harc eredményeként min-
dig a leger8sebb nemzdképes him jut parzési lehetdséghez az egész falkdn beliil. De vajon
mire irdnyul ez az agresszid, hiszen kordbban littuk, hogy a vérségi kapcsolatban 1évé
anyjdval erre nem keriil sor f6eml8sok kozote?

Freud Odipusz-komplexuma szerint az azonos nemi sziilére vonatkozé agressziét
a gyermek 6sztonként sziiletésétdl kezdve hordozza. Vajon mit irnak le az etoldgiai vizsgd-
latok ezen a teriileten? Vajon hol az agresszié? Kit fenyeget agresszid, pusztulds evoldcids
Sseink, a féeml8sok kozosségeiben?

Szémos vizsgilati megfigyelés szimol be nagyszdmu gyerekgyilkossdgrdl a f6emldsok
kozott, példdul elterjedt a csimpdnzok és a gorilldk, de mds emberszabdstiak kozote is
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(Hroy 2009). Cheney és Seyfarth (2007) arrdl is beszimolnak, hogy a pavidnok kozote
a kolyokgyilkossdg felelds a legtobb haldlért.

Ezen etoldgiai megfigyelések arra utalnak, hogy a f6emldsok kozott ugyanigy jelentds
szerepet jatszik az apdk dleali gyerekgyilkossdg, ahogyan a mitoldgiai gordg istenek kozott.
Ha az emberszabdstak kozott elterjedt a gyerekgyilkossdg, akkor fel kell tenni a kérdést,
hogy ez milyen evolicids el8nyt jelenthet? A jelenség két szempontbdl ragadhaté meg
evoldcids elényként:

A falkavezér addig képes megérizni a szaporitisban bet6ltott kiemelt szerepét, amig
valamelyik ifjabb him le nem taszitja onnan. Vagyis addig szaporithat, amig & a legéletre-
valobb a nemz8képesség, a fizikai erd, a talpraesettség, az alkalmazkodds teriiletén.
Amikor egy mésik him vilik életrevaldbb4, az letaszitja e kiemelt helyrdl, és ezdleal el-
veszti kiemelt hatalmdt, amit a kdvetkezd generacié tagja vesz dt. Feltételezésem szerint
a vezérhim ennek bekovetkeztét sikeresen késleltetheti a gyerekgyilkossdgok révén, mert
akaddlyt gordit a kovetkezd generdcié egy részének felnovése ttjaba. Ezzel egyrészt biz-
tositja a szaporitisban betdltott vezetd szerepének meghosszabbitdsit, mdsrészt elSsegiti
a gyerekgyilkos viselkedésért felelds genetikai dllomdny fennmaraddsdt. FeltehetSen
a fizikai erd és talpraesettség szolgdlja ennek érvényesitését, igy ezen himek és utédaik
evoluciés el6nyhoz jutnak egyedi szinten és az dltaluk benépesitett falka szintjén egyardnt.
Utédaik is tovdbb maradhatnak a pdrzds teriiletén vezetd szerepben, ami genetikailag
rogziti az intraszexudlis szelekcids elényt.

Felmeriil a kérdés, hogy ha a him utédgyilkos viselkedése evoltcidsan hasznos, akkor
mi az, ami viszont szabédlyozé és nem fékezd er8ként jelent meg az emberré valds folya-
matdban, miért veszitette el jelentdségét, nyilt megjelenése miért és hogyan véle ritkabbd
az emberré valds sordn. A vilaszt az utddgondozésban létrejové valtozdsok miatti inter-
szubjektiv kommunikdcié kifejlddésében, a himek utédgondozisba toreénd bekapcso-
l6ddsdban és a himek kozotti szovetség 1étrejottének kialakuldsdban taldljuk meg.

AZ EMBERSZABASUAK PARKAPCSOLATAI
ETOLOGIAI ADATOK ALAPJAN

A csimpédnzok és bonobdk nemileg vegyes csoportjaiban promiszkuitds jellemzi a parzé-
sokat. A ndstények és himek csak rovid ideig alkotnak part, nem alakitanak ki stabil
utédgondozisi koteléket (CHapats 2008).

Késébb a férfi és né kozott egyre hosszabbd vdlt a parkotés, amit stabil utédgondoza-
si viselkedés kisért (Cortina 2014). Nem eldénthetd az ok-okozati sorrend, vagyis hogy
a parkotés hosszabboddsa vezetett az utédgondozisi viselkedés stabilizdléddsihoz, vagy
pont forditva, a stabilizdl6dé utédgondozési viselkedés kovetkezménye volt-e a parko-
tések idejének hosszabboddsa. Gyakori az evoltcidban, hogy parhuzamosan és egymadst
erdsitve jelennek meg kiilonb6z6 folyamatok.

76



AZ ODIPUSZ-KOMPLEXUS TORTENELMI ES EVOLUCIOS...

A hosszabbodé parkétés sordn az apak bekapcsolddtak az utédgondozdsba, aminek
kovetkeztében elkezdték sajdtjukként felismerni vér szerinti utédaikat. Emiatt elkezdett
visszaszorulni a gyerekgyilkos viselkedés (CortiNa 2014), ami jelentésen megnovelte
a gyermek életben maraddsi esélyeinek és fejlédésének méreékét. Ennek transzgenerdcids
kovetkezményeként ezen apdk fiai felndet korukra — a rivalizdcié mellett — az apdk szo-
vetségeseivé véltak, 1étrehozva ezzel a himek csapatdt. E csapat belsd viszonyait illetden
mir a kooperdci6 vilt meghatdrozdvd, lehetdvé téve a kozds fellépést timadds, védekezés,
vaddszat esetén. E folyamat részletei késébb kertilnek kifejtésre.

AZ UTODGONDOZAS ES AZ INTERSZUBJEKTIV
KOMMUNIKACIO MEGJELENESENEK
EVOLUCIOS HATASA

Az emberi evoltcidban kulcsfontossdgu, hogy az emberszabdstiak dominanciahierarchia-
ja a Homo sapienssé vilds sordn részlegesen elnyomadsra keriilt. Helyiiket — azokra rd-
éplilve — szocidlis rendszerek foglaltdk el, és mire a falka-horddbél a torténelem kutatdsok
dltal, de napjainkban is megfigyelhetd vaddszd-gy(ijtogetd nomddok kozdsségei lettek,
addigra megerésodtek az egyenldség jegyében felépiild jéindulatd egytitemiikodések.
Az egymissal vérségi kotelékben nem allok kozote egymds segitésének f6 motivicidja az
utédgondozdsban torténd kooperativ részvételbdl indult. A véltozdst annak sziikséglete
vezette, hogy fontossd valt koordindlni a nomdad csoportok vaddszé és gytijtogetd expe-
diciéit, és szitkségessé valt ezt kovetSen az étel egyenld elosztdsdnak biztositdsa (Boenm

1999, 2012).

VALTOZASOK AZ UTODGONDOZASBAN:
AZ ANYAI ES NAGYSZULOI UTODGONDOZAS

Hrdy (2009) az antropoldgiai és a f6emldsokkel kapcesolatos irodalom 4ttekintése alapjan
megillapitja, hogy az emberi 1ény kooperativ utédgondozdst fejlesztett ki. Napjaink
etnografiai vizsgdlatait a fennmaradt vaddszé-gy(ijtogetd tarsadalmak, természeti népek
megfigyelése teszi lehetévé. Gyermekgondozdsi mintdzataikkal a kordbbi evoluiciés ko-
rilményekhez alkalmazkodé és napjainkban is fennmaradt médon reagdlnak a kdrnye-
zeti kihivdsokra (JosepHs 2010). Ebben az anyai gondozds az elsédleges, az apai gondos-
kodds a mdsodlagos, mig az anyai nagysziil6¢ a harmadlagos. Amikor hidnyzik az apai
gondoskodds, akkor az anyai nagymama nagyobb szerepet kap. A sziiléi gondoskodds
erésodésével parhuzamosan szitkségszertien gyengiiltek a parkapcsolat-alakitdsi lehetdségek
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a csapatban 1évé fiatalabb vagy fogamzéképes nék vonatkozdséban (KonNER 2005).
A kialakulé monogdmia a kétsziil6s gondoskoddshoz torténd adapticio.

A mir nem reproduktiv nék aktivan bekapcsolédtak az unoka, valamint mds, nem
vérségi gyermekek gondozdsdba. A nék nem reproduktiv életszakaszdnak novekedése
egyre fontosabbd tette a nagymamai gondoskoddst az utédgondozds teriiletén, ami az
unokdk mellett egyre inkdbb kiterjedt a nem vérségi gyerekekre is: ez a jelenség nagyma-
ma-hipotézisként (KoNNER 2005) vélt ismertté. Ezzel az anyai funkcié bizonyos teriile-
teken elvélt a vérségi kapcsolatoktdl, és a gyermekek szimos nével kertiltek kapcsolatba,
ami a kommunikdaciés képességek fokozott fejlddését eredményezte.

Burkart és van Schaik (2009) szerint az interszubjektivitds és a szocidlis gondolkodds
fejlettebb formdinak kialakuldsdhoz a nem vér szerinti gondozéknak utédgondozisba
torténd bekapesoléddsa vezetett, létrehozva ezzel a kooperativ utédgondozast. A koope-
riciora épiilé gondoskodds a bioldgiai létfeltételek biztositdsa mellett alapvet8en meg-
véltoztatta a kapcsolatok kommunikdcids jelentdségét. Mivel a gyermek korai életéveiben
szdmos gondozdval keriilt interakcidba, ez felgyorsitotta kommunikdcids készségének
fejlédését. Ennek transzgenerdciés eredményeként elindult az ember interszubjektiv
képességeinek és kommunikdcidjinak fejlédése, amely végiil messze meghaladta az em-
berszabdstakét.

A falka-horddn beliili kooperdciét megnoveld és a gyermek szocidlis kommunikdcié-
jat gazdagité nem sziilléi és nem elsésorban vérségi koteléken alapulé gondozds lehetett
az evoluciés kiemelkedés egyik tényezdje. Ezen interszubjektiv matrix generdciérdl ge-
nerdcidra torténd tovdbbaddsa a kooperativ utédgondozds révén olyan ttra terelte a fej-
18dést, amely az emberré vélds és a kultdra megteremtésének szempontjdbol alapvetd és
kiemelkedd képességet hozott létre. Az interszubjektiv kommunikdcié eredményeként
az ember képessé vdlt felismerni a mdsikban, hogy az intenciondlis lény, és képessé vélt
megérteni a mdsik elméjét. Vagyis mentalizdlé 1énnyé vélt, amely rendkiviili képesség
a fajon beliili harc és menekiilés, valamint a koopericié teriiletén egyarant.

A CSOPORTKOTODESEK MEGJELENESE

A bonobdkndl a néstények szexudlis érettségiiket elérve a csoportbdl dtmennek egy
mésikba, mig a himek a sziiletési csoportjukban maradnak. Igy a bonobdk kozott a himek
apai, nagyapai, nagybdcsi szocidlis dsszetartozdsa alkotja a csoport folyamatossdgdt. Azon-
ban ezen férfivonalak tagjai nem azonositjak magukat rokonként, ezért a himek ezen
egylittmaraddsdnak nem a vérségi kotelék az alapja. A rokonsdg felismerésének hidnya
a himeket potencidlisan egymads rivalisivd teszi, vagyis egytitt maradnak, holott rivdlisok.
Ezzel parhuzamosan azonban az egyiitt maradé himek stratégiai partnerséget hoznak
létre, amely rangjuk megvédését vagy novelését szolgdlja (DE WaaL 1982). A himek ezen
szovetségének a csalddi strukeirdn belili mikodése elsdsorban szocidlisan meghatirozott,
ezért ez a szocidlis Osszetartozds 6sének tekinthetd (Crarais 2008).
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Ugy tlinik, hogy a falkdbdl torténd kiemelkedés, a hordaképz8dés az egytittmaradds

és rivalizdcié parhuzamossigdra és dialektikdjdra épiilt.

A GYEREKGYILKOS IMPULZUSOK SORSA

Feltételezhetd, hogy az apdk koribbi gyermekgyilkos impulzusai nem multak el nyom
nélkiil, hanem feliilirta azokat a gondozdsi késztetés. Az egyéni szint(i viselkedésevolicié
haszndt médositotta, esetleg feliilirta a falkaszinten megjelend evoluciés haszon. Egy intra-
generdcids elényt egy transzgeneracids kezdett el megszeliditeni, vagyis az elébbi feltéte-
lezhetden nem mult el nyomtalanul. Ezért amit Odipusz-komplexusként tartunk szimon,
az lényegében a gyermekek apai agresszidra adott reakcidja. Az Oidipusz-drdma valdjdban
ezt mutatja be. A falka-, horda- és csoportszinten ez alapozta meg a tovabbi evolicids
elényt biztosité felndtt himek kozotti rivalizdcié és egytittmiikodés dialekeikaje.

A falkébél horda lett, ami azt jelenti, hogy utébbiban mar pirhuzamosan érvényesiilt
a vérségi és a szocidlis kotddések ereje. Nem a kozvetlen vérségi, rokonsigi kapesolat
hatdrozza meg kizdrélag az 8sszetartozdsokat, szovetségeket, hanem megjelent a szocidlis
osszetartozds koteléke is. Egyrészt fennmaradt a vérségi kapcsolat ereje azokban az ese-
tekben is, amikor a néi csalddtagok egy mdsik csoportba mentek 4t, mdsrészt meghati-
roz6 erével jelentek meg a szdvetségek alapjat alkoté szocidlis kotddések. Ezen folyama-
tok hatdsaként a mdr emberinek tekinthetd kozosségeket multifamilidris rendszerek
épiteteék fel. Ezen multifamilidris rendszerekben a vérségi osszetartozds nem a mai érte-
lemben vett csaldd — egy férfi és egy né dltal alakitott sziili pdros —, hanem a falkastruk-
tira — egy him és szimos néstény — formdjdban fejtette ki hatdsit. Ebben még nem
kiloniilt el a mai értelemben vett csalddi egység. A folyamatot taldn tgy képelhetjiik el
leginkdbb, hogy a fentiek hatdsira megjelent a csalid mint egység, és bdr a falka-horda
tovabbra is fennmaradt, de kdzben csalddokra bomlott, amelyek egyiitt maradtak, igy
a horda a csalddok alrendszerének épitményévé vilt. A csoporttagok kozotti szocidlis
felismerés ezen kiterjedése kolcsonds tolerancidt alakitott ki a férfiak kozote, és tovabbi
kooperaciés lehetdségek eldtt nyitotta meg az utat.

AZ EMBER MINT ULTRAKOOPERATIV FA]J

Cortina (2014) szerint az ember ultrakooperativ faj, és ez erds szelektiv nyomdst gyako-
rolt az interszubjektiv kommunikacié kifinomult formdinak kifejlédésére. A kommuni-
kécié interszubjektiv aspektusinak megerdsodése az evolucids kivalasztédds sordn a ci-
vilizdci6s fejlédés alapjdnak tekinthetd.

Az egyre jelentdsebbé valé szocidlis halézatban megnévekedett a férfiak csoportok
kozotti mozgdsszabadsdga (CHarats 2008). Vagyis egyre nagyobb jelentéséget kaptak
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a nem vérségi kapcsoléddsok, és igy egyre jelentdsebbé véltak szocidlis folyamatok.
A vérségi és 6roklédésen alapuld evoliciés folyamatok elkezdtek devéltani szocidlis fo-
lyamatokba, csoportszintre emelve a természetes szelekcidt, falka-horda szintjére emelve
az evoluci6s nyereséget. A falka-horda tagjai egyre nagyobb mértékben kertiltek kélcson-
hatdsba a vaddszé-gyijtogetd csoport més tagjaival, ami megndvelte a lehetdséget az
interszubjektiv kapcsolatba keriilésre, a kolcsonds tanuldsra, valamint a klesonos segit-
ségnyujtasra. Ezen folyamatok a kulturélis ismeret felhalmozdddsdhoz vezetettek, aminek
eredményeként a pleisztocén végére (nagyjabdl 12 ezer évvel ezelStt) megjelent a kultu-
ralis modernitds (TomaseLLo 1999, 2008).

A kozos és kolesonos tanulds hatdsa a nevelésben is megjelent: a csaldd dltal hordozott
kozosségi szabdlyok a megosztott attitlidok és kozos értékek annak tagjaiban egyéni
szinten internalizdléddsra kertiltek. Ezek intrapszichésen a tdrsadalom ,lelki tigynoksé-
geként kezdtek funkciondlni” (FRomm 1947: 68). Ami egyéni szinten internalizdlédott,
az tarsadalmi szinten szocidlis intézmények és ideoldgidk (eszmék, vildgnézet, politikai
bedllitédds) megjelenéséhez vezetett (FRomm 1941; FrRomm — Maccosy 1970).

A megosztott értékrendek és szocidlis szankcidk egymdst tdmogatjék. A kozdsen elfo-
gadott szabdlyok biztositjdk, hogy a szankciondlds ne csak egyéni aktivitds révén valdsul-
hasson meg (egyvalaki megbiinteti a masikat). A normdktdl torténd eltérés a szocidlis j6
hirt veszélyeztetve a megszégyeniilés fenyegetésével szembesit, amelyet cselekvés szintjén
a kikozosités, eltizés valésit meg. Ennek ellendrzd-szabdlyozé erejét a vaddszé-gyfijtoge-
t6k népek etnogrifidjanak vizsgélata is aldtdmasztja.

HOGYAN LETT A FALKABOL CSALAD?

Amellett érvelek, hogy a valamennyi nére vonatkozé tiltds a horddban — amely miiko-
dését és strukturdjdt tekintve leginkdbb a falkdhoz 4ll kozel — csak késdbb szikiilt le a vér
szerinti anydra. Feltételezhetd, hogy a folyamat mozgatéja az volt, hogy a falka néi fo-
kozatosan egyre nagyobb szimban keriiltek dtengedésre a fiatalabb vagy hierarchidban
alacsonyabb szinten 1év8 himek szdmdra. Ez el8segitette a falka vezére és a tobbi him
kozotti egytitemikodést. A folyamat sordn a vezér egyre kevesebb nét birtokolt, de ezzel
parhuzamosan egyre tobb tdmogatdst kapott a tobbi himtél, ami megsokszorozta
a falka-horda erejét akdr a tdmadds-védekezés teriiletén, akdr a vaddszat sordn kiizdel-
mekkel jér6 élelemszerzés teriiletén. Ez falkaszinten evoltcids eldnyhoz juttatta a himek
kozotti kooperdcidt. Csak a folyamat végére alakult ki a mai értelemben vett csaldd
formdja, amelyben a monogdmia jegyében az egy nd birtokldsa a hdzassdgi kotelékekre
redukdlédott — legaldbbis a zsidé-keresztény kultdraban. A vezér pedig a Ve /5! torvénye
révén a himek, illetve a csalddok vezetdje lett. Kldnok, majd nemzetségek jottek létre.
Ennek nyomai felfedezhetek a mai dllamok egy részében is: a kasztok vagy fejlédd 4l-
lamok polgdrhdbortnak tind konfliktusai valéjdban torzsi gyokerekbdl tdplilkozé or-

szdgon beliili fegyveres konfliktusok.
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KOVETKEZTETESEK

Az Oidipusz-drdma és az evoliciés adatok alapjdn meghatdrozénak tekinthetd az apak
utédgenerdcidra irdnyuld agresszidja. Vagyis nem a fidgyermek tekint rivalisként az apdra,
hanem forditva, az apdkat mozgatja az az erd, amivel védik a nét a fiatal him szexudlis
kozeledésétSl. Emberszabdstiak esetében a falka valamennyi néjét védi a vezérhim, a kul-
tira megjelenésével és az egy né — egy férfi sziilémodell létrejdtte dta pedig elsdsorban az
anydra irdnyul6 kotédésekre vonatkozik mindez. Mindez egybecseng az Oidipusz-drima
pszichoanalitikus értelmezésére épiil8 kovetkeztetéssel. A drima nem 8sztonvezérelt lény-
ként mutatja be Oidipuszt, hanem a sziil8i abtizusok és deprivéciékra adott reakciénak
tekinti az apja elpusztitdsdt és hdzassigdt az anyjdval. Oidipusz drdmdja a gorog mitold-
gidban az istenekig visszavezethetd korai apaelvesztéseket mutatja be valamennyi geners-
ciéban. Laiosznak szerepe volt egy gyermek, Kriisziposz haldldban, és nyiltan gyilkos
szdndékkal lépett fel Oidipusszal szemben. A gorég mitolégia isteneinek vildgdban szimos
apai gyermekgyilkossdg fordul el8, vagy annak szdndéka jelenik meg.

Az evolicids adatok alapjin az utédgondozdsba torténd bekapesolddds révén az apak
egyrészt sajdtjukként kezdeék el felismerni utddaikat, masrésze [étrejote a himek kozotti
kooperécié, ami a fennmaraddst biztosité erd ugrdsszerti megnovekedésével tovabbi
evolicids eldnyt hozott létre. E két tényezd vezetett az utddok elpusztitdsitdl toreénd
tartézkoddshoz. A koopericié biztositdsihoz sziikségessé valt a vezér nék feletti uralma-
nak olddsa, igy elkezd6dott a nékdn torténd osztozds. A himek szovetsége a zsdkmanyon
torténd osztozdst is médositotta. A fentieknek kdszonhetden kialakulé interszubjektiv
kommunikdcié mértéke dsszefiiggott az adott csoport evolicids sikerével. A fejlédés egy
kés@bbi fazisiban, feltehetden a torténelmi id8k kezdetére, a pleisztocén végére reduks-
l6dott a falkastruktdra az egy apa, egy anya sziil6i pdros dltal meghatdrozott csaldd-
modellre.

Ezek alkotjik a civilizdcié kialakuldsdnak és fennmaraddsdnak alapjat. Ezért amellett
érvelek, hogy nem a csaldd alkalmazkodik a tdrsadalmdhoz, nem az 8si csaldidok hoztdk
létre, épiteték fel tdrsadalmukat, kultdrdjukat. Valdjéban a tdrsadalom valamennyi
kultirdja hozott létre olyan csalddokat, amelyek biztositjdk fennmaraddsde, fejlédését,
ennek a csalddndl [ényegesen nagyobb, a multifamilidris &si rendszerbdl kifejlédd kap-
csolati halézatnak az organikus miikodését. Alapvetden a tirsadalom, a kultira a meg-
hatdrozéja azoknak a csalddon beliili szabdlyoknak, amelyeken keresztiil a civilizdcié
onmagdt fenntartja.

A térsadalmakat, kultdrikat magaba foglalé civilizdcié nem az Odipusz-komplexusra
éptil, hanem annak létrehozéja, fenntartdja. Vagyis a valami nagyobb, amihez tartozunk,
végeredményben meghatdrozéja belsd vildgunk folyamatainak. Az intrapszichés folya-
matként szimontartott jelenségek esetén — példaul az Odipusz-komplexus, az énvéds
mechanizmusok, és taldn a személyiségvondsokat is idesorolhatjuk — elsésorban a csald-
di folyamatokhoz kothetd elemeket tartjuk szimon, mivel ezek irhatéak le a pszicholé-
gia eszkozeivel. De valdjdban olyan mentdlis folyamatokrdl van szd, amelyek egyrészt
a csoportlét evoluicids sikerességét eredményezték az skorban, mdsrészt azt a tdrsadalomhoz
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torténd adaptdcidt biztositjidk ma is, amely létrehozdja és fenntartdja a civilizdcié és
a kultdra fejlédésének. E mentdlis folyamatok egyszerre intrapszichések azon komplex
elhdrité mechanizmusok révén, amelyekbdl felépiilnek, de ugyanakkor olyan transzper-
szondlis folyamatok alrendszerei is, amelyek — ldsd Odipusz-komplexus — a civiliziciét
jelentik.
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Keszei Andris

Orékség és kollektiv emlékezet

BEVEZETES

A nyelvtdl a széles korben ismert torténelmi tényeken 4t az épitett kdrnyezetig a veliink
él6 torténelem szdmos példdjit ismerjitk. A malt relikvidi azonban nemcsak koriilvesznek
minket, de gondolkoddsunkat és viselkedésiinket is befolydsoljék, igy tulajdonképpen
benniink is élnek (TomaseLLo 2002). Ez az emlékezet miikddése nélkiil nem volna le-
hetséges. Az egyéni és a kollektiv sors egyardnt az emlékekbdl épiil fel, ezek toltik meg
érdemi tartalommal az identitds kategéridjit (AssMaNN 2010; AssMaNN 2020). Noha
kollektiv idegrendszer nem létezik, ezért a sz6 szoros értelmében mindenki csak egyediil
emlékezik, az emlékek tartalmdt és elsajdtitdsdt befolydsol6 tdrsadalmi folyamatoknak
koszonhetéen az emlékezés egyén feletti szintje is megragadhaté. A kommunikativ kozeg,
a térsadalmi intézmények és a politikai, hatalmi tényez8k valtozatos médon kapcsoléd-
hatnak 6ssze, és formdlhatjék a tdrsadalomban ¢él6 malt képée.! A gyorsulé id8ben egyre
tivolodé mult irdnti nosztalgia sajétos médon viszonyul a torténelemhez. A kollektiv és
a részben ebbdl tdplilkozd egyéni emlékezet szimdra az identitds épitésében, erésitésében
szerepet jdtszé elemek lesznek a legfontosabbak. Ezeket azonban a térsadalom s igy az
egyének sem tetszés szerint valogatjdk ki maguknak. A mult gazdag valésiga tobbféle
moédon juthat el a jelen emberéhez, példdul nemzeti és kulturdlis 6rokség formdjaban.
Vajon milyen eséllyel rogziilhetnek az 6rokség kiilonboz8 valtozatai a sok egyéni tudat-
ban és az ezekbdl sszedllé kollektiv emlékezetben?

A MULT ES A TORTENELEM

Az orokséget Ugy is meghatdrozhatjuk, mint a mdlt jelenbe dtmenteni kivint részét.
A megdrzés oka lehet a tdrgy, az épiilet, a természetes kdrnyezet, a tdj vagy a szellemi
orokség esetén a népszokds, a mesterségbeli tudds értéke és veszélyeztetettsége. A fontos-
sdgot a kozosség multjdban jdtszott szerep, az utdlag megallapitott szimbolikus jelentdség
tdmasztja ald. Az 8sok dltal alkotott vildg az épitményekben, a trgyakban és a szokdsokban,

' A kollektiv emlékezet hirom formdja: ROEDIGER — ABEL 2015.
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valamint a szellemi kultirdban rogziilt, amelyek az utédok szdmdra dllandé igazoddsi
pontokként szolgélnak. A jelen miikddése és a jov6re vonatkozé elképzelések, amelyek
a tdrsadalmi lét alapfeltételeihez tartoznak, ugyancsak a multb6l meritik a sziikséges
tuddst.” Hagyomdny, szokdsok, ismeretek; épitett kornyezet, térgyi kultiira — mindezek
a mult termékei, olyan elemek, amelyek nélkiilozhetetlenek a torténelmi folytonossig
és véltozds megértéséhez. Valéjidban minden kultira, legyen az nemzeti, etnikai csopor-
tokhoz kothetd, vagy ezek folote kiépiilé nagyobb egység, példdul a valldsok alapjin
szervez8dé civilizdcids keretek, 6rokséget dpol és ad dt valamilyen médon.

A multbdl tépldlkozé tirsadalom idedja a 18. szdzad el6tti torténetirds tartalmdban is
titkrozddik: az élet tanitémestereként mikodd histéria a male és az aktudlis jelen dssze-
kothetdségérdl drulkodik. A torténelem a 18. szdzad kdzepéig nem meghaladott, fejlet-
lenebb és ennek megfeleléen a haladdsnak koszonhetden modernebb korszakokbdl 4ll,
hanem az ismétl6d8 hagyomdnyok alapjdn meghatdrozhaté térténetekbdl. A torténelem
a felvildgosodds idszakdig valoban torténeteket, azaz egyes torténetirdk lazdn dsszefiig-
g6 munkdibdl 6sszedllithaté gylijteményt jelent. A térténelem — immdr egyes szimban —
mint egységes folyamat, amely az ismert és egyre alaposabban feltérképezett vildg toreé-
nete, Koselleck értelmezése alapjén a 18. szdzad mésodik felétdl valt a male egységesiild
értelmezésének alapjdvd (KoseLLeck 2003). Ennek kdszonhetéen az id8 hdrom dimen-
zi6ja egyre hatdrozottabb formdt 6lt: a mule és a jelen kozti kiilonbség megndtt, amit
a korszak, a ,,Sattelzeit” val6s fejleményei is aldtdmasztottak a 18. szdzad kozepétdl a 19.
szdzad derekdig tart6 idészakban.’

A francia forradalom hatdsa, eszméinek terjedése a rendi tdrsadalmak 4talakuldsat
inditotta el Eurépa-szerte, ami az iparosodds kibontakozdsdval egyiitt a kontinens nyu-
gati felén egy 4j vildg korvonalait rajzolta fel. A véltozdsok sodrdban a régi vildg elavu-
ldsa valéban megtapasztalhatd, ahogy ezt Goethe Vonzdsok és vilasztdsok cimi regénye
is rogziti (GOETHE 1809/1963: 149). Az id§ felgyorsuldsa és a tér sszeszikiilése a koz-
lekedés, a szallitds és a hirkozlés folyamatos fejlédésének koszonhetden a 19. és a 20.
szdzadban toretleniil haladt elére (KoseLLeck 2000: 158; Warr 2008). A jelen egyre
kevésbé taldl haszndlhat6 elemeket a mdltban, hatdrozottan elfordul téle, és a jovére
szegezi tekintetét. A fejlédés és dltaldban véve a térténelem is egy jovébe tartd, alapvetSen
az emberiség szebb jovdjét viziondld felvildgosodds kori narrativa értelmében kibonta-
kozé folyamat, tulajdonképpen egyvonalt, megszakitisok nélkiili torténet, a haladds
torténete (AssMANN 2020; BEVERNAGE — Lorenz 2013). Ennek egyik kovetkezménye
a torténetirds iddszemléletének megviltozdsa, amely a linedris idéfelfogds alapjén a malt-
ra befejezett, lezdrt korszakként tekintett. A malt, noha nyilvin még sokdig (valéjéban
a mai napig) a jelen része volt, az életméd és a tirgyi kornyezet megviltozdsival egyre
messzebbre keriilhetett a jelen vildgdtdl és az elképzelt jov6tdl, amely felé a tdrsadalmak
a lassan uralkodévd vélé nézetek szerint rendiiletlentil haladtak. Ezt a torténetirékon és

? Ez a torténeti szocioldgia irdnyzatdnak kiindulépontja: ABRAMS 1982; SmiTH 1991.

3 A Sattelzeit (nyeregidd) drnyaltabb megkozelitése, a torténelemszemlélet valtozdsdnak ellentmondésaival:
FuLpa 2016: 12, 14.
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dltaldban a 18-19. szdzad sziik értelmiségi csoportjain kiviil valészintileg a modernizi-
ci6s kdzpontokkd fejl6dd varosok gyarapodé lakossdga is egyre inkdbb megtapasztalhatta.*

A nem egyidejli egyidejliség értelmében az ltaldban elkiilonitett harom idédimenzi6
koziil tobb egyszerre is megjelenhet, a mult és a jovd dllandd szerepléi a jelennek, amely
a modernizdcids folyamat sordn a jové felé halad tdrsadalmak egyre rovidebb id8szaka-
ira vonatkozik (KoseLLEck 2003). A torténelem valéjaban mindig a milt, a jelen és
a jov6 sajitos keveredésérdl tantskodik. A tdrsadalom, a gazdasdg, a politika és a kult-
ra, hogy csak elnagyoltan soroljuk fel a legfontosabb teriileteket, megannyi idérendszer-
rel jellemezhetSk, amelyek a bennitk uralkodé idérendeknek megfeleléen miikodeetik
a mult tdvolabbi és kozelebbi korszakait. Az informdacids technoldgia hipermodern
ideje parhuzamosan létezik a tobb évszdzados, sét évezredes maltra visszatekinté hagyo-
ményok, szokdsok idérendjével. Az egyhdzi tinnepek és az internetes kozosségi halézatok
miikddése napjainkban megfér egymds mellett, s6t, akdr ssze is fonédhat a csoportkép-
z6dés modern csatorndi és dinamikdja alapjdn. A jog, a gazdasdg és a politika teriiletérél
hasonlé példédkat hozhatndnk a rémai jog mdig érvényes szabdlyozdsaitdl, amelyek gaz-
dasdgi viszonyokat is szabdlyozhatnak, a politika intézményrendszeréig, amelynek szintén
vannak a régmultba visszanydlé elemei. A torténelem tehdt a jelen része, még ha ezt
— kell§ tdjékozottsdg hijén — sokszor nem is konny(i tudatositani.

AZ IDOK ES AZ IDO

Az idéfelfogis miikodése és valtozdsa a torténelem sordn alapvetéen hdrom jelentdsebb
idérend elkiilonitését teszi lehetévé (HarTtoc 2006). Koselleck kordbban emlitett Gttoré
munkdjébdl kiindulva Frangois Hartog a rendszeresen ismétl6dé multban €16, a jové
vizidi alapjdn a haladdst és a linedris térténelmi id6t érvényesité modern, valamint az
elbizonytalanodé jovétdl elforduld jelen kiszélesedése és dllandésuldsa nyomén kirajzo-
16d6 modernitds utdni idéfelfogist kiilonbozteti meg. Az antikvitds és a kora tjkor vége
kozott leginkdbb az elsé volt jellemzd, a malt a hagyomdnnyal 6sszefonddé vallds for-
méjdban sziintelen visszatért a jelenbe, és ez tulajdonképpen a j6v6 horizontjdt is meg-
hatdrozta. A mdlt, jelen és j6v6 keveredése tehdt ebben a rendszerben elsésorban a mule
ismétl6d§ tapasztalatai alapjdn uralta az idéfelfogist. Ezt gyakran ciklikus felfogdsnak is
nevezik, ami taldn nem felel meg tokéletesen a valdsdgnak, valészind, hogy a legegysze-
ribb tdrsadalmak esetén is véltozott valamit idével, ahogy a ,lendkerékhatds” koncepcié-
ja feltételezi: az egyszer(i eszkozok, hétkdznapi eljérdsok a tapasztalatok, a gyakorlat
alapjdn, ha csak nagyon apré 1épésekkel is és lassan, de azért valtoznak (TomaseLLo
2002). Az ismétlédés tehdt dltaldban nem tokéletes mésolata a multnak, noha az ardnyok
természetesen rendkiviil fontosak, ahogy az is, hogy a mdlt Gjbéli felbukkandsa meny-
nyire ldtvdnyos és milyen teriileteken torténik. A vallds, a ritusok formdjiban példdul

4 Az 4ralakulds, a vdrosiasodds és a felejtés kapcsolatdrél: ConnNErRTON 2009; BERMAN 1988.
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a csoport folytonossdgit biztositva idézédik fel rendszeres id6kozonként, a korai idé-
szakban és a természeti népeknél a kozosség eredetét és Gsszetartozdsanak tényét tudato-
sitva az emberekben. A monoteizmus megjelenése valészintleg az idétudat véltozésat
hozta, az 4j, egyistenhivd valldsok alapjdul szolgdlé torténetekbdl kibontakozd jove
szerepe ugyanis megnovekedett (AssMaNN 2020: 193-194). Ez természetesen még nem
a modernizdci6val kapcsolatos elképzelések nyomdn kirajzolédé tdgas horizont, amely
felé az egyenes vonalu fejlddés folyamata mutat. Inkdbb egy mitikus j6v8, amely a hivék
kozos sorsdt a megirt, elrendelt médon alakitja a messids eljovetele, majd az utolsé itélet
jovéje felé. Ebben az idérendben, az ismétlédd elemek tilstlydval a multnak tovabbra
is meghatdrozé szerepe volt.

Annak ellenére, hogy a torténelem részletesebb vizsgdlata tobb korai modernizdcids
hulldm 1écét bizonyithatja, a 18. szdzad kozepétdl elterjedd linedris id§ képzete és az
ennek megfeleld fejlédéstoreénet, a viligtorténelem mint egységes, mindenhol és mindent
dralakit6 folyamat pozicidja megingathatatlan maradt a 20. szdzad utolsé harmaddig.
Ez egyben Hartog kovetkezd idSrezsimje a Koselleck munkdiban kidolgozott, 18. szd-
zadi eredet(l fordulat alapjdn, amely szerint a felvildgosodds, a francia forradalom és
a gazdasdgi fejlédés a jovorientdlt szemlélet elterjedéséhez vezetett. Errdl elsésorban
a torténetirék munkdi, a szépirodalom és kozvetve a kozlekedés és a hirkozlés dralakuld-
sa drulkodik, az dtlagemberek hétkdznapjaiban mikodd idédimenziékrdl azonban jéval
kevesebbet tudunk. Maga Koselleck az Elmiilt jové utén irt tanulmdnyaiban a jévéori-
entdlt felfogds hatdsa mellett részletesen ir a kiilonb6z8 korszakokban — példdul a 20.
szdzad végén is, a német Gjraegyesités példdja alapjin — érvényesiild tobbidejliségrdl, ami
alatt els@sorban az ismétlédés és a valtozds kiilonbozé otvozeteit érti (KoseLLeck 2000:
153). Az ,id8rétegek” (Zeitschichten) koncepcidja szerint minden torténelmi korszak
a malt (ismétlddés) és a jovd (véltozds) sajdtos viszonydval jellemezhetd, amelyet a jelen
erviszonyai folyamatosan alakitanak. A multat tehdt soha nem hagyta maga mogote
teljesen az emberiség, bar bizonyos korszakok valéban gyorsabban tédvolodtak el téle.
A modern id6rend eredményeképp — Hartog értelmezésében — a multat lezdrt, valéban
elmule, igy szinte tdrgyszer(ivé vilt dologként kezelték a nyugat-eurdpai tdrsadalmak
a 18. szdzad utolsé harmaddtdl az 1980-as évek végéig. A mult ekkor mdr nem annyira
a jelen tanitémestereként, hanem egyre inkdbb idegen, tdvoli viligként bukkan fel,
amelyhez a jov6 igézetében él§ jelennek egyre kevesebb koze van (LoweNTHAL 2015).

A torténelem azonban még nem ért véget ezzel a fordulattal. A harmadik id6rend,
amelynek részletes leirdsa és a ,prezentizmus” kifejezés népszertivé tétele jérészt Hartog
érdeme, az 1980-as évektdl vélsigba keriil6 moderniziciés elképzelések romjain kivirdg-
26 jelenkozpontisdg. Ez, f6ként a térténész szemszogébdl, meglehetdsen nyugtalanité
fejlemény, mert a jovd elbizonytalanoddsa, kitiresedése, s6t félelmetessé valdsa egy olyan
prezentizmus megalapozisdhoz jirult hozzd, amely ismét megnyitja kapuit a mult el6tt,
de sajnos nem épp a torténettudomdny éltal elképzelt szakszer(i multfeltdrds és -értelmezés

> Ugyanott a kozépkor végén és a kora tjkorban is taldlhatunk ilyen ,hullimokat”, azaz a modern jév8képzet
alapjait a 18. szdzad kozepénél kordbban is megtaldlhatjuk mdr, ldsd még HorscHer 1999.
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Ggdn. A jelentapasztalat alapjdn, amely a ma folyamatos Gjratermel6désébél fakad, az
emberek mdr nem szivesen képzelédnek a jov6rdl, mert a globdlis kockdzatok és ezek
ismeretének névekedése nem sok jéval kecsegtet, noha természetesen a remény sem
veszett el teljesen a fejlédés lehetdségét illetden. A prezentizmus azonban inkdbb az iz
és most-tal foglalatoskodik, valamint — a szaktdrténész legnagyobb banatdra —, az amatdr
multfarigesdldssal és a torténelem elfogult, egyoldalt értelmezésével (HarToG 2006,
2013; ELey 2011).

A tomegtdjékoztatdsi eszkdzok és az internet hatdsdra az aktudlis jelen széles korben
ismertté vélik (GumBreECHT 2014). Korunk a tdrténelembdl 6nkényesen kiragadott
multakkal mintha torténelmi jelleget 6ltene, de a mult irdnti érdeklédés felszines volta
is inkdbb a jelenkozpontt idéfelfogds terjedésének tiinete, az utdbbi évtizedekben par-
huzamosan kibontakozé orientdcids és értékvdlsdgtdl szenvedd modernitds utdni tdrsa-
dalmak egyik legfébb problémdja. Tegyiik hozzd mindjdrt, hogy els6sorban a joléti
tarsadalmakrél van sz6, ahogy a nyugati modernizdciés mintdkat birdlé szerzdk a vildg
egyéb kultirdinak moderniziciés ,fejlddésérdl” vagy inkdbb tévitjairdl szlva megjegy-
zik (CHAKRABARTY 2000). A gyarmatositds térténetének deéreékelése Gj megvildgitdsba
helyezte a nyugat-eurdpai fejlédés természetesnek tekintett kovetkezményeit. A gyar-
matositok civilizdcids kiildetése helyett, amelyet az eurdpai fejlédésmodell és kulttira
exportaldsaként értelmeztek, a 20. szdzad utolsé harmaddban a leigdzottak szempontjai
keriiltek eltérbe. A gyarmatositds torténetének drnyoldalai az erészak, a hagyomdnyos
kultdra latvanyos leértékelése és hattérbe szoritdsa, a térténelem mint linedris fejlédés-
torténet kovetkezményeként is igazolhat6 volt. A helyi kultardkat az eurdpai hoditék
a haladds logikdja és sajdt hatalmi helyzetiik alapjin tekintették elmaradottnak és al-
sobbrendiinek. A kiilonb6zd kultdrak sajétos vildgnézetét, belsd értékeit és feleserélhe-
tetlenségét hangsilyoz6 dlldspontok e nézetek radikdlis dtéreékelésére szélitottak fel. Az
orokségvédelem viligméret(ivé szélesedé mozgalma a 20. szdzad mésodik felében para-
dox médon t6bb izben is e kulturilis sokszintiség megdvisin firadozva keriilt konflik-
tusba a helyi lakossdggal, amely ldthatéan nem mindenhol érti vagy fogadja el a mliem-
lékvédelem szakmai szempontjait (SILVERMAN 2011: 10-12). Az 6rokség a gyarmati
mult dtértékelése nyomdn ellentmonddsokkal telitddott, de az utdbbi idében mar nem-
csak az egykori gyarmatokon, hanem a hajdani gyarmattarté orszdgokban is.® A kiilon-
b6z6 népek vagy egyazon tirsadalom kiilonb6z6 multd csoportjai a torténelmi sérelmek
alapjdn eltéré6 médon viszonyulnak az 6rokséghez, amely ezzel vitdk kereszttiizébe kertilt.

A modernitds idérendjének megkérddjelezése a torténetirds egyeduralmédnak megren-
diilésén tdl a joléd tdrsadalmakban az ezredfordulé idején tapasztalhaté kulturdlis vélsdg
bizonyitékaként is felfoghaté. A tiinetek mdr az 1980-as években jelentkeztek: a vildigmeg-
valté tdrsadalmi rendszerek kudarcai, a globdlis katasztrofék rémével fenyegetd jov6, a nuk-
ledris katasztréfa, a kérnyezetszennyezés, napjainkra kiegésziilve a globlis felmelegedés
érezhetd és varhat6 kovetkezményeivel egy olyan jov6 képét vetitik elére, amely eldl inkdbb
elzérkézna az ember (HartoGc 2006; GuMmBRECHT 2014; AssManN 2020). A jelen

¢ Ldsd Cecil Rhodes megitélését Anglidban és Dél-Afrikdban: Assmann 2019: 212-213.
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kiszélesedése és eluralkoddsa a 21. szdzad elején a jov6tdl valé elfordulds mellett a mule
minden eddiginél intenzivebb bedramldsat hozta a tarsadalmak hétkéznapjaiba (GumBRECHT
2014). Ez tobbféle formaban jelentkezik, a régi képek, tdrgyak, korszakok divatja és a tor-
ténelmi témdju filmek, regények névekvd népszeriisége ugyanarrdl drulkodik: megnoveke-
dett a mult irdnti érdeklédés. A hajdanvolt felidézésének — taldn érdemes kiemelni most,
hogy ez egyben jelenné tételt, a sz6 szoros értelmében megjelenitést jelent — legfontosabb
modozatai kozote taldljuk az emlékezés és az 5rokség dsszefonddé jelenségeit.

OROKSEG ES EMLEKEZET
A VALTOZO IDOBEN

Orokség és emlékezet kapcsolatdt vizsgdlva a két fogalom 21. szdzadi infliciéja nyomdn
egyfajta természetes kozeledésrdl vagy akdr dsszeolvaddsrdl is beszélhetnénk. A manapsig
mér ,minden emlékezet” mellett, a mostandban mar ,mindenbdl lehet 6rokség” panaszdt
is egyre gyakrabban hallani az utébbi évtizedekben (RoEDIGER — WERTSCH 2008;
LoweNTHAL 2015). Az 6rokséget — elszakadva a kezdeti, miemlékvédelemre 6sszpon-
tosité definiciéktdl — mdr tdgabb értelemben, az egyes kultirdk, nemzetek torténelmére,
s6t, multjdnak egészére vonatkoztatjdk. A mindenre kiterjedé 6rokségre vonatkozé kri-
tika hasonlénak tlinik a torténelem illetéktelen kezekbe keriilésének Hartog 4ltal is ne-
hezményezett problémdjéhoz. A jelent lassan eldrasztja az 6rokséggé avatott malt, amely
a legbandlisabb torténelmi események, vonatkozdsok koré is képes megdrzésre mélténak
gondolt emlékezetet felépiteni (HarTOG 2005; LOWENTHAL 1998). A népek és kultirdk
torténelmét jelképezd nagyszabdsd, egyedi miiemlékek feldl a kisebb, helyi kozosségek,
csalddok emléketi felé haladva az 6rokség vildgszerte egyre szélesebb alapokra helyezddik.
A terjedés azonban felhiguldshoz vezet, a rendkiviili események és személyek feldl a hét-
koznapiak felé tolédik el a hangstly, lassan mdr barmi 6rokséggé tehetd, aminek a leg-
csekélyebb nyomdt taldljuk a multban.

Ezek a fejlemények az emlékezet teriiletén tapasztaltak titkrében taldn nem is olyan
rendkiviiliek. Ha az 6rokséget is a torténelem részeként hatdrozzuk meg, akkor az azt
a jelenbe sz6lit6 felidézés aktusdn keresztiil tulajdonképpen az emlékezet részévé tessziik.
Az emlékezet inflicidja abbdl fakad, hogy az egyéni emlékeken til mdr minden, mualttal
kapcsolatos dolgot hozzdrendelhetiink a torténetirdstél a néphagyomdnyig, a tegnap
torténtekedl az idSk kezdetéig. A metaforikus értelmezés sajnos nem jdr egyiitt a malt
jelenbe idézésének alaposabb megértésével. Hidba nevezziik a kulturalis 6rokséget a nem-
zeti emlékezet részének, ettél még nem tudunk meg tobbet a mikodésérsl. Mikézben
a modernitds utdni tdrsadalmak elzdrkéznak a j6v6tdl, és szinte vélogatds nélkiil engedik
bedramlani a multat a jelenbe, a tomegtdjékoztatdsi és az infokommunikécids eszkozok-
nek koszonhetSen olyan mértékben drasztja el az embert a vélogatds nélkiil réziditote
informdcid, hogy az jelentds mértékben megneheziti a tdjékozddést (GumBRECHT 2014).
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A hiripar és a szérakoztatds 8sszefondddsa a gazdasdgi érdekekkel nem kedvez az elmé-
lytilésnek és az dtgondolt véleménynyilvdnitasnak, a rovid és gyors tizenetvaltisok kord-
ban az ezeket szolgdlé kommunikdcids eszkozok és csatorndk milliészdmra termelik
a ,befejezetlen” mondatokat és gondolatmeneteket. A gyorsan véltozé jelen informécié-
démpingje korunk emberének intellektudlis tdjékozéddképességét is probara teszi, a gyor-
san véltoz6 témdk és vélemények rengetegében és a fogyasztéi trsadalom miikodésébe
épitett gyors elavulds miatt a malteal és a ma eseményeivel tiltelitett jelenben konnyt
elveszni, és egyre nehezebb megalapozott véleményt formdlni.” Az idStapasztalat meg-
véltozdsa mogote dll6 okok dsszetettsége a 20. szdzad végétdl jelentkezd tiinetek tdrsa-
dalmi és gazdasdgi eredetére irdnyitja a figyelmet: az életmdd és anyagi alapjainak el64l-
litdsa kozosen vezettek a fenti diagnozis feldllitdsahoz. E tényezdk hatdsa azonban mds
moédon is megnyilatkozik, mégpedig a felvzolt helyzetbdl fakadé elbizonytalanodis
lehetséges kezelésével kapcsolatban. A lélek egyensilydnak helyredllitdsit szolgald gya-
korlatok sokféleségét most némiképp leegyszertisitve, a mult népszertiségének dltalinos
noévekedését, az 6rokség vagy dltaldnosabb értelemben az emlékezet kultuszdnak terjedé-
se alapjdn, egyfajta ellenstlyozdsi kisérletnek is tekinthetjiik.

MIRE SZOLGAL AZ OROKSEG
ES AZ EMLEKEZET?

A kompenzicids teéridk szerint a lezdrt, befejezett, a maga médjan tokéletes mult elsdsor-
ban a biztonsdgot nyujthatja a gyorsan véltozé viligban (LiBBE 1997; MarQuUARD 2003).
A torténettudomdny — mint a régi korok részleteit szakszertien, kell§ forrdsismerettel és
-kritikdval feltdré irdnyzat — sokszor szembesit minket a mult tokéletlenségével. A befeje-
zettség onmagdban nem garancia a mindségre, hogy szdimos teriileten jobban mikodote
volna a tdrsadalom, vagy jobban érezte volna magdt a bérében a mult embere. Bér ezt sem
zérhatjuk ki, a mult részletes ismerete leginkdbb azt bizonyitja, hogy kordntsem volt toké-
letes. A jelenkdzpontt vildg azonban elssorban nem a térténelmi hitelességre kivancsi,
hanem inkdbb egy hasznilhaté multat szeretne, amelybe az ellentmonddsok felidézése
nélkiil lehet az ijesztd jovo és a férasztd jelen eldl visszalépni, ha csak gondolatban is. Ha az
orokséget a felidézés egyik valtozataként hatdrozzuk meg, akkor a kompenziciés elképze-
lések alapjdn valdjdban egy idealizdlt malt kialakitdsa és terdpids jellegli haszndlata jellemzi
korunkat. A tdl sok jelen —amit a nehezen kovethetd, gyors valtozisok, a feldolgozhatatlan
mennyiségl informécié zadit rank — egy olyan multtal ellenstlyozhaté leginkdbb, amely
az dllanddsdgot képviseli, az életmdd, az értékek, a hitek és a vélekedések terén. A maltidé-
zésnek azonban van egy mdsik szerepe is, amelyet Locke 6ta az én mint személyes identitds
fenntartdsdnak legfontosabb feladataként hatdrozhatunk meg (Ricorur 2004: 104-107).

7 Huyssen 2003. Az elavulds logikdjarél: CoNNERTON 2009; a tdltelitettségrdl: HarTOG 2006.
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Az dnazonossdg tudata eszerint a személyes emlékek sorozatdnak eredménye. Ezek nélkiil
minden pillanatban el6lrél kellene kezdeniink a kérnyezé vildg és 6nmagunk megértését.
A stlyos amnézids esetek azt bizonyitjak, hogy az identitds legbelsé magja vagy alaprétege,
onmagunk felismerése és azonositdsa egy egészen minimdlis szinten tudatos dllapotban
valészintileg mindig miikodik. A részletek elvesztése azonban stlyos zavarokkal jdr, ami
szélsBséges esetekben a tdjékozédoképesség teljes hidnydt jelenti.® Az 6néletrajzi emlékezet
miikodése amellett, hogy az én tartalommal megtdltésén keresztiil identitdsfenntart6 fela-
datot ldt el, a tdrsas kapcsolatok épitését is szolgdlja, és viselkedésszabdlyozo szerepet jatszik
(PrLLEMER — KuwaBARA 2012). Az egyéni mult emlékeit tehdt az én folytonossigdnak
biztositisa mellett kommunikécids és kapcsolatépitd jelleggel, valamint a jelen és a jovd
feladatainak megolddsdra is haszndljuk. Ezzel tulajdonképpen tdrsadalmi funkciék valésul-
nak meg, amelyek az egyénbe zdrt emlékezet Halbwachs munkdi 6ta ismert dtéreékelésének
megfelelden szemléltetik a meméria mikodését. Az elszigetelt, egyéni emlékezd fikcidjae
a tdrsadalomszervezddés és a tdrsadalmi tények durkheimi szemlélete alapjin birlé
Halbwachs, a kiilonboz8 felidézési aktusok aprélékos elemzése nyomdn azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy az emlékezés gyakran tdrsas kdrnyezetben zajlik, vagy tdrsadalmi eredetd,
illetve vonatkozdsti eseményeket hiv eld, és a kozos tudds, a nyelvi formédk valamint a jel-
képek dltal megformalt médon teszi ezt (HaLBwacHs 1925/1994). A tudatos emlékezés
ezek szerint mindig tdrsadalmi jellegdi, legvégsd érvként maga a tudat tdrsadalmi eredete
igazolnd ezt Halbwachs szdmdra.

Az emlékezet formdirdl szélva azonban nem feledkezhetiink meg a multra vonatkozé
tudds hordozdsiban és megjelenitésében nélkiilozhetetlen szerepet jétszé nyelvrdl. Az
identitds kialakuldsa és fenntartdsa nehezen elképzelhetd a torténetek nélkiil, amelyek
alapjdn az egyén multjdnak eseményei és élettitja értelmet nyernek. A narrativ identitds
tedridja abbdl indul ki, hogy azonossdgunk meghatdrozdsa tulajdonképpen megfeleltet-
heté a magunkrél éppen eléadott torténetnek (Ricoeur 1992). A véltozé koriillmények,
tapasztalatok, az idé muldsdnak természetes kovetkezményei és az dllandésdg megdrzé-
sének igénye az elbeszélés rugalmas eszkozével 6sszehangolhatdk. Az egyéni identitdst
kozvetitd toreénetek osszetétele arrdl drulkodik, hogy a személyes sors mindig nagyobb
keretek kozott bontakozik ki: a csaldd és a lokalis kozosség torténetén tdl a torténelem
és a kultira nemzeti vdltozatainak hatdsdr is tetten érhetjitk. Az identitds kialakuldsa és
megszildrduldsa, az énelbeszélések alapelemeinek rogziilésével tdrsadalmi és kulturalis
keretek kdzott megy végbe, ami torténelmi és kulturdlis vondsok megjelenéséhez vezet.
A nagyobb kozosség ismert torténelmének f8bb sajatossdgai, kulturdlis jellemzi valami-
lyen médon beépiilnek a narrativ identitdsba (BRUNER 1991; SoMERs 1994: 605-6006).
Az identitds torténelmi, nemzeti része, amelyre a csoporthoz tartozds mélyen, taldn
részben veliink sziiletett emberi igénye miatt is sziikség van, azonosuldst kindlé mintdk
elsajdtitdsa révén épiilhet be az egyéni élettorténetekbe.” Az 6rokségjelenség széles kord
elterjedése, amelyet a maltbdl kiemelt épiiletek, targyak, szellemi produktumok és tdjak

8 Az amnézia és az én kapcsolatdra: KLeiN — NicHoLs 2012: 689-690.

9 A naiv szocioldgia mikodésérdl: SPERBER — HIRSCHEFELD 2004.
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védelmének vildgszerte tapasztalhaté példdi timasztanak ald, részben épp ennek az iden-
titdsépitésnek kindl mintdkat (HarTOG 2005).

A nemzeti 6rokség és a vildgorokség dsszekapcesoldsa ugyanakkor egy tekintélyes nem-
zetkozi szervezet (UNESCO) dltal tdimogatott, j6l csengd ,,mdrkanévvel” elldtott idegen-
forgalmi termék elédllitdsaként, sét, lassan termeléseként is felfoghaté. Az UNESCO
dlldsfoglaldsainak eszmei tartalmdedl fiiggetleniil, az 6rokség ebben az értelmezésben egy
tizleti villalkozds, amely gazdasdgi érdekek alapjén létrehozott piaci dru, az orokségipar
terméke (LowENTHAL 1998; ERDSs1 — SonkoLy 2004). Noha az 6r6kség sziikségszertien
fonédik 6ssze gazdasigi érdekekkel, ezek gyakran hdttérbe szorulnak a szimbolikus jelen-
t6ség mogott. A kozos, leggyakrabban nemzeti keretek kozott értelmezett mult relikvidiként,
a torténelmi emlékek nyilvanossa tétele a jelennek sz6l6 tizenetként fogalmazodik meg.
A kollektiv emlékezet részben a kdzszemlére bocsdtott jelképes tartalmak elsajatitdsdnak
kozos mintézatabdl 4ll. A bemutatds szinte mindig értelmezés is, egy 1épéssel tovébb pedig
felszolitas lehet egyfajta alldsfoglaldsra, ahogy ezt Aleida Assmann a kollektiv emlékezet
miikodését leirva Susan Sontag nyomdn kifejtette (Assmann 2008). Ha folytatjuk az
orokséggel mint tizleti vallalkozdssal és identitdsépitéssel kapcsolatos érvelés menetét, akkor
elébb-utébb eljutunk az alkotd, a fenntarté és a finanszirozé kilétée firtaté kérdésekig,
amelyek a politika és a hatalom tényez8ihez vezetnek. Az identitdsépités céljara felhaszndle
orokség emlékezetpolitikai hdttere arra torekszik, hogy a kdzosség tagjai szdmdra tanulsi-
gokat és tizeneteket fogalmazzon meg a mult jelképként kezelt targyi emlékeivel, esemé-
nyeivel és személyiségeivel kapcsolatban, tobbé-kevésbé hatdrozott azonosuldsi mintdt
kindlva ezekkel a tdrsadalomnak.'® A prezentizmusbél fakadé mentdlis problémdkkal
kiizdd jelen a mdlt irdnti igény megnovekedését részben készen kindlt, térténelmi valésdg-
ként bemutatott azonosuldsi mintdk révén elégitheti ki. Talin mondanunk sem kell, hogy
ezek jellegén milyen sok mulhat. Ez a probléma a kollektiv emlékezet és a torténetirds
dltal alkalmazott perspektivik kiilonbsége alapjin gy fogalmazhaté meg, hogy az egyféle
igazsigot kozvetitd tizenet (emlékezet) mindig alkalmasabb az identitdsépités céljaira és
a mozgositdsra, mint a tobbféle néz8pontbdl vizsgdlddd, kiegyensilyozott bemutatdsra
torekv8 magyardzat (térténetirds) (WErTscH 2002: 49; WerTscH 2017).

IDOTAPASZTALAT, IDOREND,
A MULTHOZ FUZODO VISZONY

A 18. szézad kozepétdl kibontakozé modernizdcids folyamat, amely a 20. szdézad végén
mir rendkiviil ellentmonddsosnak tiint az értékel6k szimdra, a haladds jegyében fordi-
totta a j6vé felé a nyugat-eurdpai tirsadalmak tagjait. Ezt a modern idéfelfogdst el3szor
az els6 vildghabort utdn érte komolyabb birdlat az értelmetlen pusztitds és a historicizmus

1% Az emlékezetpolitika miikodése: Orick 2016; Hurton 2016.
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18. szdzad végétdl eluralkodd szemlélete alapjdn fejlédéstorténetként értelmezett toreé-
nelem ldtvényos ellentmonddsai miatt (HOLscHER 2013: 134-138; OLiviEr — TamMm
2019: 5-6). Ernst Troeltsch, Aby Warburg és Walter Benjamin munkdssdga a modern
szemlélet kritikdja mellett a malt folyamatos jelenlétére és jelentSségére hivja fel a figyel-
met. E vélemények, melyek a 20. szdzad végéedl hirtelen népszer(ivé véltak, a szdzad
elején kisebbségben voltak, és a jovébe vetett hit még jé néhdny évtizedig megingatha-
tatlannak bizonyult.

A misodik vildghdbora utdni sajétos lélektani helyzet — elsésorban a német példa
elemzése alapjdn, de ldthatéan nemzetkézileg is érvényesiil§ tendenciaként — ismét
a muletal valé szakitdst és a jovo felé forduldst tdimogatta. Az elkovetett blindk és az dtéle
borzalmak magyardzata, az igazi szembenézés — bér fontossdga megfogalmazddott, és
irtak is r6la — valéjaban elmaradt. A vildgtorténelem legtobb dldozatot kévetel$ hdborija
és a hozzd kapcsolédd események feldolgozatlansiga utébb stlyos problémdnak bizonyul,
de az 1945 utdni két-hdrom évtized ismét a j6v6 épitésével és a maletdl vald elfordulds
jegyében telt. Ha erre a nyugatnémet torténetirds eredményei alapjdn keresnénk bizo-
nyitékot, szimos munkdt idézhetiink — irja Aleida Assmann (2020: 211), aki az id3sebb
torténészgenerdcié modernizicids elkotelezettségét, szocializdcidjat a hdbord utdni er-
kolesi, gazdasigi vélsdgbdl val kildbalds széles korben tdmogatott igényével kapesolta
ossze. A német tdrsadalomnak a hdbort utdn a tovédbblépés lehetdségére volt sziiksége,
amit utdlag a felelésségvillalds elmaraddsa és dltaldban a multhoz kapcsol6dé erkolesi
dilemmdk megoldatlansdga helyezett immdr egészen mds megyvildgitasba. Az Gjrakezdés-
hez sziikséges felejtés torténelmi példdi alapjdn dltaldnosabb tanulsdgokat is levonhatunk
a tdrsadalmak lélektani igényeivel kapcsolatban, dm utdlag az is rendre kideriil, hogy
a sz8nyeg ald soport, feledésre itélt eseményektdl, korszakoktdl nem kdnnyt megszaba-
dulni.’" A muleedl valé elfordulds tudatos vagy kevésbé tudatos véltozatai tobbféle okra
engednek kovetkeztetni. A nehezen megoldhaté erkolesi problémdk, az elaltatott, késén
ébredd biintudat kezelésének nehézségei, a kozos mult biineibdl, mulasztésaibél kiala-
kulé negativ 6nkép olyan teher, amelytdl valdszintleg csak kozos erdfeszitések drdn lehet
megszabadulni. Mindez rdaddsul nemcsak a vilighdbort vesztesei, felelsei és blindsei
lelkiismeretét terheli, hanem lassan minden nemzetét, amely valaha valaki(k) ellen igaz-
sdgtalanul lépett fel. A mult felé fordulds a 20. szdzad utolsé harmaddtdl vilt egyre jel-
lemz6bbé a térténelmi blinok feltirdsa és jovatétele igényével és reményében.

Az 6rokség tehdt az emlékezethez hasonldan, valéjdban annak részeként a térténelem
identitdsépités céljaira leginkdbb felhasznilhaté elemeinek kiemelésével ér el tdrsadalmi
hatdst.’> A nemzeti mult és az depolitizélt jelen Ssszefondddsdbdl kirajzolédd akrualis
mintdzatb6l a kozosség értékeirdl, jellegérdl alkotott és a hatalom eszkozeivel megjeleni-
tett elképzelések alapjdn lesz 6rokség. Ez, mint ldttuk, az utébbi évtizedekben fokozdds,

""" CoNNERTON 2008: a felejtés szerepérdl az Gjrakezdésben. A sz8nyeg ald sopdrt mult feléledésének konyv-
tarnyi irodalmdbol: Ovrick 2016; AssmanN 2020; Boots 2008.

12 Ldsd: Harrog 2005; AssMANN 2020: 169-170. A francia és a német drokségpolitika példdi alapjdn:
a miemlékek nemzeti identitdst, torténelmi folytonossdgot hangstlyozé szerepérél.
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tomeges malt- és identitdsigényt elégit ki. A jovétdl valé félelem és a mule bedramldsa
a jelenbe az 1980-as évektdl azonban a kompenziciés tedria képviseldi dltal bemutatott
mechanizmusok mellett egyéb kdvetkezményekkel is jart. Az emlékezetkultira kiszéle-
sedése a 20. szdzad torténelmi eseményeinek feldolgozatlansigit, a hdborus id8szak, majd
a vasfiiggényon til az Gjabb diktattrdk torténetének lezdratlansdgdt bizonyitotta. A mule
ahelyett, hogy belesimulna a torténelembe, a jelen kapuit déngeti. A traumatikus ese-
mények, az erdszak, a szenvedés, a jogsértések torténete az dldozatok és a szemtanik
tapasztalatai alapjdn irédik. Ez nem a tévolsdgtartd, az itélkezéstdl tartézkodd, partatlan
torténetirds terepe. A felidézés perspektivdja kijeloli a szerepeket, az egykori események
megitélése a blindsok, dldozatok, mulasztdsok azonositdsit koveteli meg. A kovetkezmény:
a jovatétel, bocsdnatkérés, megbdnds politikdja lehet a kiengesztel8dés és egy jobb tdrsa-
dalom reményében. Ugy tiinik, a kbzos 6rokség a nemzeti identitds épitése mellett
a multeal valé szembenézést is egyre inkdbb sziikségessé tenné.
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Molndr Eszter Edina

Ellehetetleniilt hiboruellenesség 1914 nyarédn:
A Népszava irdnyviltisinak koriilményei
és motivacioi

»Csalfa szé és ldtomds!
Kép is mds és hely is mds!
Erre nézz és arra ldss!”™!

BEVEZETES

Tanulmdnyomban az 1914 nyardn a hdbortval minden izében 4titatott tdrsadalom
sajtéviszonyait vizsgdlom; azt az iddszakot, amikor a hdboru ellenzése még lehetséges
volt ugyan, de mdr egyre kevésbé. A Népszava példdjin keresztiil nyomon kovetem a hd-
bortellenes sajt6 dtalakuldsdnak folyamatit a juliusi vélsig idején, mely sordn a lap
— kiilonféle kiilsd és belsé kényszereknek engedelmeskedve — betagozédott a propagan-
da és a cenzira uralta hdborus gépezetbe. A nyiltan hédboruellenes pozicié elvesztésének
folyamata betekintést ad a habord melletti elkdtelez8dés természetrajzaba, segiti annak
jobb megértését.” A sajtotorténeti elemzés sordn elsésorban a lap vezércikkeire tdmasz-
kodom, amelyek rendre a szerzé feltiintetése nélkiil jelentek meg, ezért a szerzék szemé-
lyébdl fakadé sajatossdgokkal, kiilonbségekkel, valamint a lap tdrsadalomtorténeti hde-
terével ezittal nem 4ll médomban foglalkozni. A tanulmdny fékusza sokkal inkdbb
a sajt valdsdgteremtd funkcidjdra esik, azaz arra a hatdsra, amelyet az orszdg legnagyobb
munkdslapjaként a Népszava — a vezércikkek véleményformaldsdn keresztiil — olvasék
tomegeire fejtett ki.

' Goethe Faustjénak Mefisztéjit Garami Ernd idézi a Szocializmus cim folydirat elsd, dsszevont hdbords
szdmdban, amelyben 1915-bél tekint vissza a magyar szocidldemokracia hdboru eleji magatartdsdra. (GARaMI
1915: 436)

2 A tanulmdny a késziil§ disszertdciom egyik alfejezete, amelyben eredetileg a jaliusi vélsdg alatt részben
vagy teljesen hdborutellenes poziciét elfoglalt orszdgos napilapok (Népszava, Magyarorszdg, Vildg, Az Est)
hasonlé folyamatait vizsgdltam. E lapok hangstlyos eltérésekkel ugyan, de Iényegében egyezd tendencidkat
mutattak. Ezittal azért esett éppen a Népszavdra a vélasztdsom, mert ebben a lapban hatdrolhaték el leg-
vildgosabban az 4t4ll4s folyamatdnak egyes szakaszai, valamint az orosz hadiizenetig egyediil ez a lap képviselte
mindvégig tisztdn a hdbortellenes véleményt.
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Nehéz lenne vitatkozni azzal az éllitdssal, hogy nagyjibdl 1914 augusztusitdl gyakor-
latilag a hazai sajté egésze a hdbort tdmogatdsa mellett kotelezte el magdt, sé6t mi tobb,
aktivan kivette a részét a lelkesitésb6l és a propaganddbdl is. A kivételeket® a julius végén
életbe [épd cenzira betiltotta, s ezzel lithatatlanokkd véltak; azaz a korabeli hirlapolvasé
ettSl kezd6édden nem érzékelte az dltaluk képviselni prébalt ellenvéleményt, hozzd csak-
is a lelkesedés hangjai juthattak el. Mdrpedig — ahogy Litvdn Gydrgy is megjegyzi —
a sajto szerepe az elsd vildghdbora kitdrése koriil két szempontbdl is igen jelentds volt:
egyrészt folyamatosan tdjékoztatta a tomegeket az 6rérél 6rira véltozd eseményekrdl,
miésrészt véleményt formalt és adott 4t olvasok ezreinek, tizezreinek egy beldthatatlan
kovetkezményekkel jaré vildgtorténelmi helyzetben (LrTvAn 2004: 1462).

A sajté propaganddban betdltott szerepének és hdborus feleldsségének megitélésekor
dltaldban nem kap szerepet a cenzira bevezetése eldtti rovid id6szak sajtdélete. De ugyan-
tigy a hadiizenet koriili kdzhangulat elemzésekor is rendre figyelmen kiviil marad az alig
par nappal korabbi cikkeknek a késébbitdl jelentdsen eliité hangvétele. Természetesen
a hiborus sajtét részletesebben taglalé mivek beszdmolnak az ellenzéki és kormanykri-
tikus lapok jalius végi irdnyvaltdsirdl, ami kiilonosen a hdbordhoz valé hozzéillasban
hozott rendkiviil litvdnyos véltozdst; de ezzel tobbnyire csak a hdbortellenes hangok
gyors elerétlenedésére és megsziinésére mutatnak rd, amit rdaddsul rosszabb esetben iz-
léstelen pélforduldsként értelmeznek.*

A horizontot kissé kiszélesitve ugyanis mar kordntsem egyértelmd a helyzet. Juliusban,
a merénylet és a hadiizenet kozti egy hénapban a hazai sajtéélet 6sszehasonlithatatlanul
heterogénebb képet mutatott, mint a hdbor elsé felében barmikor. Amikor kormanypar-
ti és mds jobboldali lapok (Budapesti Hirlap, Pester Lloyd, Az Ujsdg) mér b8szen ontottdk
magukbol az uszité cikkeket,” az orszdgos terjesztésti napilapok koziil a polgdri radikalis
Vildg, a radikalis fiiggetlenségi Magyarorszig, a szocidldemokrata Népszava és a politikailag
nem besorolhaté Az Est még hatdrozottan a hdbortval szemben foglalt alldst. Azzal, hogy
ezek a hdbortt ellenzd és a béke mellett egy ideig rendiiletleniil kitart6 lapok végiil maguk
is bedlltak a propaganda szolgdlatdba, valdban azt a téves ltszatot kelthették a kortdrsakban
és az utékorban is, hogy a szerkesztdségek, a mogottiik dll6 politikai partok vagy maguk
az Ujsagirok végre beldttdk tévedésiiket, és valdban a hdbort pdrtjdra dlltak. A hdborts
sajté utdlagos megitélését végsd soron ez az uniformizalt hangvétel hatdrozta meg.

Pedig a jaliusi vélsdg, azaz a hadiizenet el6tti egy honap véleménynyilvénitdsai feldl
nézve ezeknek a lapoknak az augusztusi lelkesedése eleve hiteltelennek tiinik. Az irdny-
véltds gyorsasdga az id6kdzben bevezetett (6n)cenziira hatékony kozbelépésére utal.

3 A héboru elején a betiltds és az el8zetes cenzira a megkérddjelezhetd hiiségli kis nemzetiségi lapokat fe-
nyegette elsdsorban; 1914 augusztusdban a Kassai Munkds mellett két szldv nyelvii lap, a Slovensky dennik
és a flumei Rijecke Novine milikodését fiiggeszteteék fel els6ként (TakAcs 2017: 15).

# Hajdu Tibor is szév4 teszi Pollmann Ferenccel kézds nagy volumenii munkdjdban — sajdt bevalldsa szerint
is részben 6nkritikaként —, hogy a régebbi torténetirds valéban inkdbb csak ginyolddott a sajté hadiizenet
utdni irdnyvaltdsin (Hajpu — PoLLmANN 2014: 68).

> Részletesebben ldsd: Hajpu — PoLLmann 2014: 66-67.
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A jalius 27-én életbe 1épd hiborus cenziiratorvény ellehetetlenitette a szabad vélemény-
formdldst, egy id6re valdban teljesen lefegyverezte a hdbortellenességet. Figyelmen kiviil
nem hagyhaté szempont azonban, hogy elvben lehetséges volt megmaradni a semleges,
targyszer(i Ujsdgirasnal: a fronthirek tekintetében a hivatalos kdzlemények egyszert to-
vabbaddsdval, valamint a szubjektiv vélemény vagy a hivatalostdl eltérd barmilyen 4ll4s-
pont kozlésének mellézésével. Osszességében a hibort eleji sajté minimadlis programja
a hadsereg tdmogatdsa és a hdboruellenesség elvetése kellett hogy legyen, amihez az
agitdcié csak opciondlisan tdrsult. Ezek a lapok mégsem dlltak meg a hdbords politika
kritikdjinak feladdsindl, hanem hirtelen dtfordultak sajdt inverziikbe. Vajon miért nem
volt elégséges megoldds a kritikus attit(id elhagydsa, mi motivalta a jaliusban még habo-
rdellenes lapokat a hdborus lelkesitésben (olykor uszitdsban) valé részvételre? Pontosan
milyen szerepet jétszott a cenziira a hdbortellenes sajté elnémuldsdban és irdnyvaltdsiban?
Milyen egyéb uj kériilmények és megfontoldsok befolydsoltak a lapok attittidjée? Hogyan,
milyen titemben és pontosan mikor ment végbe ez az irdnyvaltds?

A NEPSZAVA HABORUELLENESSEGE

A vildghabort elétti évtizedekben az eurdpai orszdgok szocidldemokrata partjai [...] hdbo-
rdellenes 4lldsfoglaldsaikkal a nemzetkdzi ellentétek és konfliktusok békés, tirgyaldsos meg-
oldését [...] inditvdnyoztdk. A hdbortellenesség, az antimilitarizmus a szocidldemokrata
propaganda éllandd, visszatérd témdja volt. (VarGa 2010: 16)

Al Internaciondlé szdzad eleji kongresszusain (Stuttgart, 1907; Bézel, 1912) elfogadott
hatdrozatok ,,a hdbortellenes erék nemzetkézi 6sszefogdsdt hirdették [...], sajit kormanyuk
haborus politikdjdnak elutasitdsat szorgalmaztik” (VArGa 2010: 16-17). 1914 augusztu-
saban mégis egymdst érték a hadiizenetek; bebizonyosodott, hogy az Internaciondlé —
barmiféle kényszerité hatalmi eszkdz hijén, pusztdn hatdrozatokkal vagy hébortellenes
tiintetések szervezésével — 6Gnmagdban elégtelen a hdborti megakadalyozdsira. A szocidl-
demokracidnak hamar be kellett ldtnia a nemzetkdziség eszméjének korldtait: a naciona-
lizmus mindenhol erésebbnek bizonyult a szocializmusnal (Varga 2010: 17-18).

A Magyar Szocidldemokrata Pdrt 1914 juliusiban nyiltan ellenezte a hadiizenetet,
dllasfoglaldsat hivatalos lapja, a Vépszava hasibjain kévethetjitk nyomon. A sokdig csak
heti hirom alkalommal megjelend lap 1905-6s napilappd alakuldsdt kovetSen mdr 35
ezres példdnyszdmban jelent meg. Fészerkesztdje, Garami Ernd mindvégig erds kézzel
tartotta irdnyitdsa alatt, természetesen a partvezetdség szigoru irdnymutatdsénak megfe-
lelen (VarGa 2010: 17-18).

A Népszava a merénylet utdni és a demars el6tti napokban heves, timadé hangvételii
cikkekben reagilt Bécs és a magyar kormdny kiilpolitikdjira és a varhaté kovetkezmé-
nyekre. A pért kovetkezetesen képviselte sajét korabbi dlldspontjat: mar Bosznia annek-
tdldsa és a Szerbidval szembeni kordbbi tervek ellen is tiltakozott; ennek megfelel6en
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rendre biralta a katonai kiaddsok novelését éppigy, mint a haborut el8készitd rendkivii-
li t6rvényeket (Hajpu — PoLLMANN 2014: 73). Mindezek szellemében a Ferenc Ferdindnd
ellen elkdvetett merényletet az osztrdk—magyar imperializmus egyenes kovetkezményeként
értelmezték, mint amelyet hossza évek alatt a Monarchia provokélt ki maga ellen a szer-
bek elnyomdsdval és a Bosznidban érvényesitett katonai abszolutizmussal.®

A jalius 1-jén megjelent Statdrium, népoldoklés, habori cimi szerkesztéségi vezéreikk
volt a Népszava els6 markdnsabb véleményformaldsa a merénylet virhaté kévetkezmé-
nyeirdl, amelyben mdr felmertilt a szerb hdbort lehetésége is. A cikk kozvetlen apropé-
jit a Bosznidban a merénylet nyomdn janius 29-én életbe léptetett statdrium adta, amely
nyilvdnvaldan a boszniai szerbeket célozta, és a tovdbbi Monarchia-ellenes 6sszeeskiivé-
sek és szervezddések megakadilyozdsa mellett a megfélemlités volt a célja. A Népszava
értelmezésében: ,ahelyett, hogy az emberek a vér lttdra 6rokre visszaborzadndnak min-
den emberélet kioltdsdtol, vérpdrdt izzadd, haldlszagot draszté hirdetések boritottdk el
Sarajevo utcdit, amelyek tizenkétszeres haldllal tenyegettek meg egy egész népet.”” A Nép-
szava ezzel szemben kinyilvanitja, hogy a szocidldemokricia tovébbra is ,,az emberiség
eszméjének, a humanitdsnak nagy és szent gondolatdt” képviseli.®

A misnapi, A fekete-sdrga bolondokhdza cimi(i vezércikkben mir kifejezett tiltakozis
olvashaté ,mindenféle hdborus kaland ellen”. A megfélemlités és a rémuralom helyett
békét, szabadsdgot, demokricidt és kultirdt kdvetelnek Bosznia és az egész Monarchia
szdmadra.’ Jalius 3-dn rendkiviil kemény hangnemben biréljik az osztrdk—magyar abszo-
lutizmust:

Ahol népjogokrdl van szd, ott kicsinyes szekatirdval felel. Ahol szabadsdgot kér a nép, ott
akasztéfikat emelnek. Ahol nemzeti elnyomds igdjdc rdzzdk, ott megsokszorozzak, szdzszor
tlirhetetlenebbé teszik az elnyomdst. Barhol hangozzék fol szocidlis kivansdg, demokratikus
kovetelés, nemzetiségi szabadsdgihitds, az osztrdk—magyar abszolutizmusnak minderre csak
egyetlen felelete és egyetlen médszere van: a szoldateszka, az ostroméllapot, a Mannlicher, az

akasztdfa, a puskatus és a fél ldbon 4llva, arccal a falnak kaszdrnyai bélcsessége. '

Az elkovetkezd néhdny napban ugyan hdtrébb szorult a lapban a hdbords tematika:
a szerkesztGségi vezéreikkek és dltaldban a lap leginkdbb a vélasztdsokra valé késziil6dés-
sel voltak elfoglalva, amely sordn legfontosabb feladatuk a munkdsok rébeszélése volt az
osszeird bizottsdgokndl valé jelentkezésre. A 4-5. oldalon viszont soha nem mulasztottak
el beszdmolni a fesziilt balkdni helyzet aktualitdsairdl, példdul a bécsi vagy a zdgrébi
szerbellenes tiintetésekrdl, vagy a szerb kormdnynak a merényletet, egyszersmind a szer-
biildozést elitéld nyilatkozatair6l. De, ami sokkal fontosabb, a Népszava ezekben a lap-

Népjogok vagy bombdk atjdn. Népszava, 1914. janius 30. 1.
Statdrium, népoldéklés, hdbord. Népszava, 1914. jalius 1. 1.
8 Statdrium, népoldoklés, hdbort. Népszava, 1914. jalius 1. 1.
7 A fekete-sdrga bolondokhdza. Népszava, 1914. jalius 2. 1.

10 Fél ldbon 4llva, arccal a falnak... Népszava, 1914. jilius 3. 1.

100



ELLEHETETLENULT HABORUELLENESSEG 1914 NYARAN

szdmokban is rendszeresen hangot adott annak a markdns véleményének, hogy a hdctér-
ben és a kozvéleményben minden bizonnyal a hdboru elékészitése zajlik éppen.

Az el8készités része az uszitd sajtd ténykedése is, amely az dllandé nyomdssal a hdbo-
rd elfogaddsdra hangolta az olvasdkat. A Népszava igazat adott a szerb miniszterelnoknek,
Pasicsnak abban, hogy ,az osztrdk és a magyar sajté Szerbia ellen szegez8d8 tdmaddsai
olyan rendszeresek, olyan ellenségesek és gytilslkoddk, hogy nem alaptalan és nem ok
nélkiil allithatd, hogy azt a célt szolgdljik, hogy a kizvéleményt valamely beavatkozdisra
készitsék eld.”"! Jalius 23-dn mdr eredményként szimoltak be ugyanerrél: ,A mindenna-
pos uszitds kezdi gytimolesét megteremni; az emberek elnyomjak, elszoritjdk természetes
iszonyukat; az emberek kezdenek megbardtkozni a vérontds gondolatdval.”'? Bar a Nép-
szavdban b két hétig elsdbbséget élveztek az orszdggyilési vélasztds el6késziiletei, a ja-
liusi vélsdg alatt mindvégig kovetkezetesen és kihivéan megmaradtak békepdrti 4llasfog-
laldsuk mellett, amelynek mindennapi sulykoldsdval egyrészt éppen a hdborupdrti
polgdri sajté dominancidjit igyekeztek ellenstlyozni, mdsrészt az Gjsigolvasé munkdso-
kat is prébdltak a kivant hdbordellenes magatartds felé terelni.

Erdekes médon csak julius 22-én, a Szerbidnak adott jegyzék el6tti napon fogal-
maztak meg el8szor nyilt irdnymutatdst a munkdssdg szdmdra. Ezzel a lapszimmal
a Népszava megint fokuszt valtott. A hdbort réme Gjra a cimlapon kisért, s A zorténelem
[félhivatalos lehelete cim(i vezércikkében a kovetkezd dlldsfoglaldst teszi kozzé a mun-
kdssdg szamdra:

A magyar munkdssdg is akkor miikodik legméltébban az Internationale szelleméhez, ha mér
eleve is kijelenti, hogy tudni sem akar a hdborus politikdrdl, hogy elitéli a diplomatdk machi-
ndcidit és hogy Szerbia vagy Oroszorszdg proletdrsigdval csak tgy egynek érzi magdt a hibo-
rat akardk uszitdsaival szemben, mint ahogy egynek érzi magdt Ausztria és Németorszdg
munkdssdgdval. Amikor a hatalmasok hdbort el8készitésén dolgoznak, amikor a polgdri
sajté hdbortra uszit, akkor a proletdrsdgnak nyiltan ki kell jelentenie, hogy a leggonoszabb
véteknek, a legképtelenebb driiltségnek tartja az uszité politikdt.'?

De gyakorlati Gtmutatdst birmiféle tennivalérél (példdul felhivist hibortellenes tiinte-
tésre, agitdciéra) még ez a 22-i cikk sem tartalmazott; ilyesmit sem ezekben a napokban,
sem ezutdn nem kapott a munkdssdg. Csupdn egy kordbbi, jalius 16-i szdm 5. oldaldn
volt olvashaté egy ennél sokkal erdsebb, fenyegetésnek beilld sejtetés: ,Magyarorszdg
népe nem kivdnja a hdbortit, és ha tovabbra is holmi véres leszimoldsra uszitanak, a nép
fogja tudni a kotelességét”."

A torténelem félhivatalos lehelete cim vezércikkében a Népszava talin minden eddigi-
nél vehemensebben és kiméletlenebbiil timadta a Monarchia kiilpolitikdjic. Mar ekkor

' Szerbia és Ausztria—Magyarorszdg. Népszava, 1914. julius 21. 4.
2 A hdbord réme kisért. Népszava, 1914. jalius 23. 1.

A torténelem félhivatalos lehelete. Népszava, 1914. julius 22. 2.
4 Héborat!? Népszava, 1914. jilius 16. 5.
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sejteni lehetett — ahogy a cikkben irjdk is —, hogy kozel van a mindent eldontd perc:
,Kirélyi kihallgatdsok, osztrdk és magyar miniszterek tandcskozdsa, hivatalos és félhiva-
talos lapok egyre fenyegetSbb hangja, az uszitd sajtd véresszdji haborat kéveteld ordita-
sa — ezek a jelenségek mutatjik, hogy immdr nem lehet messze a dontés pillanata.””
A cikk az osztradk—magyar kiiliigyminisztérium hivatalos lapjat, a Fremdenblartot idézi,
amely nem rejti véka ald, hogy a lokdlis hdbort egyetemes hdboruvé szélesedése nem
keriilhetd el abban az esetben, ha ,akdrcsak egyetlen hatalom is megprébdlnd, hogy
a monarchidt életérdeke védelmében megakadalyoznd™.'® A Népszava értelmezésében
persze kordntsem 6nvédelemrdl volt sz, hanem az egész eurdpai civilizicié minden
értékét kockdra tevd osztrak—magyar abszolutizmus agressziv, Oriilt és veszedelmes hd-
borts szdndékarél.

Az idézett cikk szemet szirt Alexander Krobatin kozos hadiigyminiszternek is, aki egy
kis cstszdssal, augusztus 3-dn dtiratot intézett Tisza Istvdnhoz, biintetdeljrds megindi-
tésdt kovetelve a felel¢sokkel szemben annak érdekében, hogy ,a Népszava cimii lap
blings tizelmeinek idejében és erélyesen véget vessiink.”'” A magyar miniszterelnok két
nappal késébb vilaszolt a felvetésre:

[...] ezt a kivételes rendelkezések kibocsdtdsa el8tt megjelent cikket arra hasznaltam fel, hogy
az Gjsdgot a legszigoribban figyelmeztessem arra, hogy én a lapot, ha hangjit nem véltoztat-
ja meg, amint a kormdnynak a megfelel§ eszkozok rendelkezésére dllnak, azonnal betiltom.
Ennek a figyelmeztetésnek megvolt a hatdsa, a Népszava az ut6bbi id8ben hazafias, lojalis
cikkeket koz6l, ami természetesen minden tekintetben el8nyosebb, mint az Gjsdg betiltdsa,
mert a szocidldemokrata munkdssdgot a sajdt Gjsdgja j6 értelemben befolydsolja. Ilyen koriil-
mények kdzott, Ggy vélem, eltekinthetiink e cikk iildzéséedl; ha a lap kés8bb valami Gjabb
bilint kévetne el, még mindig lesz idénk arra, hogy e cikk miatt meginditsuk a blinvddi eljérst.
(ERENYI — Mucst — S. VINCZE 1966: 14)

Tisza annyiban biztosan cstsztatott a vélaszlevélben, hogy a kritizdlt jalius 22-i cikket
kovetden par napig még béven megtartotta ugyanezt a tdimadé hangnemet a Népszava,
ami alapjdn arra gondolhatndnk, hogy vagy nem ekkor és nem épp ennek apropdjin
tortént a ,figyelmeztetés”, vagy a miniszterelnok dorgdldsanak egyszertien nem volt fo-
ganatja, s csak a rovidesen életbe Iéptetett kivételes torvények tudtak érvényt szerezni az
akaratdnak. Ebben az esetben szemet hunyva a valédi ok-okozati viszony és id6kdzben
eltelt néhdny nap cikkei folott, esetleg 6 maga védte meg a Népszavdt Krobatinnal szem-
ben, abbél a megfontoldsbdl, hogy ha a lap id6kdzben mar tgyis hangot véltott, felesle-
ges lenne magdra vonnia a legnagyobb munkdslap betiltdsinak édiumdt. Arrdl nem is
beszélve, hogy igy nem kellett beismernie, hogy 6 maga nem tudott kell§ eréllyel fellép-
ni és hatdst gyakorolni a kellemetlenkedd sajtéorgdnumra. Bizonyiték azonban nincs

5 A torténelem félhivatalos lehelete. Népszava, 1914. julius 22. 1.
16 A torténelem félhivatalos lehelete. Népszava, 1914. jalius 22. 1.
17" A dokumentumot koézli: EréNvi — Mucst — S. ViNcze 1966: 14.
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arra, hogy Tisza bdrmilyen informdlis iton valéban megfenyegette volna a Népszavit,
a szakirodalom viszont csupdn erre a levélre hivatkozva illitja, hogy a miniszterelnok
ezzel a céllal magdhoz rendelte Garami Ernét (Mucst 1984: 193; TakAcs 2017: 15).
Midsnap mindenesetre még megirta a lap, hogy csupdn jol behatdrolhaté politikai,
katonai és tizleti korok érdeke a hdbort, mikézben a hazai munkdsok tdmegei kozt
egyetlen ember sincs, aki egyetértene ezzel a politikdval, hiszen nincsen okuk arra, hogy
fegyvert fogjanak ,szerb testvéreik” ellen, vagy maguk essenek azoknak dldozatul.”® Taldn
a kozosség erejével igyekeztek hatni az egyes tétovdbb olvasékra, mikozben ezzel is nyil-
vanvaléan ellensilyozni prébéledk a haborts sajté nyomaszté folényée és a tomegekre
kiterjesztett Szerbia-ellenes hangulatot. Kassik Lajos visszaemlékezése fényében viszont
mégsem annyira csak néhdny bizonytalan munkds gydzkodése lehetett a fenti dllitds:

Az egyesiiletben és az utcdn naponta érintkezem munkdsokkal, és alig akad kézottiik néhdny,
aki képes és hajlandé lenne komolyabb megmozduldsra a hdbort ellen. Beszélgetek, vitatko-
zom veliik, és ldtom, hogy fol sem tudjdk fogni ennek a torténelmi pillanatnak a jelent8ségét.
[...] Honnan gondolja hdt a Népszava cikkiréja, hogy a magyar proletaridtus folkésziilt és
képes rd, hogy sorsdéntéen beleavatkozzon a hdbord kérdésébe?! (Kassik 2010)

Ahogy szélesen kitdgitotta a tudatos, békepdrti munkdsok korét a Népszava, gy abszo-
lutizdlta a magyarorszdgi hdbortellenességben vitt sajdt szerepét. Szdmos alkalommal
kijelentette, hogy a teljes polgdri sajtéval szemben kizdrélag a szocidldemokracia ll a béke
partjdn — egyszerlien nem véve tudomdst példdul a Vildg hasonlé szellemd miikddésérdl.
Mir a julius 9-i vezércikkiikben is igy irtak izoldltsdgukrol: ,Egyes-egyediil a szocidl-
demokrata pdrt sajtéja drizte meg e vérkddedl megmdmorosodott 8rjéngés kozepette
a maga nyugalmdt és hidegvérét, politikai értelmességét és becsiiletességét. Politikai
partélldsra valé tekintet nélkiil vérért, bossziiért lihegett az egész polgiri sajt6 [...].”"
Mindezzel amellett, hogy emelték sajit erdfeszitéseik értékét, biztositottdk a Népszava
bator és hésies pozit.

Az egymist kovetd 24-i és a 25-i cimlapok nagy bettlikkel szedett cimei (Ultimdtumot
kiildtek Szerbidnak! é&s Nem akarunk hdborit!) ugyancsak az ék és a mi egyértelmi elha-
tdroldsdr fejezik ki, amire aztdn az el8bbi cikk szovege explicite is rderdsit.”’ A kiilondllds
kétszintli: egyrészt a tdrsadalmon beliil a hdbortapartiaké (valamennyi parlamenti part,
a vezetd katonai és tizleti korokkel kiegésziilve) és a habordelleneseké (a szocidldemok-
rata pért és a proletdrsdg); mdsrészt a sajtéban a blintdrssd lett hdborus uszitéké (polgdri
sajtd) és a békét hirdetdké (szocidldemokrata sajtd). Sét, julius 25-én mdr az orszdg
teljes népére (!) kiterjesztették a hdbortellenességet, igy a Népszava felel8ssége oridsi,
hiszen a nép akaratdt egymaga képviseli a nyilvdnossdgban:

'8 A hdbord réme kisért. Népszava, 1914. jalius 23. 1.
' Minden elnyomds ellen! Népszava, 1914. jilius 9. 1.
2 Ultimdtumot kiildtek Szerbidnak! Népszava, 1914. jalius 24. 1.
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Az egész polgdri sajté és az egész osztlyparlament a hdbort mellett ivoltott ma és csak egyet-
len hang, a szocialista tiltakozds emelt sz6t a hdbort ellen. Es mégis hatdrozott hittel 4llitjuk,
hogy az orszdg népének igazi kozvéleményér ez az egyetlen hang féjezte ki. Egyetlen hang emel-
kedett csupdn a hdbord ellen, de ez a hang volt az, amely @ nagy tomegek érzését, véleményée
és gondolkozdsdt juttatta érvényre.”! [Kiemelés az eredetiben. ]

A Népszava e két ellentétes irdnyt torekvése, a tagitds és a sziikités, végeredményben egy
egészen ldtvanyos ardnyeltoldddst eredményezett a tdrsadalom és a tirsadalmat ugy-ahogy
leképezd sajté kozott. A lap szerepének a valdsigtol elrugaszkodott tilhangsilyozdsa két-
ségkiviil a szocidldemokricia unikélis voltdnak erésitését célozta, ami a kdzelgd parlamenti
valasztdsok sordn hozhatott volna esetleg kézzelfoghaté eredményt a pért szdmdra.

Julius 23-dn, csiitoreokon, a jegyzék elkiildésének estéjén Tisza tdjékoztatét tartott
a sajto képviseldinek — a demarsot és az azzal kapcsolatos véleményét ismertette veliik.
A Népszava épp csak megemlitette ezt a taldlkozét;** de példdul a Pesti Hirlap, jéval
nagyobb figyelmet szentelve az eseménynek, a jegyzék szovegét kovetden részletesen
kozolte Tisza arrdl sz6l6 nyilatkozatdt is.”® A Népszava napokkal késébbi cikke szerint
a miniszterelndk a Munkapdrt klubjdban ekképpen értékelte a taldlkozét julius 24-én
(amir8l azonban a Pesti Hirlap miar érdekes médon nem szdmol be):*

Orommel 4llapitom meg, hogy a sajté orgdnumai partkiilonbség nélkiil olyan lelkesen, szépen,
ontudatosan és hazafiasan teljesitették fontos foladatukat, hogy ezentdl is fonn akarom tar-
tani veliik a kontaktust és minden nagyobb esemény alkalmédval magam kivinom informalni
gy, mint csiitortdkdn este. Az egyetlen kivétel a szocialistdk lapja, amely ismét kizdrta magdt
a magyar nemzet polgdri kozdsségébdl és hazafias egyiittérzésébsl.?>

Tisza valészintleg a 24-én megjelent cikkekre utalhatott, amelyek sordban a Népszava
az el6z6 napon elkiildott ultimdtum kapcsdn egyenesen gonosztevs blinsdknek nevezi
azokat, akik éppen hdboruba viszik az orszdgot: ,,A hdbortuveszedelem kiiszobén a magyar
proletirsdg nevében kijelentjiik, hogy ennek az orszdgnak a népe nem akar haborut és
népront6 gonosztevéknek, a torténelem szégyenfdjira szogezendd bilindsoknek tartja

a tragikus végzet folidézdit.”*

21 Nem akarunk hdborut! Népszava, 1914. jalius 25. 1.
22 Csupdn a mdsnapi vezércikkébe dgyazottan idézi Tisza itt elhangzott néhdny szavdt, miszerint: ,.ez nem

olyan diplomdciai kilépés, amely akdr tovdbbi alkudozds, akdr eszmecsere tdrgya lehetne.” (Ultimdtumot
kiildtek Szerbidnak! Népszava, 1914. jalius 24. 2.)

% Tisza szavai a Pesti Hirlapban: ,A szerb kormdnynak meg kell fontolni, dhajtja-e ezeket a kivdnsdgokat
teljesiteni vagy nem, de ezek nem olyanok, amelyek akdr alkudozds, akdr hosszadalmas diploméciai eszme-
cserék térgydvd volndnak tehetdk.” (Ultimdtum Szerbidnak. Pesti Hirlap, 1914. julius 24. 1-3.)

% Szabé Ddniel hivta fel erre a figyelmet: SzaB6 2016: 256.
» Nem lelkesediink a hdbortért. Népszava, 1914. julius 26. 9.
2 Ultim4tumot kiildtek Szerbidnak! Népszava, 1914. julius 24. 3.
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Mindenesetre Tisza 24-én elhangzott gondolatainak a megfogalmazdsa, miszerint az
egyes lapok ,hazafiasan teljesitették fontos feladatukat”, annak gyanujét veti fel, hogy
a jegyzék szovegének el6z6 napi ismertetésekor esetleg a masnap megjelend cikkek véle-
ményformdldséval kapcsolatos elvardsait is ,,éreztethette” a sajt6 képvisel8ivel. Ekkor mar
a Magyarorszdg és a Vildg is valamelyest visszafogottabb hangvételli vezércikkekkel jelent
meg a jegyzék dtaddsit kdvetden, ami erdsitheti ezt a feltételezést. Buzinkay Géza is ugy
véli, hogy ,kellett, hogy legyen legaldbb informalis beavatkozds a szerkeszt6i munkéba,
de ennek, ha olykor kikdvetkeztethetd is, nincs megfoghaté nyoma” (Buzinkay 2016:
2306).

A 25-i vezércikk még egy utolsd, kétségbeesett kidltds volt a béke mellett, abba a haj-
szdlvékony reménybe kapaszkodva (a jézan észre, a nemzetkozi becsiiletre, az értelmes
eléreldtdsra és a humanitds eszméjére hivatkozva), hogy az ultimdtumot esetleg nem
koveti majd sziikségszertien hadiizenet. A litnoki erejii cikk szerint

a szerb hdbord mogdtt olyan el6re nem sejthetd, hatdsukban ki nem szdmithaté kataszeréfak
rejtéznek, amelyek hatalmas birodalmakat borithatnak f5l, amelyek olyan vildgvélsigban
robbanhatnak ki, hogy immdr nem csupdn egyes orszdgok vagy uralkodé osztdlyok sorsirdl,
hanem ennek az egész mai tdrsadalmi rendnek a megingdsdrdl lehet sz6.”

A Népszava ,bucstcikke” a julius 26-i lapszdm cimlapjdn olvashaté Kitort a hdabori!
cimmel. A magyar szocidldemokrécia eddigi hdbortellenes tevékenységének és a Monar-
chia hdbors felelésségének ujbéli sulykoldsdt kvetden ugyancsak a varhaté hadiizenet-

” 7

tel el6dllé Gj helyzetre készitik fel az olvasékat:

Ez a hdbort magdval hozza a kivételes térvénykezés egész slydt és az dgyik szavdval és a szuro-
nyok erejével szemben el kell most némulnia egyel6re minden kritikdnak. Ma nem tehetiink
egyebet, minthogy egyszertien foljegyezziik az eseményeket, szimon tartjuk a térténelem nyers
anyagdt. De a megprébdltatdsnak ez a keser(i ideje el fog mulni és akkor 4jbdl nyiltan és
nyersen meg fogjuk mondani a véleményiinket mindarrél, ami tortént és toreénik, akkor
a torténelem nyers anyagdt kiméletlen és rettenthetetlen igazsdgot szolgdltatd torténelmi

kritikdnk fogja foldolgozni.?®

A Népszava tehit a hdbora esetén életbe 1épd cenziirdnak engedelmeskedve a targyilagos
kozvetité pozicidjit vette fel a kényszer(i dontés pillanatiban; mindamellett, hogy vil4-
gosan emlékeztetett arra, hogy a most szitkségszertien elnémul§ kritika a hibord elmul-
tdval, utélag fogja pétolni a ,kiméletlen és rettenthetetlen igazsigot szolgdltatd” értéke-
lés most elmulasztott feladatit.

Végiil a 9. oldal Belfold rovataban Nem lelkesediink a haboriért cimmel kozlik Tisza
Istvdn fent idézett 24-i intd szavait, biiszkén villalva a hdbordellenesség védjdt, s hogy

¥ Nem akarunk hdborat! Népszava, 1914. jalius 25. 2.
2 Kitdre a hdbort! Népszava, 1914. jilius 26. 1.
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egyetlen kivételként — azzal, hogy nem teljesitették a hdborura uszitds feladatt — kire-
kesztették magukat a ,,magyar nemzet polgdri kozosségéb6l és hazafias egytittérzésébdl”.”

HABORUELLENESSEGTOL
A HABORU SZOLGALATAIG

A Népszava 1914. julius végi, augusztus eleji lapszimaiban két lépcsében ment végbe
a propaganddra valé 4tallds. El6szor, julius 27. és 29. kozott csak harcias haboruellenes-
sége tlint el fokozatosan. Mikozben még rendre hangoztatjék a békés elintézésbe vetett
reményiiket,® a Vilsdgos drik cimi 27-i vezércikk, szdmot vetve a lap és a munkdssdg
haborus feladataival, mér az 4j helyzethez valé alkalmazkodds tjait keresi, ami lényegé-
ben a hdbora elfogadisdt jelenti:

A folidézett roppant vélsdg természetesen a munkdsosztdlyt éri legelsé sorban és a legstlyo-
sabban. Elvtdrsainknak tizezrei fognak bevonulni a csapatokhoz és tomérdek csaldd marad
gydmolitd, kenyérkeresd nélkiil. Természetesen szervezeteinket is stilyosan érinti annyi tagnak
a tdvozdsa. Az itthon maraddkra ebbél az a kotelesség harul, hogy megsokszorozott erével
tdmogassak szervezeteiket és sajtdjukat. Ezek a mi legbecsesebb fegyvereink, amelyeket épség-
ben kell megdrizniink, hogy tovébb kiizdhessiink majd a jobb jév8ért, egy olyan gazdasdgi és
kulturalis fejl8désért, amely a mostanihoz hasonlé dllapotoktdl meg fogja 6vni a nemzeteket.*!

Tehdt ahhoz a harchoz prébadljék meg tovdbbra is biztositani a tdimogatdst és a forrdsokat,
amelyet az el6z6 lapszimban mar elnapoltak a hdbort utdnra, s amelynek eszkozeit,
a munkdssig szervezeteit és magat a Népszavdt ,meg6rizni” az elsédleges feladatuk most.

A misnapi lapszdm 2. oldaldn is megjelenik egy felhivds A szervezett munkdsokhoz!
cimmel, amely mdr jéval hosszabban és figyelemfelkeltdbb szedéssel adja a munkdsok
tudtdra ugyanezt. Ekképpen reflektdlnak a lap helyzetére:

Roppant nehéz most a helyzete a mi sajténknak. Minden szocialista lapnak éltetd eleme a sza-
bad kritika, a szabad propaganda és a mostani koriilmények kozt errdl le kell mondanunk. Le
kell mondanunk nemcsak azért, mert a torvény rendeli, hanem részben azért is, mert iyen
vdlsdgos helyzetben mi sem akarhatjuk még a legigazsdgosabb kritikdval sem megneheziteni az
intézbk dolgdt, és mert az ilyen helyzet kritikdra, a szimonkérésre kiildnben is terméketlen.”
[Kiemelés az eredetiben.]

» Nem lelkesediink a hdbortért. Népszava, 1914. julius 26. 9.

30 Lasd pl.: Az els6 harc — az utolsé remény. Népszava, 1914. julius 28. 1.

31

Vilségos ordk. Népszava, 1914. jilius 27. 1.

32

A szervezett munkdsokhoz. Népszava, 1914. jalius 29. 2.
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Fontos dllomds ez, hiszen a hazai szocidldemokricia ezzel lemondott a hdbort meg nem
alkuvé, nyilt kritikdjardl és a vildgbéke irdnti, nacionalizmusok f6l6tti, mély elkotelezd-
désérél.

A felhivds egyben a szocidldemokrata mozgalom és sajt6 életben tartdsanak fontossa-
ga mellett érvel, mint amelyre a habort végeztével el6dllé Gj politikai és gazdasdgi hely-
zetben (j feladatok, egyszersmind j lehetéségek varnak majd.** Ebbél a perspektivibol
nézve az elhallgatdsra a tdlélés érdekében, a talélésre pedig éppen a mozgalom tdvlati
céljai miatt van sziikség: ,Nem szabad tehdt egyet sem elejteniink eddigi fegyvereink
kéziil, nehogy majdan mindent el6lrdl kelljen kezdeniink.”** Azaz nem kockdztathaté
az egyik fegyver, a sajt6 elvesztése, ami a cenzira bevezetésével minden korabbinal ko-
molyabban fenyegetd, redlis veszély lett.

Mindenesetre a korabeli olvasé mdr nem biztos, hogy ezt az lizenetet értette ki a szo-
vegbdl, akkor sem, ha a Népszava mégiscsak taldlt valamiféle félmegolddst a békepdrtisdg
dtmentésére. Egészen augusztus 2-ig minden lapszdmban jelennek meg hiraddsok Euré-
pa orszdgainak haboruellenes tiintetéseir6l.”> Ezekre a hirekre csak még csalédottabb
lehetett a magyarorszagi szocialista olvasd, s a Népszava taldn nem reflekedlt kell6képpen
arra a fontos kiilonbségre, hogy ezek a hdboruellenes tiintetések eleve a Monarchia és
a Szerbia kozote kialakult hadidllapot kovetkezményei voltak, és a varhato kiilpolitikai
mozgdsok befolydsoldsdra irdnyultak (SzaBd 2016: 248). Magyarorszdgon ekkor mér
a hdboru esetére sz616 kivételes intézkedések voltak érvényben, amelyek tiltottak barmi-
féle sztrdjkot, gytilést, demonstriciét; barmiféle pacifista tiintetésre maximum a jaliusi
vélsdg idején lett volna lehetdség.

Julius 29-én a cimlapon 6ridsi bettikkel a cim: Megiizenték a haborit!, az igei személy-
rag még mindig nyilvdnval6vd teszi a kiilondlldst. A révid cikk csak ténykozlésekre szo-
ritkozik, hangja semleges, egyformdn mell8zi a hdboru kritikdjdt és a lelkesedést is. Ez
az Uj, arctalan attit(id nagyjabdl betudhaté a cenzira miatti kényszert 6nkorldtozdsnak,
a fent emlitett minimdlis programnak. Augusztus els6 napjaiban azonban Gjabb fordulat
kovetkezett, miutdn 1-jén hire kelt az orosz mozgésitisnak és az ennek nyoméban egy-
re-mésra érkezd hadiizeneteknek. Az augusztus 3-i vezércikkben mdr megjelenik a vé-
delmi hébort és a barbdrsdg elleni habort tematikdja:

A kozdkesizma azonban f6lrigta a békét, az orosz cdrizmus rablétempdja folidézte a vildghd-
bortd rémségét. [...] Most médr nem Szerbidrdl van sz6: az eurépai kultdra vivja harcdt az orosz
barbdrsdggal. A kancsuka uralmdt meg kell t6rni, az orosz zsarnoksdgot meg kell semmisiteni:
ez az id8k parancsa s e parancs jogossigdra nézve ma mdr nincs és nem lehet nézeteltérés
a szabadsdg hivei kdzott. [...] Az eurdpai kultdra fegyvereinek gydzni kell a hohércdr kancsukdi

33 A szervezett munkdsokhoz! Népszava, 1914. jalius 29. 2.
¥ Uo.

% Berlinben tilos a tiintetés. Népszava, 1914. jilius 29. 11.; Tiintetés Pdrisban a hdbora ellen. Népszava,
1914. jalius 29. 4.; Nem lesz eurépai 61doklés! Népszava, 1914. jalius 30. 1.; Anglia. Népszava, 1914. au-
gusztus 2. 6.
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folote — a hdbordnak ilyen kimenetelét kivanhatjuk orosz munkdstestvéreink érdekében is,
mert a véres cdr abszolutizmusdnak megddntése az 6 szdmukra is meghozza végre a kultira,
a szabadsdg és jog éltetd levegsjéc.’

A valédi ellenség tehdt az elnyomé Oroszorszdg, s ebben a kiizdelemben nemcsak hazi-
jukért, de az orosz testvéreikért is kiizdenek a munkds-katondk.

A Népszava megtaldlta a sajit hdborus értelemaddsdt, amelyre a motivdciét az orosz
habor kitérése és a lokalis konfliktus eurdpai haborivd szélesedése adta. Fontos kiilonb-
ség ugyanis a szerb hdborihoz képest, hogy itt mdr komolyan veszélybe keriilt az orszdg
teriileti integritdsa. A f8szerkesztd, Garami Erné 1916-bél visszatekintve ugyancsak ezt
a pillanatot nevezte meg, amelyben mdr nem dénthettek masképp; dontését pedig igy
indokolja:

Az orosz beavatkozds pillanatdban ndlunk is megtértént az, ami ugyanakkor megtortént
Ausztridban és Németorszdgban, és ami megtortént a német hadiizenet pillanatdban Francia-
orszdgban: az invézi6 fenyegetd rémének elhdritdsdt a part mindendron valé és legelsd rangt
feladatdnak ismerte el, ezt nyiltan ki is mondotta, és attdl a pillanattél fogva mindentdl tar-
tozkodott, ami ennek ttjdba nehézségeket gordithetett volna. [...] a veszedelemnek ez a pil-
lanata egy csapdsra hdttérbe szorftotta azt a politikai kérdést: kié a diplomdciai felelésség, mely
orszdg kormdnya biinosebb a hdbortban? Kézeledd ellenséges hader6k meggllitdsira nincs
mds méd, csak a fegyveres.?”

Ez volt tehdt a lap irdnyviltdsdnak a befejezd, mdsodik lépesdje.

ONREFLEXIOK

Ez utdn a fordulat utdn mdr sziikségszer(vé vdlt, hogy magyardzatot adjanak olvaséiknak
a lap hangjinak megvaltozdsdra. Nyilvdn felismerték azt, hogy a lap fennmaraddsat
nemcsak a betiltds, de a csalédott olvasok elvesztése is ugyanannyira fenyegeti. A cimla-
pon kozolt szerkesztdi tizenet egy olvaséi levél apropéjin sziiletett meg. Jevremovits
Mihily Gjpesti elvtirs levele, mely szerint nem fizet t6bbé el6 a lapra, mivel elégedetlen
annak megviéltozott tartalmdval, 1914 oktdberében érkezett a Népszava kiadhivataldba.’®
A kovetkezd valaszt kapra:

% Vildghdboru kiiszobén! Népszava, 1914. augusztus 3. 1.

¥ Garamr 1916: 16.

% Mivel nem maradt fenn a Népszava archivumdban, kénnyen lehet, hogy fiktiv levélrdl van szd, persze
nyilvdn sok hasonlét kaphatott a lap (EréNyI — Mucst — S. VINCZzE 1966: 36).
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Jevremovits elvtdrs azt hiszi, hogy ez csak a mi akaratunkon fordul meg. Mi ellenben tudjuk,
hogy ez [ti. hogy a lap olyan legyen, mint volt a béke idejében] lehetetlen, s legfoljebb csak
egy napig tehetndk meg, mert a kovetkezd napon az 1912. LXIII. tc. 11. §-a alapjdn a mi-
nisztérium betiltand a Népszava megjelenését. S igy Jevremovits Mihdly ez esetben sem olvas-

hatnd tovdbb a Népszavét. O tehdt mindenképpen elveszett a szimunkra.?

Sokkal fontosabb viszont, hogy az tizenetben céloznak rd, hogy nem feltétleniil azt irjak
a lapban, amit valéjaban gondolnak: ,Ha a sajtéban sziikséges szabad birdlatrél, ha
a sajtészabadsdgrol azt llapitjdk meg, hogy a »hadviselés érdekeinek« drtalmdra van:
akkor bele kell nyugodnunk [...], hogy nem irhatjuk azt, amit egyébként taldn irndnk,
s amit 6ndk olvasni szeretnének.” Majd megemlitik két szocialista pdrtlap, a német
Vorwirts és a francia Lhomme Libre betiltsét, és hosszabban idéznek a cenziratdrvényt
kiegészité 12001/1. M. E. rendelet sz6vegébdl.

A munkdsmozgalom torténetének szempontjibél persze kordntsem csak az a kérdés,
hogy a Népszavdban hogyan viszonyult egymdashoz a cenziira, a haza 6nvédelmi kény-
szere és a lap dtmentésének dhaja. Ennél jéval fontosabb az Internaciondlé és a hdbora
viszonydra rakérdez, idékozben gyakorlativd valt elméleti kérdés megfogalmazdsa. A moz-
galom dtmentésének igénye és a kozos harc habort utdni folytatdsdnak igérete nem bi-
zonyulhatott elégségesnek, hiszen a szocidldemokrata partok Eurépa-szerte hasonlé
haboru eleji magatartdsa az Internaciondlé bukdsit, de legaldbbis olyan mulasztisdt je-
lentette, amely a folytatds érdekében elkeriilhetetlenné tette a szembenézést.

A Szocializmus cimi foly6irat elsé hdborus szdma, amely osszevont szdmként, 1915
mdjusdban jelent meg, viszonylag kordn alkalmat adott az dnreflexiéra. A Népszava
fészerkesztdje, Garami Ernd a kovetkezd alapalldssal indit Az Internaciondlé és a hdborii
cim( (6n)provokativ irdsdban:

Az ausztriai és a magyarorszdgi szocidldemokrata partok, amelyek a hadiizenet 6rdjdig legéle-
sebben szembehelyezkedtek a monarchia szerb-politikdjéval és azt stlyosan megbélyegezték
— Oroszorszdg beavatkozdsdnak pillanatdban a cdr birodalmdnak kozelgd hadseregét a maguk
ellenségének, visszaveretését és legydzését a nép és a demokratikus fejlédés érdekeinek tekin-
teteék!*!

Kérdésfelvetései lényegében egybevignak a fejezet legfontosabb kérdéseivel:

Mi torténe? Hogyan lehet a hdbortt megel8z8 magatartdst 8sszeegyeztetni a késébbivel?
Hogyan lehetséges, hogy a hdboru pillanatdig egységesen, egymds mellett és kormanyaikkal
szembendllé szocialista partok egy csapdsra egymdssal szembe és kormdnyaik mellé keriileek?

39 Szerkeszt6i tizenet. Népszava, 1914. oktdber 3. 1.
4 Uo.

41 A folytatdsban hangzik el a tanulmdny mottéja: ,Mintha Goethe Mefisztéjdnak blivds szava hangzott
volna el” — s itt kovetkezik az idézet (Garam1 1915: 436).
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Humbug volt-e a hdbortt megeldz8en tanusitott nemzetkdzi szolidaritds, avagy nem meg-
gy6z6désbél, hanem csak kényszerbdl fakadt a hdbori 6ta tantsitott magatartds? Vagy volna-e
mégis mod e két szélsBség egységes magyardzatira? Lehetne-e mégis dsszeegyeztetni e retten-
t8 ellentmonddsokat? Sértetlen épségben menekiilhet-e ebbdl a vélsdgbdl az osztdlytudatos
proletdrsig nemzetkdzi egyiittérzése és dsszetartdsa?®>

Garami elsésorban a munkdsmozgalom jévéje szempontjdbdl kivénja dtgondolni a fen-
ti kérdéseket, hiszen ezek a hdborus tapasztalatok aligha tesznek lehetévé Gjrafogalma-
z4stdl és valtoztatdsoktdl mentes kontinuitdst; s ebben a f8 dilemmadt a szocialista partok
szervezOdése adja: egydltalin megmaradhatnak-e a nemzetkoziség platformjdn, vagy
esetleg nemzeti munkdspartokka kell-e alakulniuk?

A cikk f6bb meggdllapitdsai a kdvetkezdk: a szocialista partok minden orszdgban teljes
erével kiizddtrek az imperialista politika és a militarizmus, valamint ezek kovetkezménye,
a hdboru ellen. Az Internaciondlé, a nemzetkdzi szocialista kongresszusok hatdrozatai
azonban nem mondtdk meg, hogy mi a teend§ ebben az esetben, ha valéban kitor a hd-
bort. Példdul az 1907. évi stuttgarti hatdrozat csak a hdbort kitorésének megakadalyo-
zésdra szdlitja fel a munkdsokat és a képviseldket, illetve arra, hogy ha mégis bekovetkez-
ne, kotelesek sikra szdllni annak minél gyorsabb befejezéséért.

Garami ezt a hidnyt annak tudja be, hogy ha sz6 esett volna a hdboru kitorése esetére
52616 teenddkrél, az a nyilt beismerése lett volna hdbortellenes tevékenységiik gyenge-
ségének (hiszen, ha az elég erds, a hdbort ki sem torhet). De valészindleg kittint volna
mar akkor is, hogy ,,nincsen szocialista part, amely a meglévd, a valdssdggd vélt habord-
val szemben ne volna kénytelen a minden hdbordra egyardnt vonatkozé elvi ellenszegii-
1és alldspontjdrdl rdcérni a valdsdgga lett specidlis habort koriilményeinek megvizsgals-
sdra és méltdnyldsdra” (Garamr 1915: 439). Erre figyelmeztetd jel volt August Bebel®
kijelentése, miszerint a német szocidldemokracia védelmi haboru esetén a haza védelmé-
re fog kelni (uo.).

Garami {téletében valamennyi szocialista part megtette a kotelességét a hdborti meg-
akadalyozdsdra, s koztitk éppen Németorszdg, Ausztria és Magyarorszdg pdrtjai fordultak
szembe legélesebben a Monarchia hdborit siettetd politikdjival. Az Internaciondlé meg-
probdlea feltartdztatni a hdbord terjedését: a nemzetkozi iroda julius 29-én tartott iilése
az eredetileg csak a kovetkezé hénap végére, Bécsbe tervezett nemzetkdzi kongresszus
gyors pdrizsi 6sszehivisdt hatdrozta el. Erre ugyan mar nem keriilhetett sor az események
felgyorsuldsa miatt, de a hadiizenetekig valamennyi part minden erejével a béke fenn-
tartdsdn dolgozott: megprébaltak befolydssal lenni sajdt kormdnyaikra a parlamentben,
a sajtdban és az utcdn, béketiintetések formdjdban is.

A hdbor ténye azonban mést jelent — mondja Garami —, mint a hdboru veszedelme.
Azt, hogy a hibortellenes Internaciondlé egysége miért hullott darabokra a hdboru ki-

4 GaramI 1915: 436-437.
% August Bebel (1840-1913), az , Arbeiterkaiser”, azaz a ,munkdscsdszdr”: marxista politikus, a szervezett
németorszdgi szocidldemokrata munkdsmozgalom alapitdinak egyike.
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torésének pillanatdban, az ellenséges invdzi6 redlis veszedelmével és az dltaldnos véd-
kotelezettséggel magyardzza. Az el6bbi megakaddlyozdsinak egyetlen médja a fegyveres
lehet, mig az utébbi a gybzelemre valé torekvést teszi szitkségszer(ivé, hiszen az ,a nép
szemében a nép katondvd lett fiainak a javdt, a megkimélését jelenti” (Garamr 1915:
444-445).

Mindent &sszevetve egyértelmien ldtszik az, hogy a szerb hébord, a részleges mozgé-
sitds és az ekkor életbe lépett cenzira egyelSre csak a hdbora kritikdjdt némitotta el.
A héboruellenesség szimdra az igazi fordulépontot az orosz hdbort hozta el, méghozza
az dltaldnos mozgositdssal és az orszdg teriileti integritdsinak veszélybe kertilésével: a hd-
bort ellenzése az Gj koriilmények kozote gyakorlatilag értelmetlen lett, jelszavaik pedig
érvénytelenekké véltak. A szocialista mozgalom a hdborit a kapitalista rendszer sziiksé-
ges velejiréjaként és blineként ldttatta és értelmezte, a jelenlegi hdboriban pedig a ka-
pitalizmus bukdsdnak és a proletaridtus felemelkedésének lehetdségée ldtta. Ekképpen
a mozgalomnak két célja lehetett: az orszdg védelmében valé részvétel és a mozgalom
dtmentése a béke idejére.
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Halmos Kdroly

Mentélis 6rokség — szocidlis viselkedés:

Az ,eltorzult magyar alkat” toposz mérlegelése!

BEVEZETES

A Bib6 Istvan 1948-ban megjelent hires tanulmdnydnak (1948/1986) cimében szerepld
kifejezéspdr elsd fele 6Gnmagdban is ismert széfordulattd vilt (mdsodik felében pedig
a magyar torténelmet mindsiti zsdkutcdsnak). Magam egy formal6dé kutatds kapcsin
térek vissza a toposz Gjragondoldsihoz. A kutatds a szocidlis kohézié kérdését tenné
gbresé ald, a szocidlis kohéziét Emile Durkheim erkdlcsi siiriiség fogalmahoz hasonléan
elgondolva (1893/2001: 259-265). A kutatdst elindit6 gondolat az, hogy sokat foglal-
kozunk a tdrsadalom tagoltsdgdval, de azzal kevésbé, mi is tartja dssze az emberi tdrsuld-
sokat, kozosségeket s végsd soron a tdrsadalomnak nevezett ridsi méret(i makroszintd
tarsuldst; pontosabban: a kérdés az, mi tart dssze egy tdrsuldst, kozosséget, tirsadalmat
jobban, és egy masikat kevésbé. Nyilvanval4, hogy a kohézié nem a tagoltsdg hidnya, de
nem is pusztdn egymdshoz illeszkedés (integrdcid). Valdjaban a kohézié nem is annyira
dllapot (az inkdbb a stirliség volna), hanem folyamat. Viltozdsként tekintve is fenntart-
hatd, hogy a kohézié nem a tagoléddssal ellentétes folyamat. S ha nem az, akkor nem is
szabad eleve parhuzamokat és 1éptékbeli azonossigokat feltételezniink koztitk. Gyanim
szerint a kohézi6 [éptéke mds, mint a tagol6ddsé. Ez utdbbi gyors és ongerjesztd folyamat,
az el6z8 lassu, felhalmozdst igényld, de nem 6ngerjesztd. Mig a tdrsadalmi tagolddds
r6vid id6 alatt képes valtozni, példdul az iparosodds hatdsdra, addig a kohézié erésodése
évszzados 1éptéki. Hajtdereje sem valami eldologiasult objektivécié, mint példdul a téke,
hanem inkdbb lelki, tdrsas-lélektani. Gyanim szerint a kérdést a valldson keresztiil le-
hetne jOl vizsgalni. A szocidlis fegyelmezés hazankban kevésbé elterjedt fogalmdt az elem-
zési keretbe vonva vetem ol a valldsossdg kiilonb6z6 formdinak szerepét a tdrsadalmi
diszkordancia torténeti megértésében. Nem a szekularizcié megléte vagy hidnya érdekel,
és nem is a felekezetek elkiilonb6z8dése, hanem a hit megélése vagy kiilsédlegessége.
A valldsossdg fogalmdn nem felekezetiséget, és nem is az ateizmus ellentettjét, hanem
a hit megélésének mddjit értem. Barmilyen intim jelenség legyen is ez, vizsglhatd
a hermeneutika és a forrdsok kritikdjdn alapulé torténetirds segitségével.

' A tanulmdny NKFI-132451 szdm, ,,A professzionalizdcié trténete Magyarorszdgon, a 19-20. szdzad-
ban eurépai kontextusban” cimi kutatds tdmogatdsdval késziilt.
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Ennek a vizsgilatnak egy elézetes kis részét kivinom még csak nem is elvégezni, de
legaldbb elkezdeni. A megfeleld magyardzatnak nemcsak a magyarorszdgi tdrsadalom
(térsadalmak) esetét kell tudnia értelmeznie, hanem meg kell felelnie a nemzetkozi 6sz-
szehasonlitds kovetelményeinek is. Meg kivinom mutatni, hogy Bib6 Istvdn annak
idején milyen fogalmi jellegzetességeket térsitott a sz6képhez. A fogalmi rekonstrukcié
alapjan kénnyebb lehet elmondani, mi az, ami miatt érdemes lehet ismét a kollektiv
alkathoz fordulni, de oly médon, hogy kizben toreksziink a mddszertani individualizmus
elvének megtartdsira. A tavlatot illetéen, Bib6é miivét kifejezetten prezentista megfon-
toldsokbél olvasom ujra. Keresem a vdlaszt arra, mi lehet az oka annak, hogy a magyar
tirsadalom tartdsan a horizontvesztés, a mordlis pdnik és a kozéleti radikalizmus éllapo-

taban leledzik.

AZ ,ELTORZULT ALKAT” TOPOSZ
VELEJE BIBONAL

Bibé Istvdn életmiivének egyik kutatéja, Balog Ivan dekonstrukeié és diskurzus ellenté-
teként foglalja Gssze a tirgyalt Bib-esszé jelentdségét, ugyanis abban a szerz6 Magyar-
orszdgra alkalmazza a nemzeti alkat metafordjanak A német hisztéria cim(i tanulmanyban
megkezdett dekonstrukcidjit, mikozben megmarad az ,alkat-diskurzusnil” (Barog
2011). Bibé megillapitja, hogy a magyar alkat kérdése a 20. szdzadban vilt nemzeti
kuleskérdéssé, ahogy az mds nemzetek esetében is tértént. A jelenség a két hdboru ko-
zotti idében ,tragikus vondst is felvett” (BB 1948/1986: 571).> Bib6 a jelenséget
maggdt a kovetkez8képpen fogalmazza dt: ,,a magyarsdg olyan utra [épett, olyan formakat
vett fel, olyan hatdsokat fogadott be, melyek alkatdnak belsd sajdtossdgaival ellenkeznek”
(Bib 1948/1986: 572).

Rdmutat arra, hogy ez nem csak idegen hatds révén kovetkezhetett be. Az alkat fogal-
ménak haszndlatdbdl kovetkez8en nem kénny( a Bibé-szoveg alapjan megmondani, mi
is az a magyar, de a szerzd egy helytitt ,tdrsadalmi elnyomds”-rél (Biso 1948/1986: 572)
beszél, ami igy megengedi a magyar ,szociologizilé” értelmezését. A gondolatmenet ezek
utdn (és ez nem magdtdl értetddd logikai lépés) osszekapcesolja a tdrsadalmat és a nem-
zetet.” Nagyon fontos lépés ezek utdn, hogy az eddigi kozosségialkat-rekonstrukeiét Bibd
az egyénekhez kivinja kotni:

% Bibd ezt Németh Ldszlénak tulajdonitva értelmezi: ,,hol veszett el a magyar a magyarban” (1948/1986: 571).
Valdjdban mar Németh Ldszl6 kicsit eltérd kérdése (,Hogy veszett el magyar a magyarban?” [1940: 7]) is
hivatkozds, Farkas Gyuldn (1938) keresztiil Adyra. Adynal azonban kevésbé pesszimista fordulat olvashato:
»Most alszik a magyar a magyarban” (1923: 5).

3 A ,magyar nemzet ezekben a déntd pillanatokban, politikai, tdrsadalmi és szellemi téren egyardnt [...].

(B1BO 1948/1986: 573)
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hogyan fiiggenek 6ssze, miben egyeznek és miben kiildnboznek [...] az egyéni alkat és
a kozosségi alkat kérdései. [...] A hatdr nagyon egyszer(i. Lelke, tudata, félelme, cselekede-
te csak az egyénnek van. A kdzdsség tudata, a kozosség félelme, a kozosség reagéldsa, a ko-
z0sség alkata csak az, ahogyan ezek az egyéni adottsdgok osszetev8dnek. (Bis6 1948/1986:
612)"

Az iménti ingadozds, amit a nemzet és a tdrsadalom kifejezések kevert haszndlatdban mar
észlelhettiink, nem véletlen. Bibé Istvdn hatdrozottan kiilonbséget tesz nemzeti jelleg
(mésként: magyarsdg) és nemzeti kozosség kozott. Ez utébbi vonatkozisdban az alkat
,olyan valami, ami els6sorban reagdldsban, a valésdg érzékelésében, feladatok véllaldsiban
és feladatok elvégzésében mutatkozik” (Bid 1948/1986: 619).

Ezt a kozosségre alkalmazva: ,az alkat minemiisége, az alkat épsége, az alkat regene-
ralédésa elsésorban politikdban mutatkozik meg” (Bid 1948/1986: 619).

Osszegezve az eddigieket, Bib6 Istvdin megkiilonboztet egy elvontabb alkatot (valami-
féle szellemet) és egy olyat, amely az egyénben testesiil meg (ez taldn habitusnak,
viselkedésmédnak vagy mentalitdsnak, észjardsnak volna nevezhetd). A klasszikus hon-
polgérisdg elvének megfeleléen az alkat a politikdban (a kozosségi feladatok megolddsi-
nak mdédjdban) 6lt formdt. Bar az elvieket illetden hangsilyozza, miszerint a politika
,nem a politikusok miikodését magdban” jelenti, a torténeti folyamatot illetéen mégis
szdmot vet a modern politika mikodésének aszimmetridjdval:

[A] magyar nemzet ezekben a dontd pillanatokban, politikai, tdrsadalmi és szellemi téren
egyardnt, nem tudta megtaldlni vagy nem tudta hatalomhoz juttatni azokat a vezet8ket, vagy
olyan vezet6ket, akik sziikségleteit, érdekeit, utjdt jol kifejezték s jol megtaldltak volna. (Biso
1948/1986: 573)

Erdemes modellszeriien végiggondolni ezt az idézetet. A politikai kozosség nagyobbik
része, a vilaszt6kdzonség préba szerencse alapon vilogatja ki azokat, akiknek képvisele-
ti felhatalmazdst ad. A manddtumot megszerz8k szintén préba szerencse alapon megki-
sérlik kifejezni és megtaldlni a kozosség jovdje felé vezetd utat. Ez igy meglehetdsen
entrépikus folyamatnak ldtszik, jéllehet a széveg azt sejteti, hogy kialakulnak bizonyos
visszacsatoldsok, amelyek eredményeként a kozosség (nemzet) sikeres, erds lesz — vagy
éppen sikertelenné vilik és elerétlenedik. A siker torténelmi példdiként az angol és
a francia nemzetet emliti, melyek ,a maguk mai ismert alkatdt éppen oly médon alaki-
tottdk ki, hogy egy torténelmi pillanatban addig kialakult alkatukkal, addigi kdzosségi
orientdcidjukkal bizonyos fokig szembe fordulva egészen nagy kozosségi véllalkozdsokba
fogtak bele” (Bis6 1948/1986: 610).

Meg kell mondani, a ,véllalkozds” sz6képe nem teljesen illeszkedik a felhatalmazasi
elképzeléshez. A politikdrdl sz6l6 els leirds a néphatalom elvén nyugszik. A valasztd-
kozonség az ,uralkodik, de nem kormdnyoz” elve alapjan hatalmadval élve bizza meg

4 De nem foltétleniil 6sszeadédnak!
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politikusait. A véllalkoz4s képe a hatalom tekintetében forditott: az innovativ véllalkozé
bérel magdnak termelési tényezSket, koztitk munkaerdt, amelyet utasithat.” Mondhatndk:
kormdnyoz, legitimitds nélkiil.

A torténelmi jelenségek szintjére szdllva a tomor leirds a kovetkezd:

[Az] orszdg, torténetének legijabb kori szakaszdban, kiilondsen pedig a 19. szdzad végéedl
kezdve, dontd tdrténeti pillanatokban, mindenekfelett 1914-1920 kozote és 1938-1944
kozott végzetes médon képtelennek bizonyult arra, hogy sajdt helyzetének valésdgos adottsd-
gait és az ebbdl adddé feladatokat megldssa. (Biso 1948/1986: 573)

A magyardzat kétrétegli. Egyrészt kulturdlis jelenség. Mint Bibé tdvolsdgtartéan mond-
ja, Németh Ldszl6 szerint® az 1860-as évek irodalmi folydiratainak gondjai a magyar
szellem ldthatatlan katasztréfdjanak tiinetée jelentették volna. Az irodalomtorténeti
folyamatok mogott mélyebben haté tényezdk dllnak. ,A bajt valahol az egész kozosség
feltételeinek és tdjékozéddsdnak a megviltozdsiban kell keresniink” (Bis6 1948/1986:
581).

A kulturdlis jelenség mellé egy politikai-szociol6giai magyarazatot térsit, bdr az oksi-
gi kapcsolat aligha lehet vildgos:”

Az 1848-49. évi magyar forradalom bukdsinak nagy megrdzkddtatdsa a magyarsdg politikai,
tarsadalmi és értelmiségi vezetd rétegeibe két dontd, s mindjdre hozzdtehetjiik, félrevezetd
tanulsdgot rogzitett bele a tapasztalat kitdrolhetetlen élességével. Az egyik tanulsdg az volt,
hogy a Habsburgok birodalma olyan eurdpai sziikségszertiség, melynek hatalmi korébél sike-
resen nem vonhatjuk ki magunkat, mert hidba prébalnék széetorni, egész Eurdpa egyiittes
erbvel raknd ajbdl ossze. Ez igy mdr akkor sem volt igaz, még kevésbé volt 6rok igazsdg.
A misik dontd és megtévesztd tanulsdg az volt, hogy ha netaldntdn mégis sikeriilne a Habs-
burgok birodalmdt szétrobbantani, akkor vele egyiitt térne darabokra a térténeti Magyarorszdg
is, melynek soknyelvli nemzetiségei 1848-49-ben vildgosan megmutattdk elszakaddsi szdn-
dékukat. Ez viszont nagyobbrészt igaz volt, ezen azonban végséleg a Habsburg Birodalom
fennmaraddsa sem segithetett. A magyar nemzeti értelmiség azonban e két megrenditd tanul-
sdg hatdsdra elvesztette a véllalkozd kedvée [...] (Bid 1948/1986: 581)

Veretes szveg. Annak ellenére, hogy az érvelés végérdl visszatekintve nem is teljesen
vildgos, miért folyamodott Bibé az alkat képzetéhez. Taldn a politikai nemzet tilsigosan

5,0 [ti. a vallalkozd] »vezeti« Gj palydkra a termelési eszkdzdket. Ezt azonban nem dgy teszi, hogy meggydzi
az embereket terve megvalésitdsinak célszerliségérél, vagy hogy politikai vezet8k médjdra bizalmar kelt
sajdt vezetése irdnt [...] hanem dgy, hogy megvésdrolja az embereket vagy szolgdlataikat, hogy azutdn sajdt
beldtdsa szerint haszndlja fel 8ket.” (ScHUuMPETER 1980: 138)

¢ Németh esszéje (1939) valéjaban Farkas monografidjdra (1938) reflektdl.

7 Farkas (1938), az irodalmdr inkdbb az irodalom termelési és fogyasztdsi kozegének megvaltozdsit ldtja
a jelenség mogott, mindezt — a korban nem ritka médon — faji nyelvezettel el6adva.
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is tires, tilsdgosan is megfoghatatlan volt. Taldn az alkat képzetével individualizilni le-
hetett a kollektivumot, és be lehetett kapcsolni a népszellemet. Inkdbb az az érdekes,
hogy Bib6 irdsabdl az deriil ki, szerzéjének nem is az alkat fogalmdra volt szitksége. Ha
mar valamire, akkor inkdbb a magabiztossdgéra, hiszen torténelmi vonalvezetése szerint
inkdbb ez utébbi — amit Bibé villalkozé kedvnek nevezett, ma mar inkdbb vallalkozé
szellemnek mondandnk — veszett el.

Annak, aki térténelemértelmezési segédkonyvként olvassa, rd kell jonnie, hogy Bibé
a kulcshelyen, az egyéni és kozosségi alkat kérdésénél nem ad kielégitd vélaszt, ugyan-
is geopolitikai kényszertiségekkel érvel. Ezzel a varatlan fordulattal azonban éppenség-
gel szembemegy kordbbi elgondoldsdval, hogy tudniillik az alkat felhatalmazék és
felhatalmazottak 6sszjdtékdban mutatkozik meg. Arrél ugyanis az eddigiekben nem
volt sz6, hogy mi van, ha geopolitikailag lezdrul a cselekvési horizont. Bibé Istvin
valasza kozvetetten az, amit az angol és francia nemzetrél szélva felhoz, hogy ugyanis
fol kell adni az addigi hagyomdnyokat, s helyiikbe hirtelen valami egészen madst kell
beépiteni. Kérdéses azonban, hogy az dltala felidézett helyzetekben (a puritanizmus
kialakuldsa, a francia forradalom) tényleg beszélhetiink-e a cselekvési horizontok leza-
ruldsarél.

Van azonban egy célom szempontjébdl fontos passzusa a szévegnek. Bibo, tanulmdnya
vége felé, visszatér az alkat és a kiils§ hatds kérdésére.

Az alkat pontosan abban, hogy reagil, hogy cselekszik, hogy alkot, egyben asszimildl is: idegen
hatdst, idegen beolvaddst, mindent. [...] Eles, hatdrozott profild, kirajzolt alkatt kdzosségek
[...] tgy [asszimildlnak — HK], hogy vildgos, hatdrozott szokdsaik és tételeik vannak arrdl,
hogy hogyan kell szavakat kiejteni, készonni, udvarolni, elnékslni, elégtételt venni, gyilést
tartani és versenyezni, s az idegen hol elbdjolédik, hol durvan fejbe verettetik, de mindenkép-
pen belekeriil ennek a kdzosségi életnek a sodrdba. (Bid 1948/1986: 616)

Amit Bib6 — taldn Svdjcban toltott idejére emlékezve — megpendit, az a személykozi
kapcsolatok rendezettsége és a mdsodlagos kozosségek ereje. A szemelvényt kommentdl-
va el kell gondolkodnom, miként jellemezhet8k a ,kiejteni, koszonni, udvarolni” szo-
késai. Etikettszertiek volndnak? Val6jédban nem, mert etikett alatt a szinlelt, érdek-, de
legaldbbis szerepelvii viselkedési szabdlyokat szokds érteni.* Homogenitds volna? Annal
sokkal véltozatosabb tevékenységekrdl van sz6. Ezért valasztottam a rendezettséget mint
jellemz3t, ami utal a szabélyszer(iségre, és lehetSséget teremt a tudatositdsra. Ha az imént
az etikett kifejezést elvetettem, akkor az erkélcsi technika vagy erkolcesi készség kifejezést
javaslom.

8 Az iizleti f8iskoldk orszdgismereti tananyagai ma is gyakran arrél szélnak, miként kell viselkedni, hogy jé
tizletet tudjunk kétni.
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A TOPOSZ TOVABBGONDOLASA

Ezen a ponton elszakadok Bibé Istvdntdl, és egy fordulatdt facsargatva mésfelé folytatom
a gondolatmenetet. A ,kiejteni, koszonni, udvarolni” mind a mindennapi élet tényke-
dései, még ha az udvarlds jellemzéen nem mindennapos is. Egy személy, egy csaldd és
(esetleg vagy) egy mdsodlagos kozosség adjdk a kozeget. A kiejtés és a koszonés jo esély-
lyel tdrsasdgi kozegben torténnek, a kozosség normaszabé ereje tehdt kénnyen érvénye-
siil. Az udvarlds mdr intimebb tevékenység, de —a 20. szdzad kozepéig — nem csupdn két
személyre tartozik. Ha azonban olyan viselkedést, ténykedést keresiink, amelyik az al-
katrél még er8sebben drulkodik, akkor olyan helyzetre kell fékuszalnunk, ahol foltéte-
lezhetjiik, hogy a személyek tevékenysége tényleg bensévé vélt dnfeliigyeleten alapul.
Ilyen lehet példdul a népesség szaporoddsi 6nszabalyozdsa. A megel6z6 fékek Malthus
dleal kifejtete (1826/1902: 455—478) rendszerének, a hiztartdsformaldddsnak és a demo-
gréfiai dtmenetnek az dsszefliggésére gondolok.

A demogrifiai dtmenet egy statisztikailag leirhaté folyamat vagy elmélet. A jelenséget
formdlisan leiré logisztikus gorbe arra utal, hogy az dtmenet sordn el6bb 6ngerjesztd,
majd dncsillapitd folyamatok mennek végbe. Igen 4m, de a valtozds id6léptéke oly nagy,
hogy az egyes személyek nem tudhatnak célzatosan részt venni a visszacsatoldsban, csak
szdmtalan egyed valami dltal vezérelt ténykedése fog valamilyen, ilyen vagy olyan kime-
netet eredményezni. Az dtmenet a kiilonb6z6 orszdgok kozote jellegzetes eltéréseket
mutat. Mig Anglidban az dtmenet mdr a 18. szdzadban elkezd8dott, sokdig tartott, és
nagy népességndvekedést eredményezett, addig hazdnkban jéval késébb kezd8dott, ro-
videbb ideig tartott, és az eredményezett novekmény is jéval kisebb volt.

Sok mindent nem tudunk e folyamatrdl. A kiilonbozdségek azonban (nem foleétleniil
oki) dsszefiiggést mutatnak olyan valtozdkkal, mint a csalidnagysdg és -szerkezet, az
individualitds és a kozosségi fegyelmezés mértéke. Els6 ldtdsra f6ként az utdbbi kettd
mond ellent egymdsnak. Pedig ismert helyzetek azok, amikor egy kozosség célja a tagok
személyiségének, 6nbecsiilésének onfenntartdsinak a timogatdsa. Elég csak emlékeztet-
ni azokra az E. P. Thompson dltal leirt szociotechnikdkra (2007: 392-497), amelyek
a hitéletbdl (példdul a metodizmusbél) eredeztethetdk, és végiil az dntudatos angol
munkdsosztdly kialakuldsdhoz vezettek.

Itt jutottam vissza a Bevezet6ben megpenditett gondolathoz, miszerint a kohézié és
a tagolddas eltérd 1éptéki fogalmak. Hajnal Istvdn Az sijkor torténete cimt munkdja vége
felé az angol munkdsosztdly kialakuldsa kapcsan azt kérdi:

Ki is képzelhetné, hogy a csupasz munkabérére, ha jobb életet nydjthat is, elhagyndk a tdme-
gek megszokott kirnyezetiiket, amelyben most mdr ugyan taldn nincs is tébb foldjiik-hdzuk
tdjékdndl, de az emberekben még mindig él a tdrsadalmi sszetartozds, kolesonos kotelezettség
érzése? (HAJNAL 1936/1988: 592)
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Hajnal Istvdn ezt a (titokzatos kifejezéssel) szakszertiségnek nevezett szervezédési elvvel
magyardzza: ,Egy fels6 szervezet alakult ki tehdt az angol gazdasigi életben, a dolgozta-
t6 szakszertliség” (HayNaL 1936/1988: 590).

Ugyanakkor ez a kifejezés a m(ihoz csatlakozé irodalmi tdjékoztatdban csak kétszer
fordul el§, és egyik helyen sem meghatdrozandé fogalomként.” Mivel most nem a haj-
nali kategériarendszer birdlata a cél, elég azt észrevenni, hogy az id8tdv hosszi — mesz-
szebbre nyulik vissza, mint akdr az angol kapitalizmus kialakuldsa: ,Nem igaz, hogy
a t6ke nyers hatalma vonzotta magahoz az embereket” (HayNaL 1936/1988: 592).

Ha viszont a prekapitalista korban jirunk, és nem a marxi tényez8ket, a ,hdditds,
leigdzis, rablogyilkossdg, egyszéval az erdszak” egytittesét tesszitk meg a ,,valésigos tor-
ténelem” f8szerepléjének (Marx 1867/1949: 772), hanem éppen azt keressiik, mi az,
ami miatt még mindig van tdrténelem, akkor kénytelenek vagyunk a kora tjkor nagy
szellemi dralakuldsai felé fordulni. Nem a magaskultira alkotdsai felé, nem is az emberek
hitvildga felé, hanem abba az irdnyba, ahogy a valldsos élet megvaltozik, ahogyan a hit
megélése dtalakul. Nem egy valldsi kozosségre és annak hittéeeleire kell rimutatni, miként
azzal Weber (1904/1995) kisérletezett, hanem azokat a kozosségi szervezédési médokat,
technikdkat kell megtaldlni, amelyek ezt a lelki bedllitéddst hordozni tudtdk és dcorokit-
het6vé tették. Nincs alkalom most részletesen kifejteni az evolicids folyamat azon rész-
leteit, amelyek dltal ez, és nem valamilyen mdsik szellemi folyamat tudott glébuszunk
észak-atlanti szegmensében megerdsodni és elterjedni — annyira, hogy még hatéideje
végén is (a 20. szézad kozepéig, pontosabban a mésodik vilighdbort utdni baby boom
nemzedék beéréséig), ha mésként nem is, de legaldbb civilizdciés készségek halmazaként
szabdlyozta az eurdpai életet. Természetesen nem egyformdn mindentitt. Hol jobban,
ongerjeszté médon, hol kevésbé, mintegy zdrvanyként. Ezeket a kiilonbségeket volna
hivatott a tervezett kutatds értelmezni.
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Bolgdr Ddniel

»A zsid6k dtlag annyival okosabbak [...] mint mi”?
A zsid6k és a nem zsid6k 1Q-ja 1945 eldtt!

A doktori védésem elStt elmentem a fodrdszomhoz, ahol arrél panaszkodtam, milyenek
a disszertdciémra beérkezett birilatok. Erre az iizletben tartézkodé két remek férfiq,
a fodrdszom és a bardtja, felszélitott, hogy haladéktalanul ismertessem a téziseimet.
Addig jutottam el, hogy a doktori munkdmban azt a rejtélyt szeretném megoldani,
miért voltak sok teriileten sokkal sikeresebbek a zsid6k a nem zsidékndl a modernitdsban.
A fodrészatban 6sszeiilt ad hoc birdlébizottsdg erre azonnal révdgta, hogy ne tovédbb, médr
a kiinduldsom is rossz, mert valéjiban nincs itt semmiféle rejtély: a zsidok bizonyitottan
intelligensebbek mdsoknal, ugyanis magasabb az I1Q-juk, és ez az egyenlétlenség érthe-
t8vé teszi az sszes tobbi elényiiket.

Nos, beszélgetépartnereim jol értesiiltek voltak, tisztadbban voltak mindazzal, amit
olvasni lehet az askendzi zsidok intelligenciaszintjérdl. A témardl a legismertebb szoveget
A haranggirbe (The bell curve) cimii nevezetes konyv egyik szerzdje, Charles Murray irta.
Arra jutott, hogy a kutatdsok szerint a zsidok IQ-ja magasabb minden mds népcsopor-
téndl, szdmszer(ien 107 és 115 kozé tehetd dtlagosan (MURRAY 2007: 122), és mdsok is
hasonlé kovetkeztetésre jutottak.?

Vajon mennyire tekinthet6k magasnak ezek az értékek? Szerintem meglehetdsen.
Ha ugyanis az IQ tényleg az okossdgot fejezi ki, akkor az dtlagosan éles elméjti, 107-es
IQ-ju zsid6 a norma megéllapitdsakor a teljes népesség 68%-4ndl , pengébb”. Ha az
dtlagzsidonak mégis 110 az 1Q-ja, akkor embertdrsai 75%-a nem riag mellette labdédba.
Ha 115 az intelligenciahdnyadosa, akkor mar az emberek 84%-dnak jdr tdl az eszén.

A szakirodalom azonban tovdbb megy anndl az dllitdsnal, hogy a zsidok 1Q-ja maga-
sabb a tobbiekénél. Azt dllitjak a szerzék, hogy az is volt. A zsidé értelmi f6lény multja
azokat a tuddsokat foglalkoztatja, akik a zsidé sikerek szociobioldgiai magyardzatinak
a hivei. Darwin evoltciés elmélete utdn nem sokkal megfogalmazott elméletiitk (LomBROSO
1872/1998: 37; Jacoss 1886/1891: lv; LEroy-BeauLIEU 1893: 203) az, hogy a zsidok
azért érhettek el szép sikereket a modernitdsban, mert premodern genetikai 6rokségiik
elényos helyzetbe hozta 8ket. Ezek a kutatdk az intelligencidt 6rokolhetdnek tartjdk,

' Az itt eldadott érvelés teljes kifejtése a Replika cim folydiratnal jelenleg elbirlds alatt 4116 tanulmdnyban
lesz olvashaté (BoLGAR 2020). A f8cimben szerepld idézet Werner Sombartnak A zsidék jovdje cim(i kony-
vében taldlhaté meg (1912/1921: 53).

2 Pl PiNkeR 2006; NisBeTT 2009: 172.
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azsid6 torténelmet pedig eugenikai praxisnak latjdk, aminek sordn — példdul a pogromok
vagy a miveletlenebbek kisebb hdzasoddsi esélyei miatt — a zsidok koziil a nem talsdgo-
san eszeseknek csekélyebb sanszuk volt 6rokitdanyaguk tovdbbaddsdra, igy a zsiddésig
dtlagon feliil értelmessé vélt, melyet a modern viligban médja nyilt szociookonémiai
elényokre valtania (WeyL 1966: 92-193; Van pEN Haag 1969: 13-22; WeyL 1989:
130-158; DiaMoND 1994: 292; Patar 1977: 305-3006).

Az elmélet hdtrinya, hogy kildtdstalannak tlinik igazolni, mivel még azt sincs méd
kideriteni, tényleg magasabb volt-e a premodern zsid6k 1Q-ja mdsokénal. Legfeljebb
amellett lehet érvelni, hogy a modern zsidé siker elképzelhetd genetikai 6rokségként,
amennyiben sikeriil kimutatni, hogy a zsidé 1Q-el6ny azéta létezik, midta csak az intel-
ligencidt mérik, vagyis az 1910-es évektsl. Es valéban, Nathaniel Weylnél, Raphael
Pataindl és Gregory Cochrannél, illetve szerzdtdrsaikndl ezt olvassuk (WEYL — Possony
1963: 162—164; Pata1 — Pata-WinG 1975: 146-149; CocHRAN — HARDY — HARPENDING
2006: 661). Ahogy Charles Murray megfogalmazta: ,,a zsidék 1Q-tesztje, midta az elsé
méréseket elvégezték kiriikben, szokatlanul magas intelligencia-szinter mutatr” (MURRAY
2007: 121-122). Ebben az irdsban nem bolygatom azt a kérdést, hogy a magasabb in-
telligenciahdnyados kivalébb értelmet, okossigot jelent-e. Annak viszont térekszem
utdnajdrni, hogy valéban magasabbnak bizonyult-e a zsidok 1Q-ja az 1945 elétti intel-
ligenciaméréseken.

Mivel gy6zik meg errdl a szerzék az olvasét? Nem sokkal. Az egyetlen kiterjedt vizs-
gélatot a korai tesztelési hagyomdnyon a magukat faji realistdnak nevez8k kéréhez sorol-
haté brit pszicholégus, Richard Lynn végezte. (Lynn 2011: 75-78, 98-99, 152157,
273-282,316). Lynn 21, 1945 el8tti publikdciot tekintett 4t dgy, hogy mindig az adott
kutatdsban szerepld nem zsid6 fehérek dtlagdt vette 100-nak.’ Kérdéses azonban, hogy
amit Lynn mért, jelent-e bdrmit is. A f6 gond a szemléjével az, hogy viltozatos dontése-
ket hozott arrdl, kit tekint nem zsidé fehéreknek. Az egyik esetben példdul csak a har-
madik generdcié 6ta bennsziilott amerikai fehérek mentek dt a rostan. A Svédorszdgban
vagy Norvégidban sziiletett nagysziil6k Amerikdban sziiletett unokdit mdr tilsigosan
zsidénak vagy nem elég fehérnek taldlta erre a szerepre. Egy mdsik esetben viszont a leg-
aldbb két éve Amerikdban él6 csehek és olaszok is megfeleltek a célra. A harmadikban
az amerikai olaszok mdr nem. A negyedikben néhdny zsid6t is a nem zsid6k kozé szdmolt
(JorpAN 1921: 19-31, 70-71; BERE 1924: 13-15, 38; SEAGO — KOLDIN 1925; PINTNER
— MALLER 1937: 96, 99; EstaBroOKs 1928: 526). Nem kovetkezetes az sem, ahogyan
Lynn a zsidékat meghatdrozta. Egy esetben csak az oroszorszdgi zsidokat tekintette zsi-
dénak, a romdniaiakat nem (JorpaN 1921: 70-71). Ezenkiviil szdmszaki hibdk is ter-
helik 4ctekintését: 21-bdl 5 esetben biztosan helytelen 1Q-értéket adott meg (PINTNER
— KeLLER 1922: 214-215; GOODENOUGH 1926: 393-395; Rigg 1928: 254, BRowN
1944: 75). Példdul egy kutatdsrdl azt dllitja, hogy abban 800 tizenkét éves zsid6 1Q-ja
102,5 volt. Am a tanulmdny val6jdban 250 tizenkét éves zsidét vizsgdlt, és a 102,5 nem
az IQ-juk, hanem a teszten elért nyers pontszimuk volt (SEaco — KoLpIN 1925: 566).

3 Kivéve, ha a kutatdsban nem szerepeltek nem zsidé fehérek.
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Amivel tehdt a multbeli zsidé 1Q-f6lény a szakirodalomban adatolva van, az nem
megbizhatd vagy nem ellenérizhetd. Nekiink kell ezért utdnajarnunk, nem csak mende-
monda-e, hogy a zsidok 1Q-ja a kezdettd] kimagaslé volt.

El8szor is megprobaltam segiteni az eddigi ismereteink foldrajzi féloldalassdgin. Az
irodalom ugyanis kizdrélag az angolszdsz vildgra, jelesiil az Egyesiilt Allamokra és Lon-
donra vonatkozik, noha a zsidék dontd t6bbsége nem ezen a teriileten élt. A magam
részérdl azzal igyekeztem javitani a helyzeten, hogy megprébaltam kinyomozni a zsid6
IQ mérésének magyarorszagi torténetét. Amit taldltam, Ggy 6sszegezhetd, hogy Magyar-
orszdgon a zsidé eszességrdl sokat beszéltek, de keveset méreék.

A zsid6 IQ mérése 1920-ban ugyan nem tortént meg idehaza, de legaldbb akadt va-
laki, aki Ggy tudta, hogy igen, és vildgga is kiirtolte a képzelt kutatds eredményeit.
Drozdy Gydz8, kisgazda képviseld a nemzetgytilésben azt dllitotta, hogy Magyarorszdgon
a tizéves zsid6 gyerekek 1QQ-ja majdnem 110. Azt is megmondta, hogy ezt Nagy Ldszl6-
nak, a gyermektanulmanyi mozgalom vezéralakjinak egy cikkébél tudja (NEMZETGYULEST
NAPLO 1920: 142-145, 204-212). Nagynak valéban megjelent egy irdsa a kozépiskols-
sok értelmi fejlddésérdl, amelyben az arra a kérdésre adott vdlaszokat elemezte, hogy
»miért van most hdbori?”. Csupdn az hibddzott Drozdy torténetében, hogy ebben egy
drva sz6 sem esik a zsid6krél. Minddssze azt mutatta ki Nagy, hogy a foldmdvesek iva-
dékai le vannak maradva az értelmi fejlédésen (NaGgy 1917). De ez elég volt ahhoz, hogy
Drozdy a zsid6 értelmi folény bizonyitékaként emlékezzen a szovegre.

1937-ben Vicott jérdsi tanitdegyesiileti gy(ilést tartottak. A kultirprogram az volt,
hogy az elemik egyenként bemutattdk, mire biiszkék. A vici status quo izraelita elemi
néhdny grafikonnal igyekezett lepipdlni a tobbieket, amelyeken a tanité a gyermekeken
végzett intelligenciavizsgdlata eredményeit mutatta be (JARASKORI GYULEs... 1937: 918).
Hogy mit dbrazoltak a grafikonok a zsid6 gyerekek 1Q-jdrél, arrél nem szdl a fima. De
el lehet képzelni, hogy valami olyasmit, amivel fel lehetett vdgni.

Zsidok és nem zsidok 1Q-janak 8sszevetéséhez a legkdzelebb Drakosvits Pal jutott
1937-ben kozreadott tanulmdnydban, aki egy lipcsei intelligenciateszt kiprébaldsa végett
nyolc szegedi elemi iskola negyedik osztélyosait vizsgilta. Az iskoldk versenyét az izrae-
lita elemi nyerte, didkjai féleg a szimoldsos feladatokban ttintek ki. A tobbi iskoldba jéré
zsid6 valldsu tanulé intelligenciaszintjét nem ismerjiik. Draskovits az eredményeket
mégis a felszines, de fiirge észjdrdsu zsiddk, illetve a kissé tohonya, de mélyenszintéd
magyarok reldciéjaban értelmezte (DraskoviTs 1937).

Végiil az 1936/1937. tanévben a szegedi Baross Gimndzium tandra, Szelidnszky Ferenc
végzett intelligenciamérést az egyik osztdlydban a Stanford-Binet-teszt Draskovits-féle
forditdsdt haszndlva, amire a hibdzds pszicholdgidjat térgyald doktori disszerticiéjahoz
volt sziiksége. A didkok eredményeit egyenként, de névteleniil és felekezetiik jelzése
nélkiil kozolte (SzeLiAnNszky 1938: 71). Mivel azonban az 1Q-jukon kiviil megadta
a matematika osztdlyzataikat és a tanulmdnyi dtlagukat is, a disszertdcidt az iskolai érte-
sitével (FIRBAs 1937: 78-79) 6sszevetve 19 didkot sikeriilt azonositanom. Sajnos csak
egy izraelita van koztiik. Igy hdt csak kuriézumként van jelentésége, hogy a zsidé didk
1Q-ja 103, a keresztényeké 113 volt dtlagosan.
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Ugy tlinik tehdt, hogy a régi magyar pszichometria nem vizsgalta a zsidék IQ-jét a nem
zsid6kéval Gsszevetve, de folyton incselkedett ezzel. A f6ldrajzi féloldalassigon tehdt nem
sikeriilt segitenem, 4m annyit taldn sikeriilt kimutatnom, hogy nem kildtdstalan véllal-
koziés a zsid6 IQ mérésének nyomait fiirkészni az angolszdsz vildgon kiviil is. Egyel6re
azonban a vizsgélatot az angolszdsz teszteredményekre kell korldtoznunk.

Miel6tt belevdgndnk ezek 6sszegzésébe, fontos felismerniink a korai pszichometriai
kutatdsok médszertani hidnyossigdt. Ezeknek a vizsgdlatoknak természetesen egyike sem
tesztelte a teljes zsid6 és nem zsidé populdcidt, vagyis ezekre alapozva nem tehetiink
hatdrozott kijelentést arrél, mekkora volt az IQ-differencia. De nem is tgy jdrtak el
a hajdani kutatdk, ahogy a jelennel foglalkozé tirsadalomtudéstél manapsdg elvérhatd,
vagyis nem a sokasdgnak egy véletlen mintdjét tesztelték, hanem mindig egy kényelmi
mintdt, tehdt azokat, akikhez kdnnyen hozzafértek. Példdul a sajdt iskoldjukban vagy
a lakokornyezetiikben végezték a felmérést. Mdrpedig az ilyen mintdkbél nem lehet
kovetkeztetést levonni arrél, hogy bizonyos valészintiséggel hogyan alakult az 1Q-kii-
16nbség a mintén kiviil a populdcié egészében. Ugy jarhatunk csak el, ahogy torténésztdl
elvarhaté: azzal f6ziink, amit a mult 6nkénye rank hagyott. Annyit tudunk csak meg-
mondani, hogy a fennmaradt nyomokbdl, a kényelmi mintdkon mért eredményekbdl
mi rajzolédik ki.

Mit mutatnak a felmérések? Ha csak futé pillantdst vetiink a zsidé IQ-mérés torténe-
tének a legelejére, mindjart meglepd eredményeket taldlunk. A hdrom taldn leghiresebb,
1910-es években késziilt intelligenciavizsgdlat is foglalkozott a zsidokkal, és mindhdrom
elvégzdije kevéssé megtiszteld kovetkeztetést vont le a zsidé intelligencidrél (GoppARD
1917; BricHAM 1923: 189-190; PEARSON — MoOUL 1925: 125-127). Valéjiban azonban
mindegyik kovetkeztetés megalapozatlan volt. Szép szdmmal késziiltek azonban olyan
vizsgdlatok is a holokauszt elétt, amelyek tgy mérték a zsid6 1Q-t, hogy mentesek voltak
a gyermekbetegségektSl. Osszesen 41 publikicior taldltam, vagyis egy hijan kétszer any-
nyit, amennyirél az eddigi szakirodalom tud.*

Az els6 kérdés, amit ennek az anyagnak szegezhetiink, az, hogy rendre a zsidok tlintek-e
a kutatdsokban az 1Q-versengés legydzhetetlen bajnokainak. A kép némi dralakitds nél-
kil dctekinthetetlen, mivel a szerzék egészen eltérd kategéridkba osztottdk vizsgélati
alanyaikat. Akkor vélik értelmezhet6vé a ldtkép, ha az 1Q-versengés mdsik nagy esélye-
sének megnevezésére bevezetjitk a domindns fehérek fogalmat. Azokat neveztem igy, akik
az adott felmérésben a fehér, angolszdsz, protestdns, angol anyanyelvii, mir helyben
sziiletett idedlhoz viszonylag a legkdzelebb dlltak. (Ha kiilon ki voltak mutatva a Dél- és
Kelet-Eurépdbél bevandorlé népek vagy a katolikusok, 8ket semmiképp sem értettem
ide.) Igy azt kapjuk, hogy 7 publikicié nem segit a kérdésiink eldontésében, mert tgy
lettek elsék a zsidék, hogy a domindns fehérek nem indultak. 14 mérte a zsid6 1Q-t
mindenkiénél magasabbnak, a domindns fehérekénél is. 15 legaldbb egy csoporténil
alacsonyabbnak. 3 esetben holtversenyben végeztek élen a zsidék. Vagyis 1945 el6te
néggyel t6bb kutatds mond ellent annak a vdrakozdsnak, hogy a zsidok egyediil 4lltak az

4 Ezek bibliografiai leirdsdra és a benniik kozolt eredményekre 14sd: BoLGARr 2020.
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IQ-hierarchia tetején, mint amennyi megerdsiti. A vetélkedés kimenetele tehdt véltozé
volt, a zsid6k nem voltak ennek a versenynek verhetetlen bajnokai.

Misodik kérdésem az volt, 107 és 115 kozott lehetett-e a zsidok dtlagos 1Q-ja 1945
elétt. E kérdés megvalaszoldsa sordn értelemszertien kizdrtam a vizsgilatbdl a szdmszer
1Q-értéket nem kozl8 publikdcidkat, ahogy a kozép- és felsGoktatdsban végzett felméré-
seket is, mivel ezekrdl nem feltételezhetd, hogy a mért IQ a zsid6sdg egészére jellemzd
lenne. Kizdrtam tovabbd a hdrom, 50-nél kevesebb zsidé tesztalanyt vizsgdlé cikket is.

A fennmaradé kutatdsok dltal megéllapitott IQ-értékeket dtlagolva azt kapjuk, hogy
a zsiddk intelligenciahdnyadosa 103,5-re becsiilhetd, vagyis a 107-115-6s szintnél érzé-
kelhetéen alacsonyabbra.

A torténetnek ezzel azonban még nincs vége, mert még nem deritettiik ki, hogy ez
a szint hogyan viszonyult az dtlaghoz. Litszélag egyszerii a valasz: az egész tdrsadalom
dtlagos 1Q-ja 100. Am ez csak akkorra igaz, amikor a normdt meghatdroztik. Utdna
ennél mdr magasabb. James Flynn figyelt fel arra, hogy egy sokasdgnak az egy bizonyos
teszten elért pontszdma emelkedik az egyik sztenderdizdldstdl, amikor a normdt meg-
emelik, vagyis megint 100 lesz az dtlagos IQ), és az egész kezdddik elolrd] (FLynn 1984).

Hogy mennyivel lehetett a teljes populdcié 1Q-ja magasabb 100-nal, mekkora volt
a Flynn-hatds, annak csak a durva megbecslésére van méd. A korai tesztek esetében
ugyanis nem késziilt rendszeres vizsgélat arrél, mekkora volt az dtlagos évenkénti emel-
kedés. Ezért azt feltételeztem, hogy akkora volt mindegyiknél, amekkora emelkedést
1932 és 1948 kozott Flynn a Stanford—Binet-tesztet és a Wechsler-tesztet vizsgalva
Amerikdban mért, azaz 0,368 pontnyi (FLynn 1984: 35). Ezek utdn megkiséreltem ki-
deriteni, hdny év telt el az egyes tesztek normdjdnak utolsé meghatdrozdsdtél addig, amig
a tesztet bevetették a zsidok 1Q-jdnak mérésére, hogy annyiszor 0,368 pontot hozzdadjak
100-hoz. Igy minden egyes vizsgalat esetében volt egy becslésem arrél, mennyi lehetert
akkoriban az egész tdrsadalomban az dtlagos 1Q. Végiil ezeket a becsléseket dtlagoltam.
Ezzel az eljdrassal azt kaptam, hogy a teljes népesség 1Q-ja 103,2 lehetett, ami még fél
ponttal sem kevesebb a zsidéknal mértnél.

Vagyis a rendelkezéstinkre 4ll6 adatokbdl az rajzolédik ki, hogy a zsidok 1Q-ja egy4l-
taldn nem magasodott toronyként a nem zsid6ké £61¢, hanem voltaképpen ugyanannyi-
nak adédott a holokauszt elétti évtizedekben az USA-ban és Londonban. Azt a tételt
tehdt, hogy a zsidok 1Q-ja azdta kimagasl6, midta az els§ teszteket elvégezték, semmi
sem tdmasztja ald.
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Németh Attila

Oroklott tehetség, oroklott betegség:
A Cholnoky fivérek

A Cholnoky familia Veszprém torténelmének egyik legjelentdsebb, nemesi szdrmazdsi
csalddja. Neviikhoz fliz8dik a vdros kérhdzdnak alapitdsa, és a leszdrmazottak koziil
sokan vilasztottdk az orvosi palydt. A Cholnoky nevet mégis az egészségligytdl eltérd
utakat bejaré hdrom fititestvér tette ismertté és hiressé. Koziiliik kettdt a csaldd sokdig
szégyellt, még a neviiket sem lehetett kiejteni, nehogy kévetendd példaként szolgdljanak
az utédok szdmdra. Kettdjiik sorsa valéban szomort véget ért, de a harmadik fivér sem
keriilte el a végzetét: egy fényes karrier végén mindenétdl megfosztva halt meg. Vikror,
Jend és Laszl6 életttja genetikailag, pszichidtriailag és torténelmi vetiiletben is rendkiviil
tanulsigos.

Kozismert, hogy kiilsé és belsé tulajdonsigainkat jelentés mértékben meghatdrozzdk
az 6roklote gének. Nemcsak az alkatot és a szemszint 6rokoljiik, hanem jé és rossz hajla-
mokat, bizonyos tulajdonsigokat egyardnt. Kétségteleniil befolydsolja a személyiség fej-
18dését a kiilsd kornyezet (csaldd, iskola stb.), de a genetikai tényezdk hatdsa mégis er8sebb,
ami példdul az alkoholfliggéség esetében is igazolédott. Az 6rokbefogaddsi vizsgilatok
bizonyitottdk, hogy hidba keriil rendezett kornyezetbe az alkoholista sziil6kt8l szdrmazé
gyermek, a fliggéség kialakuldsanak kockdzata tovabbra is magas, és ez forditott esetben
is igaz, azaz szenvedélybetegségtdl mentes sziiléktdl szirmazé 6rokbefogadott gyermekbdl
kevésbé lesz figgd, még alkoholproblémdkkal kiizdd neveldsziilék esetén is. A mivészi
tehetségeknél is tobbnyire megtaldlhaté a genetikai kapocs, példaként emlithetd Mozart
vagy Picasso apja, akiknek szintén megvolt a tehetségiik, de fiaik messze tdlszdrnyaltdk
Sket. A hdrom Cholnoky testvérnél ezeket a szdlakat gombolyitjuk fel.

Az apa — idésebb Cholnoky Ldszlé (1835-1901) — koztiszteletben dllé személy volt,
megyei f6jegyzd, tiszti f8tigyész. Kortdrsai ,,nagytermészetd férfiitként”, a nék kedven-
ceként, a tdrsasdg kozpontjaként, kdrtyacsatik hseként jellemezték. Volt olyan vélemény
is, hogy ,zsenidlis, de erkolestelen: kicsapongd, iszdkos, vétkesen konnyelm(, de mind-
ezek mellett végteleniil j6” (NEMESKERT 1981: 615). Ez az extravagins férfi rendkiviil
sokat olvasott, nagy kdnyvtdra volt, és még arra is szakitott id8t, hogy els6ként forditsa
magyarra Verne és Dumas regényeit. Felesége nyolc gyermeket sziilt, de hdrman nem
élték meg a felndttkort. Anyagi koriilményeik lehet6vé tették a gyermekek legjobb szin-
vonalt iskoldztatdsit. Elete utolsé éveiben lelkileg sszetdrt, és anyagilag is tonkrement.
Az alkoholizmusra és a kreativitdsra valé hajlamdt fiai egyardnt megorokolték. Vajon
lehetséges-e legy6zni a hajlamot?
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CHOLNOKY VIKTOR (1868-1912)

A legiddsebb fit az apa szeme fénye volt — egy ideig. Jogi egyetemre jdrt, de nem fejezte
be. Nem a képességeivel, hanem a hozzddlldsdval volt a baj. A kételezd tananyagon kiviil
— a valldstoreénettdl a természettudomdnyokig — minden érdekelte. Kénnyelmi életet
élt, szorta a pénzt, kdrtydzott, és egyre tobbet ivott. Iréi tehetsége hamar megnyilvénult.
Ujsdgcikkeket, novelldkat irt, amelyekbél fenntartotta magdt. Ha nem maradt pénze,
akkor a valtéhamisitdstél sem riadt vissza. Attdl fogva, hogy apja tudomdst szerzett fia
életmddjdrdl, egyetlen szét sem szélt hozzd (CHOLNOKY 2005).

A t5bb nyelven beszéld Cholnoky Viktor — apjahoz hasonléan — forditdsokat is vallalt.
Mark Twain és Bernard Shaw miveit tiltette 4t magyarra. Eredeti stilusa volt, m{iveiben
a szdrnyal6 képzelet és a tudomdnyos ismeret keveredett. A litomdsos novelldk dlmodé-
jdnak tartottdk, Kosztoldnyi ,modern kisértetliténak” nevezte (VARGHA 1984: 163). Az
irodalmdrok szerint a groteszk és az abszurd el6futdranak tekinthetd. Visszatéré hése
Trivulzi6, a kototeségektdl szabadulni vagyd, nagyotmondé, szélhdmossdgtdl vissza nem
riadé dalmdt kalandor, akinek alakjdban bizonyos mértékig onmagdt irta meg. Ezt td-
masztja ald egyik novelldjdban: ,Hdt van igazi ird, és van igazi mvész, aki nem a sajdt
lelke kisérteteit rogziti meg?” (SCHOPFLIN 1909: 648). Az alkoholftiggdségrdl szinte
mindent tudott, és ezt héseivel mondatta ki, példdul Az alireon-maddr vére cimi novel-
laban: ,Nem vagyok én katonatiszt, hogy mindjdrt felkelés utdn egészséges legyek. Nekem
reggel — ez a reggel rendesen délutdn 6t 6rakor volt — f4j a szemem, reszket a kezem, és
kébult a homlokom...” (CHOLNOKY 1910: 156). A Pesti Naplé szerkesztéségébdl minden
éjjel egy horddr vitte haza holtrészegen — emlékezett rd dccse, Jend (CHOLNOKY 2005).

A mivészi 1élek sériilékenységérdl, a tehetség és betegség kapcsolatardl, valamint al-
koholizmusdnak megideologizaldsdrdl alkotott véleményét egy mdsik novelldjéban,
a lartini drdogében fogalmazta meg:

Boldogok, akik a veliik sziiletett degenerdcié érdoge folytdn tudnak alkotni djat, boldogok,
akik a fiatal korukban beszerzett neuraszténia segitségével tudjak megldtni a kisérteteket. En
nem tudom mdsképpen, csak igy, ha a degenerdlesdg és a neuraszténia 6rdoge helyett ezt a jé
oreg sdrga 6rdogot (a rumot) szedem magamba... (ScHOPFLIN 1909: 650)

Ars poeticdnak tekinthetd az aldbbi gondolata:

Mert az egészségeseké a vildg, de nem az egészségesek viszik el6re a vildgot... Hanem a ldzban
égd agyveld, a vonaglé idegrendszer az, amely megtermi az 6j gondolatot. Az egyenstlytalan,
eltolddott, beteg szervezet az, amely nem énmagdnak ckonomizdl, hanem a vildg szdmdra
termel. (CHOLNOKY 1904/1980)

Elete végén orszdgosan ismert novellista volt. Irodalmi korokben felnéztek rd, de 6npusz-
tit6 életformdjdn nem véltoztatott. Alkoholizmusdnak koszénhetden egyre lejjebb csa-
szott, és eljutott a hajlékralansdgig. Jend dccse igy emlékezett batyjdra:
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Elete utolsé éveiben 6sszehozta 6t a sors egy veszprémi szegény lednnyal, aki régen szerelmes
volt bele. Varréledny volt, s Viktort a Vdrosligetben, egy parkban taldlta. Ott aludt, mert nem
volt éjjeli szdlldsa. Magahoz vette, s az § angyali szelidsége rendkiviil j6 hatdssal volt Viktorra.
De kezdett le is térni. Szeme megromlott, jérdsa tdimolygé lett. (CHOLNOKY 2005)

Negyvennégy éves kordban hunyt el tuberkulézisban, de korai haldldban jelentds szere-
pet jatszott alkoholizmusa. Occse, Jend szerint »igen nagyot alkothatott volna nagy
eszével, ha nem lett volna rabja a szeszes italnak” (CHOLNOKY 2005). A hangulatzavarok
és az alkoholbetegség gyakran szoros osszefliggést mutat, egyik a mdsikat sdlyosbitja.
Sokszor nehéz megillapitani, hogy kinél melyik volt az ok, és melyik az okozat. Cholnoky
Viktorndl az elsédleges inkdbb az alkoholizmus volt. Hangulatzavardra nagyon szép
hasonlattal utal Liszlé: ,,§ volt a szomortsdg Brillat Savarinje!, § megkereste a bdnatot,
mint a tiltott narkotikumot, és ha egyebiitt nem lelte, csillogd fantdzidjdbdl tort le da-
rabkdkat, és azokat csiszolta bdnattd remeg6 kezével” (CHOLNOKY 1917: 669).

CHOLNOKY JENO (1870-1950)

A misodsziilott fit mdr kozépiskolds kordban foldrajztandr akart lenni, de apja nem
engedte, mert ,,a tandrok mind szegények”, és beiratta a Miiszaki Egyetemre. A mérno-
ki diploma megszerzése utdn a Miegyetem Vizépitési tanszékén kapott 4lldst. Ekkor
ismerkedett meg Léczy Lajossal, az akkor mdr vildghir(i foldrajzeuddssal, aki 1894-ben
meghivta a tanszékére, ahol Cholnoky Jend megtaldlta igazi helyét. Két évig volt tanul-
mdnyuton Kindban, ahol a jelentds tudomdnyos kutatds mellett néprajzi anyagot is
gyljeote. Hazatérte utdn a Balaton tanulmdnyozdsival Gtt6ré munkdt végzett, és kuta-
tésainak eredményeit szimos tudomdnyos cikkben, illetve kdnyvben megirta. 1905-ben
kinevezték a kolozsvdri Tudomdnyegyetem tanszékvezetd tandrvd. Az elkdvetkezd évek-
ben Erdély természeti viszonyait kutatta. Népszer(i eléadé volt, nagyszerden rajzolt, és
nevéhez fliz6dnek az elsd szines diapozitivekkel tartott eldaddsok. 1919-ben a roménok
bevonuldsa utdn menekiilnie kellett. 1920-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia leve-
lezd tagjavd valasztotta, egy évvel késébb kinevezték a budapesti Tudomdnyegyetem
tanszékének élére. Az dltala vezetett tanszék hamarosan nemzetkozi hird lett, tanitvdnyai-
bél kivéls professzorok valtak. Szdmos hazai és nemzetkdzi tudomdnyos tdrsasigban
toledte be vezetd tisztséget. Publikdciéinak szdma 741, ebbdl 53 konyv és 146 tudoményos
cikk, a t6bbi népszertisité folyodiratokban megjelent olvasmanyos irds. Tudés létére szépirdi
véndval is rendelkezett. 1912-ben szindarabot irt, 1940-ben pedig egy regényt Kdrosi
Csoma Sandorrdl.

! Anthelme Brillat-Savarin (1755-1826) francia politikus, jogdsz, gasztronémus, epikureista {ré. Fé mive
az asztali 6romoket szellemes és fordulatos stilusban bemutaté Az /zlés fizioldgidja (1826).
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Els6 hézassdgabdl harom gyermeke sziiletett, Béla, Tibor és Ilona. Béldbol hires bota-
nikus, Tiborbél Kossuth-dijas miiegyetemi tandr lett. Hetvenéves kordban ment nyug-
dijba. Mdsodik feleségével, a tobb évtizeddel fiatalabb, csinos Fink Iddval, boldogan éltek
a Balaton mellett, mikor kitort a masodik vilighdbord. Ha ekkor hirtelen meghal, akkor
mindenki egy irigylésre mélt6 és hosszii élet befejezését litta volna. De a torténelem
kozbeszolt. Nemesak arrdl van szd, hogy 4t kellett élnie immdr a mdsodik vildghdbora
borzalmait is, hanem szemtandja és szenveddje volt felesége , felszabadit6” orosz katondk
dltali megerdszakoldsianak (Szepest 2003: 36). Ezt a traumdt nem lehetett feldolgozni,
felesége nem sokkal kés6bb meghalt. Munkdjdba sem tudott mir menekiilni, mert
a kommunista hatalom 1949-ben megfosztotta az akadémiai tagsdgatdl, és kizdrta a Ma-
gyar Foldrajzi Tirsasdg tagjainak sorabdl is, ez lelkileg és testileg végleg dsszetorte. Elete
minden értelmét elvesztve egy éven beliil, 1950 juliuséban elhunyt.

Cholnoky Jendnél a szenvedélybetegség a munkamdnidban® nyilvdnult meg. Hajlama
volt az alkoholizmusra is, dllitdlag Léczy Lajos dllitotta vélasztds elé, hogy dontson az
alkohol és a tudomdnyos munka kozote (RyBar 2014:109). Az alkoholrél lemondortt,
de élete végéig dohdnyzott.? Ir6i tehetségét nemcsak regényében lehet felismerni, hanem
tudomdnyos igényességgel megirt ismeretterjesztd konyveiben is. A genetikai hajlam
Jendnél is kovethetd, de — ,szerencsére” a tdrsadalom dltal egyediil tdimogatott szenve-
délybetegségben — a munkamdnidban oltott testet.

Lehetséges, hogy a tudomdnyos kutatémunka jobban véd az alkoholizmustél, mint
a miivészeti pélya?

CHOLNOKY LASZLO (1879-1929)

Hatodik gyermekként sziiletett, rd mar nem sok figyelem jutott. Viktor bdtyja atjdc
kovette, § sem fejezte be tanulmdnyait. Eletének egyetlen vezérfonala az alkohollal valé
reménytelen kiizdelem. Testvéréhez hasonldan irdsaibédl probale megélni. Miveinek £6-
témdja az ivds volt, de ezt a legmagasabb szintre emelte, ahogy Schopflin Aladdr a Nyugar-
ban irta: az alkoholista lelkidllapotnak olyan mély és hiteles dbrdzoldsa az 6vé, amilyen
taldn az egész vildgirodalomban nincs (ScHOPFLIN 1918: 695-698). Cholnoky alkotta
meg a ,,cikdzds” sz6t, amely az alkoholista ttjdt jelezte kocsmdtél kocsmadig, vagy ahogy
fogalmazott ,,méregkeverdtdl méregkeverdig”. Ezt erésiti meg Tersdnszky J6zsi Jend:
»Cholnoky annyira ismerte Budapest minden csapszékét, hogy lehet, ha fontos kdzépii-
let hollétét kérded tdle: zavarba jon. De ugyanazon kdrnyék minden csehéjéra azonnal
rdvégta, mi tdjon 4ll. Elmentiink djabb helyre. Onnan még egybe” (TErsANszKY 1962).

? A munkamadnia (workalcoholism) az an. viselkedési addikcidkhoz tartozik. A munka hdttérbe szoritja az
egyén magdnéletét, tdrsas kapcsolatait; az élet értelmévé, a legfontosabb tevékenységgé valik.

3 A nikotinfligg6ség is az addikcidk egyik formdja.
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Irodalmi sikerét a Nyugatban 1916-ban és 1917-ben megjelent két elbeszélése, a Ber-
talan éjszakdja és a Prikk mennyei titja alapozta meg. Mindkettd egy szdnalomra és sze-
retetre mélt6 alkoholistdrdl szol, amilyen ¢ maga volt. Képzel8erében, stilusban, hangu-
latteremtd készségben sem maradt el a batyjdtdl, de a lélek sotét bugyraiba még ndla is
mélyebbre ereszkedett le. A hdbord utdn kezdett el regényeket irni (Piroska, Régi ismerds,
Kisértetek, Tamds), ezek kiilonds 6tvozetei az alkoholkdbulatban gomolygé litomdsoknak,
a filozéfiai toprengéseknek és a lélekeani esszéknek. Szerepldi az élet peremén, az npusz-
titds kisértései kozott él6 emberek. Van igazsdg abban, hogy Cholnoky Ldszl6 valéjéban
egyetlen regényt irt, de azt tobbszor (v6. HEGEDUs 2015: 457).

Figyelemre méltd, hogy miveiben gyakori az dngyilkossdg. A Prikk mennyei iitjdban
felakasztja magdt, a Tamds cim( kisregényben a magasbdl ugrik le, a Bertalan éjszakdjd-
ban pedig a Dundba 6li magét a f8hds. Egy pszichidter szimdra nem meglepd, hogy az
adéssdgokban Usz6, deklasszdlédott ir6 50 éves kordban szuiciddlt. Ez a megjésolhaté
tragikus esemény 1929 dpriliséban kovetkezett be, amelyre a jébardt és ivécimbora,
Tersdnszky Jozsi Jend igy emlékezett vissza:

Utolsé taldlkozdsunk és folytatdsa a szérnyliség napjdt idézi! Az Izabella utcdban laktunk,
nagyon kedves f8bérlépdrnak hénapos szobdjéban. Nappal is égetni kellett a villanyt, mert
a legfényesebb dél idején is alkonyi félhomdly boritotta ezt a helyet.

Bedllit Cholnoky Liszlé. Mindjdrt a tirgyra tér, kicsikét nekem dagdlyosnak ttind modorban:
Butoraim az 4drverés el§tt az udvarra keriiltek. Feleségem bdg az tires lakdsunkban, és felvalt-
va 6rzi négy gyermekemmel a butorainkat... Egy mentségem van, ha bardtaimtdl karitative
dsszekaparom azt az dsszeget, ami az drverés elhalasztdsdra kell és a batoraim visszasz4llitdsd-
ra... Ezenkiviil mér csak az johet, hogy végzek magammal! Ez nyilvdn kénnyiteni fog csalddom
sorsan!

Rogton ravagtam:

Nézd, Laci! Hisz pengd az dsszvagyonom. Felét folajdnlom neked!

Oridsit lendit rajram! — vélaszolra.

Mire igy folytattam:

Hidt akkor gyeriink a sarki csapszékbe, megiszunk egy froccsot, mert f6l kell valtanom a huszast!
De a tizest egyben megkapod t8lem!

Robogjunk mdris! — sietett — sok utam van még!

A frocesoket lehajtottuk, Cholnoky valami olyan tekintettel, mint a gydnge visszfény verddik
vissza az livegrdl, kézfogds utdn megélelt és megesokolt. Sohasem tette ezt!

Ezzel elrohant. Magam is a kdvéhdzba siettem dolgozni.

Nem emlékszem mdr pontosan, reggeli vagy esti napilap tudésitdsdban olvastam megdermed-
ve, hogy: Cholnoky Ldszl6 a Dundba vetette maggt, és holtan hiztdk ki. (TErsANszky 1962)

Cholnoky Liszl6 szinte ugyanazt a palydt futotta be, mint Viktor, de mind az alkoholban,
mind az emberi lelkekben mélyebbre meriilt el. Tehetségét a sz6 szoros értelmében ap-
répénzre valtotta, hogy kiros szenvedélyét finanszirozza. Az alkoholizmus okozta 6rd6-
gi korbdl, héseihez hasonléan, 6 is csak az ongyilkossdg drdn szabadult.
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OSSZEFOGLALAS

A Cholnoky csaldd torténetén keresztiil lathatd, hogyan 6roklédhet a betegségre valé
hajlam és a tehetség, hogyan fiigghet dssze az alkotds és a betegség. Tovabbi kérdés, hogy
mennyiben rombolja vagy segiti az alkotémunkdt a pszichidtriai zavar.

Az alkoholizmusra valé hajlam mdr megvolt az apdndl, aki még nem tekinthetd
alkoholfiiggdnek, csak nagyivénak. Irodalom irdnti érzékét mutatta Dumas és Verne
regényeinek leforditdsa. Két fia — Viktor és Ldszl6 — mindkét vonalon tdlszdrnyalta.

Viktor és Laszl6 esetében nyilvanvalé az alkoholfiiggéség rombolé hatdsa, ugyanakkor
kérdés, hogy ennek lehetett-e pozitiv hozadéka is? Az egyik alkohol nélkiil nem volt
képes irni, a mdsik csak az alkoholrél tudott irni. Viktor maga mondta ki, hogy az alko-
tashoz sziiksége volt a ,,j6 6reg sirga ordogre”. Laszl6t megerdsiti Tersdnszky Jozsi Jend:
»Nem hiszem, hogy Cholnoky Laszlonak 6rokszép novelldskotete, a Prikk mennybéli titja
megalkotédhatott volna, ha figurdit nem ismeri olyan kozelr8l!” (TersANszkY 1962).
Ugyanakkor, ami tortént, nem tekinthetd elkeriilhetetlen végzetnek. Cholnoky Jenénél
a kiils§ kornyezet hatdsdra az alkoholizmusra val6 hajlam rejtve maradt, illetve mds,
kreativ addikcié” formdjdban nyilvdnult meg ez a késztetés, ,,drive”, ami ebben az eseten
ndla a tudomdnyos kutatémunkc jelentette. Ez fojthatta el alkoholizmusdnak és alkotd-
mivészetének felszinre keriilését, kibontakozasit.
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Turbucz Ddvid

Horthy Miklés 6nképe:

A vezér és kultusza'

Az elsé vilighdbort utdn szimos eurdpai dllamban alakult ki vezérkultusz, ez torteént Ma-
gyarorszgon is:* Horthy Mikl6s személye koriil 1919 és 1944 kozote [étezett ilyen kultusz.
A vezérkultusz, mint politikai jelenség, tobb szempontbdl is vizsgdlhaté: elemezhetd a kul-
tuszépités folyamata, ennek eszkozei, alkalmai, a méd, valamint a kiilonféle kultuszépitési
technikdkon keresztiil kozvetitett, egyoldaltian megkonstrudlt vezérkép is. Vizsgdlhato, kik
és miért vettek részt a kultusz épitésében, és elemezhetd a kultusz hatdsa is. Tovébbi elem-
zési lehetdség, hogy a kultusz miként hatott a vezér 6nképére és személyiségére.?®

Az 1919 és 1944 kozotti korszak egészére tekintettel annak bemutatdsdra torekszem,
hogyan hathatott Horthy Miklésra a vezérkultusza. Az 1944-es évvel, a német megszal-
lds idészakdval hangsilyosabban foglalkozom, mert ehhez az id8szakhoz t6bb forrdssal
rendelkeziink, mint a korszak kordbbi periédusaihoz. Emellett a volt kormdnyzé tevé-
kenységével kapcsolatos aktudlis tudomdnyos és kozéleti vitdk is elsésorban a német
megszdllds alatt torténtekhez kapesolédnak.

Annak vizsgélatdt, hogy milyen hatdst gyakorol a vezér 6nképére, személyiségére
a sajt kultusza, érdemes a vezérkultusz definiciéjabél kiindulva megkezdeni.* A vezér-
kultusz egy olyan ¢él8 politikai, katonai vezetd kultuszaként értelmezhetd, akit a kultusz-
épitdk a ,vagyott dllapot” elérésének egyetlen lehetdségeként dbrazolnak. A szelektiven
konstrudlt, tdbb elembdl 4ll6 vezérkép miatt lesz a vezér ,alkalmas” a személyéhez kotoee
kiilonféle vigyak megvaldsitdsira, mert eszerint rendkiviili képességekkel, tulajdonsa-
gokkal rendelkezik. Az elsé vildghdbort utdn Eurépdban kialakult vezérkultuszokra
a fentiek kivétel nélkiil helytdlloak.

' A tanulmdny megirdsdhoz sziikséges kutatds a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovéciés Hivatal tdmo-
gatdsdval, a PD 128 500 azonositdszdmu, Jobboldali radikalizmus és konzervativizmus kozott. Horthy Miklds
1919-1931 cimii, NKFI-alapbdl megvaldsul6 projekt keretében tértént.

? Lasd példdul: Gorrz 2009; HoeGeN 2007; KersHAw 2003; DREIDEMY 2014; HEIN 2002; PLAMPER 2012;
TIorpacHI 2018; PETRAKIS 2006; FaLasca-ZamronNI 1997; Tursucz 2015.

3 A korszak vezérkultuszainak 6sszehasonlité elemzéséhez lisd: TurBUCZ 2015: 33-52.

* A Horthy-kultuszrél sz616 kényvemben (TurBucz 2015) mér foglalkoztam azzal, hogyan hatott a kul-
tusza Horthy Miklésra. Jelen tanulmdnyban ezzel a kérdéssel részletesebben, tjabb kutatdsi eredményekre
is tdmaszkodva foglalkozom.

> Avezérkultusz definiciéjdhoz ldsd: TurBUCZ 2015: 25-29; Apor 2010: 37-38; ReEs 2004: 4-5, 7-9, 14;
PrampeR 2004: 35; Orzorr 2009: 131; KavLis 2006: 25-43; Payne 2006: 191-201; Pinto 2006: 203-214.
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A vezérkultuszok lelki-szellemi kovetkezményei tehdt azzal dllnak osszefiiggésben,
hogy az adott személy maga is elkezd hinni sajat rendkiviiliségében, abban, hogy kiemel-
kedik az dtlagemberek koziil. A nemzetkozi szakirodalomban elsésorban Adolf Hitler
kapcsdn elemezték a kutaték, hogy miként hatott rd a kultusza. Ian Kershaw, aki Hitler
életével és kultuszdval kapcsolatban alapvetd jelentdségli kutatdsi eredményeket publikalt,
azt 4llitja, Hitler kezdetben még tisztdban volt azzal, hogy kultusza a ndci propaganda
része. 1936 tavaszdtdl kezd8d8en azonban elkezdett tigy beszélni magdrdl, mintha ,Mes-
sids”, tévedhetetlen politikai vezetd lenne. A ndci Németorszdg els kiilpolitikai sikerei
eredményeként elkezdett azonosulni azzal a képpel, amit a ndci propaganda kozvetitett
réla. Kershaw tgy fogalmaz, hogy Hitler sajét kultuszdnak dldozata lett (Kersnaw 2003:
120-122).

HORTHY MIKLOS SZEREPE
KULTUSZANAK EPITESEBEN

Arra vonatkozéan eddig nem taldltam forrdsokat, hogy a kultusz megjelenésében Horthy-
nak volt-e szerepe. Jelenlegi ismereteink alapjdn gy tlnik, hogy nem. Olyan forrdso-
kat sem taldltam, amelyek szerint Horthy nehezményezte volna sajét kultuszdt. Ebbél
arra lehet kovetkeztetni, nem zavarta a személye koriil kialakulé kultusz. (Azt sajnos
nem tudjuk, hogy 6 hogyan definidlta ezt a jelenséget. A kultusz sz6t mindenesetre nem
hasznalta.)

Horthy szdmos kortdrsdtdl eltéréen (Hitler, Mussolini, Sztdlin) nem foglalkozott ér-
demben a réla kialakult kép befolydsoldsdval és ellendrzésével. Azaz, nem volt aktiv
szerepldje a kultuszépités folyamatinak. Miben is dllt akkor a szerepe? A sziiletés- és
névnapi katonai {innepségek, a jelentésebb jubileumok sordn jévdhagyta az évforduld
kozponti tinnepségeinek programjdt (1930, 1940). Engedélyezte a Doblhoff Lily és Pilch
Jend dltal irt életrajzok megjelenését, illetve egyes emléklapok terjesztését (DOBLHOFF
1938; Picu 1928). Ezekbe a konyvekbe feltehetden bele is olvasott. Horthy — paradox
moédon — éppen azdltal is hozzdjérult kultuszanak dpoldsihoz, hogy idénként elhdritotta
magdtdl az tinneplést (1930, 1940, 1943). Ez azonban inkdbb csak kommunikaciés
gesztus volt, érdemben ugyanis nem befolydsolta az évfordulds iinnepségeket, amelyeket
mégis megrendeztek. Példdul 1930. februdr 8-dn a gazdasigi viszonyokra hivatkozva
a kormdnyzé visszautasitotta az tinneplést. A sajtoban az dllamfé — gesztuséreéka — ké-
rése széles publicitdst kapott. A kormdnyz azonban februdr 18-dn jévéhagyta az évfor-
duléra vonatkozé kormdanyzati terveket, igy kérése csak kommunikaciés [épésnek tekint-
hetd. Hetvenotddik sziiletésnapja alkalmdbél hasonld eset tortént: Horthy a hdbords
viszonyokra hivatkozva elhdritotta el az tinneplést. Az tinneplésre végiil sor kertilt, aho-

gyan 1930-ban és 1940-ben is.
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Horthy — a fentieken tdl — viszonylag gyakran szembesiilt a személyét emberfeletti
képességekkel rendelkezd vezetdként értékeld allitasokkal. A vidéki ttjai, a kdzszereplései,
a névnapjdn tartott faklyds felvonuldsok és az operahdzi diszel6addsok sordn elmondott
koszontd beszédeket meghallgatta. A kiemelt évfordulékon (1930, 1940, 1943) a mi-
niszterelnokok és a kormédnytagok személyesen koszontoték St. Sor keriilt erre a név-
napjain is. Sziiletésnapjain a miniszterelnokok tdviratot kiildtek az dllamfének. Az 1938
és 1941 kozotti revizids sikereket kdvetden a kormdnyzé szintén hallotta az 8t magasz-
talé beszédeket, ltta kihelyezett arcképeit, portréit. Horthy reggelente dtnézte az Gjsa-
gokat, illetve a Kabinetiroda fénéke is referdlt neki a fontosabb belfoldi eseményekrél.
A Kabinetiroddnak kiildott hédolé feliratokat, taviratokat is ldthatta, bar arra nehéz
vélaszt adni, hogy ezek koziil mit is olvasott el.

A KULTUSZ HATASA HORTHY MIKLOSRA

A fenti r6vid dsszegzés alapjdn is lthatd, hogy Horthy Miklésnak tudomadsa volt a kul-
tuszdrdl, rendszeresen szembesiilt az 8t méltatd kijelentésekkel. Azzal a kérdéssel, hogy
mindez hogyan hatott rd, a szakirodalom ugyan foglalkozott, de a probléma részletes
elemzésére még nem keriilt sor.®

Horthy Miklds az 1919 és 1923 kozotti nyilvanos megszolaldsaiban, elsésorban a vi-
déki atjai sordn elmondott beszédeiben, az erds vezetés sziikségessége mellett érvelt.” Ez
lényegében sajdt vezéri szerepének indokldsaként értelmezhetd. Ezzel azonosult is, ugyan-
is olyan szavakat haszndlt, mint aki parancsokat, elvirdsokat, és nem javaslatokat fogal-
mazhat meg. Az ekkoriban elhangzott beszédeiben egyes szdm els6 személyben fogalma-
zott: ,én” adok utasitdst, ,én” vdrok el valamit a magyar emberektdl, mindig ,én”
parancsolok, figyelmeztetek, és minden esetben ,,én” mutatom meg a kovetendd irdnyt.
A ,mi” névmds nem szerepelt a kormanyz6 megszdlaldsaiban, azaz Horthy Miklés nem
beszélt arrdl, hogy egyiittesen, kdzosen, a magyar emberek elképzeléseit egyesitve, ezeket
osszhangba hozva kell az orszdgot talpra 4llitani, hanem azt hangsilyozta, hogy ennek
modjét — akdr a vélaszték akaratde figyelmen kiviil hagyva — az orszdg vezeti hatdrozzdk
meg.® A széhaszndlat jol jelezte Horthy Miklds vezéri szerepfelfogisat. 1920. dprilis 14-én
Debrecenben igy fogalmazott: ,Meg szoktam mindig fontolni, hogy mit tegyek, azonban
kisérletezésre tobb idénk nincs.” fgy werélyesen, s6t ha kell, brutdlisan kell” dontéseket

¢ Bizonyos kutatdsok mdar torténtek a témdban. Ldsd: DomsRADY 1990: 197; Stpos 1994: 23-24; Sipos
2007: 432; SakmysTER 2001: 304-311.
7 Errél részletesebben TurBUCZ 2020: 183-208.

¥ V6. PostouTENko 2010: 91-121. Az 1919 és 1923 kozotti Magyarorszdg természetesen nem tekinthetd
totalitdrius dllamnak, azonban — ennek ellenére — ez a tanulmdny szdmos hasznos elemzési szempontot
tartalmaz.

139



TURBUCZ DAVID

hozni, de ,igazsdgosan”.” Mdsnap Nyiregyhdzdn is kiemelte, hogy ,erdével” kell vezetni
az orszdgot, mert ,farkast csak fegyverrel lehet drtalmatlannd tenni.”*

Horthy Miklés fentiekben idézett gyakori széfordulatai kozote szerepelt az ,erd”, az
serélyesen” szavak, ahogyan az ,elvirom”, az ,akarom” és a ,kovetelem” igék is, viszont
a ,kérem” meglehetdsen ritkdn hangzott el a beszédeiben. 1920. augusztus 29-én a szen-
tesi beszédében azt mondta, hogy ,,[e]bben az orszdgban egy akaratra és egy irdnyra van
sziikség. Aki nem elég hazafi ezt az irdnyt kdvetni, azt kényszeriteni fogjuk arra”.!" Majd
igy folytatta: ,Készen kell lenniink minden pillanatban, kell, hogy egy abszolut fegyel-
mezett nép dlljon a hdtam mogoee.”'* Két nappal kés6bb, augusztus 30-dn, Békéscsaban
azt jelentette ki, hogy: ,Nem azért jottem el erre az utra, hogy igérjek, hanem, hogy
koveteljek”, mégpedig ,,vak” engedelmességet ,a fels6bbség rendelkezéseinek.”'® Oros-
hazan ehhez hozzitette, hogy ,[e]lvirom, hogy mindenki ezen az Gton haladjon, aki
pedig le akar arrél térni, azt kényszeriteni fogjuk arra, hogy térjen vissza.”'* Rendszeresen
elmondta, hogy amennyiben az egységes magyarsdg 6t koveti, akkor azt senki sem fogja
megbdnni. Gy6rben 1921. junius végén igy fogalmazott: ,kovessenek engem tovabbra
is utamon, amely az erds, a miivelt, a gazdag Magyarorszdg felé visz.”">

Ezek az idézett kijelentések még nem bizonyitjék egyértelmiien, hogy Horthy Miklés
onképébe mar ekkor beépiiltek a méltatdsok f6bb elemei, hiszen a kultusz megjelenése
6ta rovid id6 telt csak el. Ezek inkdbb az dllamf8i hivatalhoz kapcsolédé ambicidi kife-
jezéseként értékelhet8k. Emellett Horthy korai beszédei a kultikus nyelvhasznilat elsa-
jatitdsdnak jeleként tekinthetSk, amely a ,rendkiviili” képességekkel felruhdzott vezér
képével valé azonosulis elsd 1épeséfokaként értelmezhetd. 1919. december kozepén
Horthy Miklés a mezékovesdi piacterén elmondott beszédében, a rend fenntartésdra tett
igéreten tdl, félreérthetetlentil megfogalmazta kialakulé kultuszdnak egyik alapvetd
tizenetét. Eszerint ,szerény személyem és a nemzeti hadsereg vagyunk az a mag, amelybdl
a jévendd boldog Magyarorszdg ki fog hajtani.” Hasonléan érvelt miskolci ldtogatdsa
sordn is: elég er8snek érzi magdt arra, hogy végleg letdrje azt a ,rablégyilkosok” altal
fémjelzett ,,blinds” irdnyt, ami a ,,pusztulds szélére” juttatta az orszdgot.'® Nem meglepd,
hogy a fenti megallapitdsokat egy olyan politikai szerepld tette, akinek a személye koriil
1919 8szén vezérkultusz alakult ki, ami a késébbiekben egyre er8s6dott. Ezzel 6sszhang-
ban Horthy késdbb is hasonlé keretek kozott értékelte sajdt szerepét. Az 1920-as évek
elején kormdnyzéként elmondott beszédeiben, a nyilvinos megszélaldsainak mar emlitett
elemein kiviil, s az Gjjéépitéshez szitkséges rend, a nyugodt, kiszdmithaté kortilmények

7 Szdzat, 1920. 4prilis 15. 5.

' Budapesti Hirlap, 1920. dprilis 16. 4.; Nyirvidék, 1920. dprilis 16. 2.
" Pesti Hirlap, 1920. augusztus 29.

12 Budapesti Hirlap, 1920. augusztus 29.

13 Uo. 1920. szeptember 1.

Szdzat, 1920. szeptember 1. 2.

5 Budapesti Hirlap, 1921. julius 1. 5.

16 Miskolczi Naplé, 1919. december 13. 1-4.

140



HORTHY MIKLOS ONKEPE: A VEZER ES KULTUSZA

garantdldsdra és fenntartdsra alkalmas vezér képét sugallta magdrdl, aki a partok felett
dllva a magyar nemzet miel8bbi felemelkedését igyekszik szolgdlni (Romsics 2007: 12).

Alapvetd kérdés egy vezérkultusz vezérre gyakorolt hatdsinak vizsgdlatakor, hogy
mikor és miként kezdett el az adott politikai és/vagy katonai vezetd a vezérképpel azo-
nosulni. A kérdés megvélaszoldsihoz szitkséges forrdsok mennyisége azonban Horthy
Mikl6s esetében minimilis, legaldbbis ami az 1919 és az 1930-as évek mésodik fele
kozotti id8szakot illeti. Ha kizdrdlag a vezér nyilvdnos megszoélaldsain alapul az elemzés,
akkor az kénnyen megtévesztd, megalapozatlan kovetkeztetéseket eredményezhet. Egy
politikai szerepld esetében ugyanis minden esetben kritikdval kezelendék azok a kijelen-
tések, amelyeket a politikai érdekeinek megfeleléen a nyilvdnossdg elétt tesz. Ez Horthy
Mikl6s esetében is elengedhetetlen. Ezért fogalmaztam gy, hogy a korai beszédei inkdbb
az ambicidit tikrozeék, a kultikus nyelvhaszndlat elsajétitdst jelezték, semmint a kultusz
hatdsdra az énképében toreént valtozdsok befejezddését. Az egyén személyisége, az on-
magirdl alkotott képe az élete sordn véltozik, véltozhat, akdr radikdlis médon is, igy
inkdbb ennek folyamatjellegét érdemes hangstlyozni. Horthy Miklés 6nképében az 1919
utdni években mindenesetre megkezd3détt a vezérképpel torténd azonosulds folyamata.
Amikor a vizsgélt politikai és/vagy katonai vezetd nemcsak a nyilvanossdg elétt, hanem
mdr privat, bizalmas keretek kozote is a réla kialakitott és szdmos eszkdzon keresztiil
kozvetitett vezérképhez hasonléan értékeli sajat szerepét, akkor megalapozottabban lehet
mdr amellett érvelni, hogy az énkép és a vezérkép, ha nem is teljesen, de lényegét tekint-
ve dtfedésbe keriilt egymdssal. Mivel Horthy nem vezetett naplét, igy az erre a célra
leginkdbb haszndlhat6 forrds nem 4ll rendelkezésre. Leveleiben, melyek koziil nem sok
maradt fent, az dnképére nem tért ki (SziNa1 — SzGcs 1962). Az 8t személyesen ismerd
kortdrsainak napldi, visszaemlékezései szintén nem visznek kozelebb ennek megvalaszo-
ldsdhoz (Harpy 2008).

A kilfsldi diplomatdk jelentései, amelyek értékelték a kormdnyzé személyiségét, ké-
pességeit, viligképét is, szintén nem utalnak arra, hogy Horthy Miklés az 1920-as
években a valésigtol elrugaszkodva értékelte sajdt magdt (L. Nagy 1990, Arpay 1992).

Horthy Miklés mdr févezérként is, majd kiilondsen kormdnyzéként szimtalan alka-
lommal szembesiilt 6t méltaté kijelentésekkel, és visszafogott keretek kozott maga is
haszndlta ezeket. Egy 25 évig létezd vezérkultusz esetében megalapozottan nem 4llithato,
hogy a vezér, jelen esetben Horthy 6nképe és személyisége egyaltaldn ne viltozott volna.
Horthy esetében az azonosulds pontos ddtumhoz — a kedveztlen forrdsadottsigok mi-
att — nem kothetd, erre azonban valamikor az 1930-as évek kozepén, az évtized mdsodik
felében keriilhetett sor. Onnantdl kezdve egyre jobban hihetett a kiemelkeddnek bedlli-
tott képességeiben.

A tdrténeti kutatdsok mdr kimutattdk, hogy 1922/1923 utdn Horthy a kormdnyzati
politika alakitdsidban — a hadiigyeket leszimitva — egyre kevésbé vett részt. Ez nem azt
jelenti, hogy teljesen hdttérbe vonult, ugyanis igényt tartott arra, hogy a napirenden lévé
tigyekrdl rendszeresen tdjékoztassék. Szerepfelfogdsinak megvaltozdsa azért is fontos,
mert ez azt is jelezte, hogy nem gondolta magirdl, hogy mindenhez kiviléan értene.
Sajdt képességeit ismerve tudta, hogy Bethlen Istvin miniszterelndk alkalmasabb az
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orszdg stabilizdldséra. Horthy mindemellett tgy tekintett magdra, mint olyan 4llamfére
(vezérre), akinek a valsdgos idészakokban aktiv szerepet kell villalnia. Szerepfelfogdsit
kultusza is befolydsolta, miutdn valsigos id8szakban keriilt az orszdg élére, amit a mél-
tatdsok is el6szeretettel hangstlyoztak. Ennek jegyében a viligvalsdg idején wjbdl aktivabb
szerepet vdllalt a kormdnyzati politika alakitdsiban. Etté] kezdve — bdr a mértéke valto-
zott — ez lényegében igy is maradt. Az dllamf8 a harmincas évek végétdl kezdédben
a korszak elejéhez hasonléan a napi politika aktiv és meghatdrozé szerepldje volt
(SAKMYSTER 2001).

A reviziés igények megvaldsitdsa a kormdnyzé céljai kozott egyértelmiien kiemelt
helyet foglalt el. Horthy magatartdsét befolydsolta kultuszdnak, a hivatalos Horthy-kép-
nek mdr 1919 8sze ota részée alkotd egyik 6 tizenete is, ami szerint § volt hivatott az
elveszitett teriiletek visszaszerzésére. Horthy Miklés, ahogyan sokan mdsok, nem tudott
onmérsékletet tantsitani a revizids igények terén (uo. 206-208, 215-219). Nehéz sza-
badulni attdl a gondolattdl, hogy a kdzel hiisz éve [étez8 kultusza ne befolydsolta volna
az dlldspontjdt (TurBuUCZ 2014: 154-156). Mdr csak azért is, mert tudatosan térekedett
arra, hogy az 1938 és 1941 kozott elért revizids sikerek egyértelmien az 8 személyével
kapcsolddjanak 6ssze. 1938 novemberében fehér lovon vonult be Komdromba és Kassi-
ra, 1940 szeptemberében pedig tobb észak-erdélyi telepiilésre (DomBRADY 1990: 121,
134-135; TurBucz 2015: 199-215).

Magyarorszdg megszalldsira — 1944. mdrcius 19-én — azért keriilt sor, mert Hitler
szemében a magyar kormdnyzat teljesen megbizhatatlannd vlt, és el akarta keriilni, hogy
a magyar dllam kilépjen a tengely kotelékébdl. A zokkendmentesség érdekében a nici
vezetdk szitkségesnek tartottdk, hogy Horthy jévédhagyja a megszalldst (SakmysTER 2001:
285; GERLACH — ALy 2005: 99-100).

Hitler Klessheimbe sz6l6 meghivdsdra nem is kellett sokat varni. Kéllay Miklés mi-
niszterelnok javaslatdra eleinte a kormdnyz6 nem kivdnt elutazni, viszont a Honvéd
Vezérkar f8nokének, Szombathelyi Ferencnek a kormdnyzé kotelességtudatdra vonatko-
z6 kijelentései hatdsdra — a kormdnyfd emlékei szerint — mégis elfogadta a meghivist.
Kdllay visszaemlékezése szerint ugyanis a Vezérkar Fénoke gy fejezte be a beszédét, hogy

a kormdnyz6 dr huszonét éven 4t mindent véllalt a nemzetéért, most, a legnehezebb pillanat-
ban nem térhet ki el8le, hogy véllalkozzék taldn a legstlyosabb feladatra, amit a sors red mér;
tudvdn, hogy a kormdnyzé tr akdr az életét is hajland6 kockdra tenni a nemzetéért, arra
kéri, hogy fogadja el a meghivist. O bizonyos benne, hogy nem esik baja, és hazatér, sdt re-
méli, hogy mint a nemzet megmentdje tér haza. (KArray 1991: 192)

Szombathelyi tehdt a ,,nemzet megmentdjeként” utalt a kormdnyzéra, illetve az dllamfd
kotelességtudatdra hivatkozott. Kllay errdl ezt irta: ,Aki ismeri Horthyt, az kénnyen
elképzelheti, hogy mihelyt valaki az & kotelességérzetére, s kivalt a személyes bdtorsdgd-
ra apelldl, ott tobb érvnek nincs helye” (KALLay 1991: 172-173). Horthy Miklés tehdt
elutazott Klessheimbe. Annak ellenére, hogy a Hitler és Horthy kozotti mdrcius 18-i
targyaldsok kétszer is megszakadtak, a kormdnyzé végiil tcudomdsul vette a megszalldst.
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Ugy dontdtt, hogy nem mond le kormanyzéi hivataldrdl, és eleget tesz Hitler tdbb ko-
vetelésének is. Horthy Miklést minden bizonnyal Adolf Hitler azon 4tldtszé igérete
gy6zte meg, hogy a magyar dllam visszaszerezheti szuverenitdsat, ha igazolja, megbizha-
t6 szovetségese a Harmadik Birodalomnak (Sakmyster 2001: 300-307).

Ebben a helyzetben kotelességének érezte, hogy a helyén maradjon, mert lehetségesnek
ldtta a megszdll6 csapatok révid id6n beliili kivondsdt. 1944. mdrcius 19-én, mér Buda-
pesten, errdl azt mondta Kdllay Miklésnak, hogy

6 nem mondhat le [...]. O megeskiiddte az orszdgnak, hogy nehéz érdiban nem fogja cser-
benhagyni, 8 még ma is az a tengerész, aki nem hagyja el a siillyedd hajét, hanem az utolsé
percig kitart a helyén. [...] Nem vonulhat vissza, mert a helyzet nem sokdig marad igy, a né-
metek mdr az utolsdkat rigjék. El fog jonni az a pillanat, amikor a nemzet a sajét erejébdl is
le tudja rdzni 8ket, lesz még ellendllds, de az ellendllds csak akkor alakulhat ki, ha 8 a helyén
marad, s minden szélat a kezében tart; ha ugyanis 6 nincs, ki az, aki koriil barmi kijegesed-
hetik; a hadsereg egyediil csak neki engedelmeskedik; mit szélna a magyar nép, ha eljon
a pillanat, amikor talpra 4llhat, és 8 nincsen a helyén. (KArray 1991: 192)

A kormdnyzé személyisége ugyan nem torzult el annyira, mint Hitleré, de sajdt kultusza
hatdsa al6l ldthatéan 6 sem tudta magét kivonni. Igy az is kijelenthetd, hogy kultuszanak
foglydva vélt: az adott helyzetben a réla sz616 magasztaldsok alapjin hozta meg dontését.
Legalabbis részben. J6l lithat6, hogy a kdrnyezete és 8 maga is a vezérkép meghatdrozé
elemeihez nydlt azokban a sorsdéntd napokban, igy indokolta a dontéseit, illetve igy
igyekeztek a dontéseit befolydsolni. Horthy nem a ,magyarok Istene” kiildottjeként,
a nemzet megtestesitdjeként tekintett magdra, tehdt nem a vezérkép leginkdbb irracio-
ndlis elemei alapjdn értékelte a sajdt szerepét, sokkal inkdbb a vezérkép tizenetének I¢-
nyege hatott rd. Az, hogy nélkiile a magyar nemzet nem lehet trrd nehéz helyzetén, s
a nemzetet Ujbdl neki, a kormdnyzénak kell ,,megmentenie”, ezért a helyén kell marad-
nia, s a nemzetért vallalt kotelességének eleget kell tennie. Otthonrdl hozott kdtelesség-
tudata a haditengerészeti szolgdlat sordn, majd a nemzettel szembeni kotelességeit és
onfeldldozdsdt hangstlyozé magasztaldsok hatdsdra 1919 utdn jelentdsen megerdsodott.
Rdaddsul itt tobbrél van sz4, mint egyszer(i kotelességtudatrdl, amely mar 1918 elétt is
jellemezte 6t. A 25 éven 4t tarté kultuszépités hatdsira ugyanis Horthy dgy tekintett
magdra, mint aki nélkiil érdemi véltozds nem torténhet a nemzet életében (TurBuCZ
2015: 286-287). A forrésok szerint arrdl is meg volt gy8z8dve, hogy a hadsereg fenn-
tartdsok nélkiil, mindig és minden kériilmények kozotet kéveti parancsait (Varay 1990:
32, 38; NacyBaczonI 1986: 315-316; KADAR 1978: 635—636, 742, 745). A kultusza
sajdt onképére gyakorolt hatdsdt vildgitja meg a Szt6jay kormanyfének irt 1944. junius
eleji leirata is: ,4gy éreztem [madrcius 19. utdn], hogy nemzetemmel szemben kotelessé-
gem kitartani a helyemen”. Az eredeti fogalmazvdnyban a mondat tovébb is folytatédott,
de ezt a kormdnyz6 végiil kihdzta a szovegbdl:
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s az el8reldthatéan bekovetkezd események eddigi, kozel két és fél évtizedes munkdm egész
eredményének megsemmisitését idézeék volna el8. A helyemen kellett tehdt maradnom, s
a nemzet életének folytonossdga, s6t megmentése érdekében nekem kellett kineveznem az Uj

kormdnyt. (Szinar — SzGcs 1962: 451)

Ezek a gondolatok més szavakkal, de ugyanazt fejezik ki, ami Kéllay emlékirataiban is
szerepel.

Horthy Miklés 1945 utdn t6bbszor is kifejtette, hogy mit gondol Magyarorszdg és
sajit mdsodik vildghdborus szerepérdl. A volt kormdnyzét az amerikaiak 1945-ben hét
alkalommal is kihallgattdk."” A kihallgatdsi jegyz8kdnyvek jél mutatjék, hogy az emlé-
kezete idénként kihagyott. A feltett kérdések eld] nem tért ki, viszont hajlamos volt arra,
hogy elkalandozzon. Ezekbél a forrdsokbdl, az akkori leveleibdl és a néhdny évvel késébb
irt emlékirataibdl is tokéletesen megéllapithatd, hogy Horthy nem nézett szembe az 1944
el6tti szerepével, nem volt képes 6nkritikdra, nem véllalt felel6sséget a dontéseiért, és
onfelmentd magyardzatokat adott. Visszatérdé eleme volt mondanivaléjanak, hogy az
orszdg kényszerpdlyin mozgott, misképpen nem torténhettek volna az események, illet-
ve hogy nem avattdk be 8t a dontésekbe, megtévesztették, vagy egyszertien eltitkoltak
el6le informdcidkat. Nemcsak amerikai kihallgat6ival, hanem a brit kiiligyminisztérium
Magyarorszdg-szakértdjével, C. A. Macartney-val is hasonlé stilusban beszélgetett. Egyik
jelentésében Macartney hangstlyozta:

Készségesen vélaszolt a kérdésekre, soha nem tagadta meg a vélaszt, bdr néha képtelen volt
visszaemlékezni. Bdr néhdny alkalommal tudtam, hogy vilasza nem 4llja meg a helyét, de nem
hiszem, hogy bdrmi tudatos hazugsdgot mondott volna. Ez részben annak tudhaté be, hogy
egyaltalin nem érzi, hogy sajét magdt vidolnia kellene — éppen ellenkezdleg. Es agya, minthogy
btintudattdl nem kiélezett, nem ttlzottan kifinomult. (HaraszT1 1993: 21-22)

Az emigriciéban Horthy Miklés tehdt nem nézett szembe 4llamfdi feleldsségével. Az
onreflexié hidnydt tobb tényezdvel lehet magyardzni. Egyrészt mdr az alapszemélyisége
is olyan lehetett, hogy hajlamos volt a sajdt szerepének pozitiv értékelésére, az onfelmen-
tésre. Mdsrészt az 1919 és 1944 kozotd kultuszdnak hatdsdrdl lehetett sz6: ami miate
kialakulhatott vagy felerésodhetett az 6nfelmentésre valé hajlama, mivel huszonét éven
keresztiil a tévedhetetlen, mindig helyes dontést hozé vezérként dbrézoltdk 6t kultusz-
épitd kortdrsai. Az dnkritikdra val6 képtelenséget — vezérkultuszicdl fiiggetleniil — a ha-
talom birtokldsdnak hatdsa is magyardzza. Pontos vélasz ezért nem adhaté arra a kérdés-
re, hogy a felsorolt tényezdk koziil melyik és mennyiben jdrult hozzi az 6nreflexi6
elmaraddsdhoz (TurBucz 2014: 221).

17" Ehhez ldsd: GELLERT — TURBUCZ 2012.
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OSSZEGZES

Horthy dontéseinek elemzésekor természetesen szimos mds tényezdt is tekintetbe kell
venni, nem lehet mindent kizérdlag a kultusz hatdsdval magyardzni. Ez a tényezd azon-
ban nem tehetd zdrdjelbe, ha drnyalt éreékelésre toreksziink tevékenységének megéreése
érdekében. Arra rdaddsul — a megfeleld forrdsok hidnya miatt — nincs is lehetdség, hogy
a kultusz hatdsa szempontjdbél minden egyes dontését elemezziik. Ezt tehdt érdemes
dltalinos keretek k6zott megtenni agy, hogy ahol lehet, konkrét példit is emlitiink.

Ha dltaldnossdgban nézziik a vezérkultusz vezérre gyakorolt hatdsdnak kérdését, akkor
az dllapithaté meg, hogy a vezérkultusz legfontosabb kévetkezménye: egy bizonyos id§
elteltével a jézan gondolkoddsra valé képtelenség. A vezér személyisége torzuldson megy
keresztiil, aminek hdrom fé eredménye lehet:

1. Egyid6 utdn valamilyen mértékben 6 maga is elkezd hinni a képességeiben, abban,
hogy neki kiildetése van, abban, hogy csakis 6 hivatott egy adott orszdg, nemzet
vezetésére. Neki feladata és kotelessége van, ami el8l semmilyen kortilmények
kozott sem térhet ki. Kizdrélag 6 képes eldnteni, hogy mit, mikor és hogyan kell
tenni.

2. A vezér bezdrkézik a sajdt vildgiba, amelybdl mindent kizdr, ami nem illeszkedik
az elképzeléseihez. A személyével szembeni kritikdt, még ha az épitd jelleg is, nem
fogadja el, jobb esetben az ellenfél, szélsdségesebb esetben az ellenség tevékenysé-
gének véli, st akdr druldsnak is tekintheti.

3. Ebbdl kévetkezik az onkritikdra valé képtelensége, ami miatt nem képes szembe-
nézni dontéseivel és tetteivel. Esetleg még a szakadék szélén sem.

Természetesen ezek a megdllapitdsok dltaldnosak és elméleti jellegtiek, de a nemzetkdzi
szakirodalom alapjdn kijelenthetd, hogy a vezérkultusz f8ként ilyen véltozdsokat ered-
ményez a vezér személyiségében. Az ardnyok, a konkrét kovetkezmények értelemszertien
személyenként eltéréek, de nem tévediink nagyot, ha ebbél az irdnybdl kozelitiink ahhoz
a kérdéshez, hogyan is hat a vezérkultusz arra a személyre, akirdl ez a jelenség szdl.

FoRRASOK
Budapesti Hirlap 1920

Pesti Hirlap 1920
Szdzar 1920
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Borgos Anna

»Freudian gondolkodunk, pavlovian beszéliink”

A pszichoanalitikus(nd)i identitds dtalakuldsa
a hdbord utdni Magyarorszdgon

Hogyan taldltdk meg a helyiiket (az életben maradt és itthon maradd) néi pszichoanali-
tikusok Magyarorszdgon a mdsodik vilighdbort (pontosabban 1948) utdn alapjaiban
megviltozott szakmai és politikai kdrnyezetben? Milyen lehetdségekkel és korldtokkal
szembesiiltek, milyen stratégidkat és pozicidkat kerestek és taldltak? Hogyan médositot-
ta a megvaltozott kozeg a kiilonféle (ndi, baloldali/kommunista, zsidd, pszichoanalitikus)
identitdsaik sulydt, jelentését, legitimitdsdt? Mit és hogyan tudtak meg@rizni a pszicho-
analizis elméleti és gyakorlati rendszerébdl, szellemi hagyomdnydbdl, illetve milyen més
teriiletek felé orientdlédtak? Tanulmdnyom a Magyarorszdgi Pszichoanalitikai Egyesiilet
1949-es feloszlatésdtdl az 1970-es években megindulé Gjraintézményesiilésig terjed
idészakot vizsgdlja, és kozelebbrdl bemutatja néhdny jelentds ndi analitikus (Hajdu
Lilly, Rotter Lillidn és Hermann Alice) hdbord utdni palydjac.!

A pszichoanalizis viszonylag megkozelithetd teriilet volt a (kozéposztdlybeli) nék
szdmdra a huszadik szdzadel6n. A ndék ardnya az 1913-ban megalakult Magyarorszdgi
Pszichoanalitikai Egyesiiletben az 1930-as évek mdsodik felében mar elérte 48%-ot, ami
az akkori tagsgi adatok szerint nemzetkozi szinten a legmagasabb volt (GIEFER 2007).
1940 és 1945 kozott nincs adat a tagokrdl, a pszichoanalitikus egyesiilet miikddése 1¢-
nyegében felfiiggeszt8dott; a hdbora silyos veszteségeket jelentett az analitikus kozosség
szdmdra is. A hdbord utdn még egy 1946-os taglistdt taldlunk:* ebben az évben minden
addigindl magasabb, a férfiakét joval meghalad6 (mintegy kétharmad) a néi tagok ardnya.
Ennek az ardnyvéltdsnak az oka nemcsak a nék tovabbi csatlakozdsa, hanem (még inkabb)
a férfiaknak (a néknél jelentdsebb mértékben bekdvetkezett) haldla vagy eltdvozdsa
(munkaszolgdlat, deportalds, emigrdcid), melynek kovetkeztében a férfitagok szima
kevesebb mint felére csokkent. Az emigriciés hullimok szinte mindegyik élettban
toréspontként jelentkeztek; 1939-ben, a zsid6iildozés eldl menekiilve (a ndk koziil)
Bélint Alice (Anglia), Gyomréi Edit (Ceylon), Hann-Kende Fanny (Egyesiilt Allamok)

' A tanulmdny részei megjelentek a Holnaplinyok. Nék a pszichoanalizis budapesti iskoldjdban c. kotetemben
(BorGos 2018).

2 Az 1939-es és 1946-os taglista forrésa: List of Members of the International Psycho-Analytical Association.
International Journal of Psycho-Analysis 1939, 20: 498-515; PET6 1947.
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és Ldzdr Kldra (Ausztrdlia) hagyta el az orszdgot.” Pet Endre feleségét, Kardos Erzsébet
pszichoanalitikust magyar nyilasok 6lték meg 1945 elején. Révész Erzsébet, Kovics
Vilma és Bdlint Alice mér kordbban meghaltak.

Az albbi lista a Magyarorszdgi Pszichoanalitikai Egyesiilet ndi tagsdgdnak alakuldsat
mutatja 1913 és 1946 kozot.

e 1913: 5 férfi, 0 n6 (0%)

e 1921: 17 férfi, 2 né (Révész Erzsébet [1918-t4l], Melanie Klein [1919 és 1921
kozott]) (12%)

* 1929: 12 férfi, 5 nd (+ Bdlint Alice, Dubovitz Margit, Kovdcs Vilma, Lévy Kata;
— Révész Erzsébet. Rendkiviili tag: Kircz-Takdcs Mdria) (30%)

* 1937: 13 férfi, 12 né (+ Hajdu Lilly, Hann Fanny, Ldzdr Kldra, Rotter Lillidn.
Rendkiviili tagok: + Gyomrdi Edit, Major Margit, Liebermann Lucy) (48%)

e 1939: 17 férfi, 14 né (+ Amar Renée, Hermann Alice, Kardos Erzsébet, Rubin-
Firber Zelma; — Bélint Alice. Rendkiviili tagok: — Gyémréi Edit — Ceylon) (kb.
45%)

o 1946: 8 férf1, 15 né (+ Stein Piroska, Vértes Katé; — Kardos Erzsébet, Kovics Vilma;
Hann Fanny — USA, Lazdr Kldra — Ausztrdlia. Rendkiviili tagok: + Felszeghy
Ilona, Perl Lili, Pfeiffer Margit) (kb. 65%)

A hébort utdni hdrom év az Gjjiéledés dtmeneti periddusa volt — pszichoanalitikus targyt
konyvek jelentek meg, * egyetemi kurzusok indultak, egyesiiletek alakultak. A pszicho-
analizis (és 1ényegében a pszicholdgia egésze) az 1948-ban bekovetkezd politikai fordulat
utdn — mint a liberalis kozéposztilyhoz és a nyugati tudomanyos kdzosségekhez kapcso-
16d6, az egyéni tudattalan és szexualitds meghatdrozo szerepét hirdetd (egyszerre exkluziv
és a kultirdt dtitatd) tan’ — a ,burzsod dltudomdny” cimkét kapta. A Magyarorszdgi
Pszichoanalitikai Egyesiilet 1949 februdrjaban feloszlott,® s ezzel a hivatalos mtikodés
a nyolcvanas évekig megsziint, noha a tiltds ellenére orvosi praxisuk vagy (nyilvinosan
nem meghirdetett) magdnrendelés keretében tébben is folytattak az analitikusi munkdt.
Liebermann Lucy volt az egyetlen, aki meg@rizte tagsigdt a Nemzetkdzi Pszichoanaliti-
kus Egyesiiletben.” A budapesti orvoskar I. Szama Gyermekklinikdjdnak 1937-ben 4ltala

3 Hollés Istvdn Lawrence Kubie-nek, az amerikai vélsdgbizottsdg elndkének sz616 1939. janudri leveléhez
egy 15 f6s listdt mellékel a segitségre szorulé magyar zsid¢6 analitikusokrél. Errél részletesen ldsd: MEszAROs
2008: 137.

4 Tobbek kozott HERMANN 1945a; HERMANN 1945b; HERMANN 1946; Kertész-Rotter 1946; Freup 1945.
> Lasd: Kovar 2016: 152-155; 220-234.

¢ Pontosabban erés politikai nyomds alatt 4llva a februdr 8-i kdzgytilésen ,feloszlatta dSnmagdt”. Ldsd:
HarMAT 1994: 425; SzOKE 1992: 42-43.

7 Ugyanakkor Liebermann Lucy a nyolcvanas évekbeli egyesiileti tjraformaléddskor nem kapott kiképzd
analitikusi stdtuszt, és maga sem akart idekapcsolédni, tevékenysége mds irdinyba mozdult (M£szAros 2019:

3306).
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megszervezett Nevelési Tandcsaddja a klinika igazgatéja, Gegesi Kiss Pl ,,védnokségével”
ugyancsak megtartotta folytonossigdt a hdbort utdn is.

Az Stvenes években a pszicholdgia egésze ,zdrolva” volt (bdr 56 utdn ezen a teriileten
is némi enyhiilés mutatkozott), de néhdnyan, koztitk tobbségében ndk (Almdsy Endre,
Felszeghy Béldné, Hajdu Lilly, Hermann Imre, Lévy Kata, Perl Lili, Roboz Vera) ekkor
is megtartottik szdjhagyomdny utjdn terjedd, ,foldalacti” analitikusi magdnpraxisukat.
Hermann Imre 1957-t6] informadlis, titokban szervez6dé szemindriumot inditott lakdsan,
feltehetbleg Felszeghy Ilona, Hermann Alice, Pfeiffer Margit, Rotter Lillidn és Rajka
Tibor részvételével.?

A hatvanas években tobb irdnyban megindult a pszicholdgia egészének Gjraintézmé-
nyesiilése és a pszichoanalizis tudatosabb djraépitkezése is. Utdbbinak fontos pontja volt
Hermann Imre 1965-t8l havonta egyszer lakdsdn tartott vasdrnapi Freud-szemindriuma,
amelyen egyrészt kortdrsai (Hermann Alice, Pfeiffer Margit, Rotter Lillidn), mdsrészt az
Gjabb generdci6 akkoriban kiképz6dé tagjai (Hidas Gyorgy, Linczényi Adorjédn, Nemes
Livia, Paneth Gabor, Vikar Gyorgy) vettek részt.” Esetmegbeszéld szemindriumot inditott
Hermann tanitvanya, Rotter Lillidn is. A pszichoanalizis a nyilvinossdgban tovibbra sem
volt szalonképes, de fontos pszichoterdpids miihelyek indultak, melyeket tekintélyes,
ugyanakkor a rendszer irdnt elkdtelezett vagy azzal jé kapcsolatot dpold pszichidterek
vezetettek. A ,Szinetdrium” (Févdrosi Pszichoterdpids Médszertani Kozpont, eredetileg
a Jozsef Attila Kérhdz pszichoterdpids részlege, Szinetdr Ernd vezetésével), a ,,Faludi”
(F6vérosi Gyermekpszicholdgiai Szakrendeld Intézet, Gyorgy Jalia vezetésével) és
(1971-ben) a Pesthidegkuiti Pszichoterdpids Osztaly (Goldschmidt Dénes vezetésével).
De idesorolhat6 a bortén utdn a Lipétra (az Orszdgos Ideg- és Elmegydgyintézetbe)
,szamiizott” Mérei Ferenc pszichodiagnosztikai laboratériuma is.

Az — adott esetben pszichoanalitikus szemléletet is beépité — terdpids mddszerek al-
kalmazdsa a ,tlirt” kategéridba kertilt. ,,Egyébként az elé, ami nem mint 6nall6 egyesiilet,
hanem mint terdpids médszer miikodott, ez elé nem gorditettek akaddlyt” — nyilatkozta
errdl az id8szakrél Nemes Livia (Lvar 2003: 39).

Az 1968-ban alakult Faludi utcai Févdrosi Gyermekpszicholégiai Rendeldintézetet™®
(amely a gy6gyité munka mellett a gyermekpszichoterdpia akkor egyetlen képzShelyévé
is valt) kifejezetten pszichoanalitikus szellemiséggel és stébbal alapitotta a pszichidter
Gyorgy Julia,' aki Aczél Gyorgy (személyes érintettségbdl adédé) politikai timogatdsat
is élvezte, amely a pszicholdgia egészére kiterjedt. ,,Ez is tulajdonképpen Aczélnak ko-
szonhetd, hogy nemcsak a pszichoanalizis nem volt kitiltott, hanem maga a pszicholdgia
sem, tehdt minden keriiletben létrejottek a nevelési tandcsadok” (LEvar 2003: 38).

8 Vincze Anna és Vincze Pél szébeli kozlése.

? Utébbiak lettek az 1975-ben megalakult magyar ,study group” elsd kiképzd analitikusai is. Lisd: Hipas
1998: 119.

1 A Faludirdl ldsd a Serdliild- és Gyermek-pszichoterdpia folydirat killonszdmdt, 2003/1-2. és a Gyorgy Jilia
emlékkonyvben Hordnyi Gyorgyné, Vikir Gyorgy és Nemes Livia visszaemlékezéseit HOrRANYI (szerk.) 1997.
" Gyorgy Jalidrél 1asd: HorANYI (szerk.) 1997; Szas6 2020.
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Az intézményen belill azonban nem 6 volt a ,pdrtbizalmi”, hanem a hébort el6tt az
individudlpszicholégiai irdnyzathoz kapcsolédé gyermekpszicholégus, Hirsch Margit.
,Hirsch [Margit] az egyetlen kommunista volt, aki ott védte a kommunista pdrt érde-
keit, és kapcsolatban volt a Madardsz utcai kérhdznak — amelyhez mi tartoztunk — a pért-
titkdrdval, mert azért még ilyen idék is voltak” (LEvar 2003: 40).

A hetvenes évektd] nyilvanosabb és formalizdltabb szakmai élet kezd8d6tt: szemind-
riumok, mihelyek, csoportterdpidk, illetve az 1974 és 1986 kozott zajlé Pszichoterdpids
Hétvég'? és a pszicholdgia egészében erésodott a nyugati orienticid és kapesolatfelvétel.'
A magyar analitikuscsoport 1975-ben mint ,tanulmdnyi csoport” (study group) vissza-
tagozodott a Nemzetkozi Pszichoanalitikus Egyesiiletbe. Az integrdlédési folyamatban
megjelent a Ferenczi dltal alapitott egyesiilettel val6 folyamatossdg hangstlyozésa, igénye.

Akkor vélt lehetdvé, hogy otiinket kikiildjenek a nemzetkdzi analitikus egyesiiletbe, ez volt
a Hidas Gyorgy, Linczényi Adorjdn, Paneth Gédbor, Vikdr Gyorgy és én. Koztiik egyediil én
voltam pszicholégus, és egyediil ng, és ugyanakkor a legid8sebb. [...] Folytatédott a Ferenczi-
ig visszanydlé magyar muleunk. [...] Tehdt attdl, hogy itt egy olyan politikai rendszer volt,
amiben mi itt éltiink, és kényszeriiltiink itt élni, attél mi a pszichoanalitikus gondolkoddsun-
kat nem veszitettiik el. A pszichoterdpids gondolkozdsnak vissza kellett keriilnie a tdrsadalmi
életbe, a rendeldkbe és a gyerekterdpidba, mi ezt akkor is csindltuk, amikor még nem fogad-
tak el minket nemzetkozi egyesiiletben. (LEvar 2003: 45—46)

Ez az azonosulds a hdboru elétti gyokerekkel (legaldbbis Nemes Livia szavai szerint) az
elhatdrolédést is kifejezte a fennall rendszertdl, ugyanakkor a ,Nyugat” néz8pontjdtdl
is, amely a kommunista blokk részeként tekintett rdjuk, mikozben ez a rendszer éppen-
séggel kivetette magdbdl a (baloldali ktddésekkel rendelkezd) pszichoanalizist.

Mindig szembetaldlkoztam ezzel, hogy mintha mi Kelet-Eurépdbél vagy a Balkdnrdl jottiink
volna, nem pedig az Osztrdk—Magyar Monarchia dsszetartozé részébdl, ahol Ferenczi és Freud
személyes kapcsolatban 4lltak egymadssal, és igy orokitették 4, Ferenczin keresztiil a magyar
pszichoanalizist. Ez a sért6déttség mindnydjunkban benne volt.

K: De aztdn, gondolom, 8k megértették egy id6 utdn, amikor tapasztaltdk, hogy itt ugyano-
lyan szint(i a szakma.

V: Nem tudom biztosan. Lehet, hogy igen, lehet, hogy mi értettitk meg, hogy a kommuniz-
mus nem fér ssze a pszichoanalizissel, abban az értelemben, hogy ez egy olyan, mondjuk,
part vagy szervezet, vagy hatalom, amelyik nem t(iri azt a mdsfajta gondolkodést, csak a sa-
jatjat. (LEvar 2003: 53)

Az 1980-ban megalakult Magyar Pszichidtriai Térsasdgon beliil Paneth Gdbor vezetésé-
vel Pszichoterdpids Szekcid, azon beliil Pszichoanalitikus Munkacsoport jott 1étre, amely

12 Lisd: ZANKay 1989.
13 Errél lasd: Kovar 2016; PLén 2016; HarmatTa 2019.
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tulajdonképpen a késébbi egyesiilet el6djének tekinthetd. Elsé elndke a mér nagy tekin-
téllyel biré analitikus, Nemes Livia lett, 6t 1988-ban Vikdr Gyo6rgy kovette. A Magyar
Pszichoanalitikus Egyesiilet végiil (a nemzetkozi egyesiilettél 1983-tdl kapott ideiglenes
stdtuszt kdvetden) 1989-ben alakulhatott hivatalosan jjd."

Az itthon maradé analitikusnék egy része (pl. Rotter Lillidn, Hermann Alice, Lieber-
mann Lucy, Dubovitz Margit) a hdbort el8tt is elsésorban gyermeklélektannal és pszicho-
analitikus pedagdgidval foglalkozott. Az 1931-ben alakult pszichoanalitikus Poliklinikdn
tartottak szemindriumokat anydknak, pedagdgusoknak és pszichoanalitikus-jelolteknek,
palyavélasztdsi és nevelési tandcsadéban dolgoztak. Pszichoanalitikus identitdsuk taldn
kevésbé volt erdteljes, ezért (baloldali elkdtelezddésiikkel is 6sszhangban) konnyebben
megtaldltdk a helyiiket a hdbord utdn az 4llami gyermekvédelem, az évodapedagogia,
a nevelés vagy a gyogypedagdgia teriiletén (ismeretterjesztés, szervezés, tanitds, irds, terd-
pia), melyekben persze a pszichoanalizis mdr nemkivdnatos elemnek mindsiilt. Ezek
a tevékenységi korok a hagyomdnyos néi szerepeknek is megfeleltek. Ugyan az llam-
szocialista id8szak nemi egyenrangusigot és emancipdciét hirdetett, sok szempontbél
tovabbvitte a tradicionalis szerepmegosztist — egyfeldl az otthoni munkamegosztds, més-
feld]l a munkateriiletek megosztdsa tekintetében. Ugyanakkor a nék komolyabb, akar
vezetdi pozicidkat tolthettek be. Hajdu Lilly hdbort el8tti munkdjéban kozponti szerepe
volt a pszichoanalizisnek, azon beliil is a skizofrénia (egy nem ,ndies” teriilet) terdpidjanak.
Szdmdra nagyobb belsé konfliktusokat jelentett szakmai kozege és szemlélete kényszert
megvaltoztatdsa (annak ellenére vagy épp azért, mert az Uj rendszerben is vezet§ pozicié6-
ba keriilt), amit a politikai helyzetbdl adédé csalddi tragédidk is sulyosbitottak.

A kovetkezékben hdrom ndi analitikusi pdlydt mutatok be mint ,esettanulményt”,
a hdbord utdni iddszakra koncentrélva: részletesebben Hajdu Lillyét és (a korldtozottabb
forrdsok miatt) rovidebben Hermann Alice-ét és Rotter Lillidnét.

Hajpu Lirry (1891-1960) palydjit magdnéleti, szakmai és politikai vélsdgok egyardnt
erdsen sujtottdk. Orvosi tanulmdnyok és pszichidtriai klinikai munka utdn az 1920-as
években folytatta kiképzd analizisét Kovécs Vilmdndl (az egyik els6 magyar néi analiti-
kusndl), és sajdt analitikusi praxisa a harmincas évekre a szakmai elismertség és a biztos
megélhetés forrdsdva valt. Terdpids és elméleti érdeklédése elsésorban a skizofrénia pszicho-
analitikus kezelésére irdnyult (azaz nem hagyomdnyos ,néi” témdt valasztott).

A harmincas évek végén az er6s6dé antiszemitizmus és a zsid6torvények 6t is érintet-
ték. Férje (id. Gimes Mikl6s, akkor képzés alatt 4llé analitikusjelolt) nem tért vissza
a deportdldsbdl; Hajdu Lilly bujkdldsok, menekiilések kdzepette élte tdl a vészkorszakot
lanydval, unokdjéval és ségora, Kende Zsigmond csalddjdval (KExDpE 2003).

A hiboru cezirdja utdn szdmos, a zsid6iildozésben traumatizalt és a tirsadalomjobbi-
tés irdnt elkotelezett talél6hoz hasonléan Hajdu Lilly is belépett a kommunista pértba,
bar mindvégig szkeptikusabb volt a rendszerrel, mint gyermekei. Fia, Gimes Miklés
elkotelezett kommunista, 1946-t6l a Szabad Nép Gjsdgirdja-szerkesztdje. Hajdu Lilly

" A magyarorszdgi pszichoanalizis hdbort utdni helyzetérdl részletesebben ldsd: MEszAros 2019.
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ekkor még pszichoanalitikus szemindriumoknak adott helyet a lakdsdn tdbbek kozott
a Hermann-hdzaspar, Székdcs Istvdn, Rotter Lillidn és Almdsy Endre részvételével. 1947
novemberében Adalékok a traumatikus neurdzis terdpidjihoz és elméletéhez cimmel tartott
eléaddst az analitikus egyesiiletben. Az Igazsdgiigyi Minisztérium kinevezte az dllami
egészségbiztositds tervezetének tandcsaddjdvd (PETS 1947).

Belépett az 1947-ben tjraalakulé Lelki Egészségvédelmi Szovetségbe (LESZ), amely
feladatdnak (és lehetdségének) tekintette a hdborus traumak kovetkezményeivel valé
foglalkozést is ebben az dtmeneti idészakban, és a tirsadalmi dllapottal valé osszeftiggés-
ben fogalmazta meg az 4ltaldnos mentalhigiénés fejlesztés sziikségességét is. ,A szocidlis
szorongds dontd szerephez jutott Magyarorszdgon, kiilonosen Hermann és Hajdu fog-
lalkoztak a hosszti éhezés személyiségbomlaszt6 hatdsaival. Ebbdl kovetkeznek tehde
a tennivaldk. Kiizdelem a jobb gazdasdgi és szocidlis helyzetért és erre raépitve a Mental-
higiéné” (Beszdmold... 1995: 261). A szovetség alig egy év mulva megsziint. ,Az 1948.
év a LESZ esetében is azt a vératlan fordulatot hozta, hogy az addig a teljes szakpolitikai
appardtus dltal tdimogatott tevékenység egyik naprél a mésikra éppen a szakpolitikai
apparétus dltal szimol6dik fel” (Kovar 2016). Hivatalos lapja, A Jové Embere mér elkésziile
egyetlen szima sem jelenthetett meg.”

1947-t8l az 1949-ig a Magyarorszdgi Pszichoanalitikai Egyesiilet elnoke, s ebben
a mindségében (Hermann Imrével egyiitt) rd hdrul az egyesiilet (6n)feloszlatdsdnak hi-
litlan feladata. A feloszlatds a pszichoanalizis lejiratdsat célz6 politikai hadjdrat része volt.
Ennek a hadjdratnak, mésfeldl az (egykori) analitikusok alkalmazkodaisi kényszerének is
tanulsigos dokumentuma a Tariska Istvdn'® ideggydgydsz tolldbdl a Forum cimi folydirat
1948-as szdmaiban megjelent timaddssorozat és az erre érkezd reakcidk. Tariska a korszak
hivatalos ideoldgidjat képviselve a pszichoanalizist osszeférhetetlennek, politikailag ve-
szélyesnek tartotta az emberi lélek felszabaditdsdnak ,valddi” dtjdra, a kommunista
ideolégidra nézve.'” Azt az ellentmondaist, hogy 1éteznek kommunista pszichoanalitiku-
sok, sét, tobbségiik erésen baloldali, Ggy oldotta fel, hogy vilignézetitket nem valédi
elkotelezettségnek, hanem a ,mds okbdl szdrmazé ildozés” melléktermékének mindsi-
tette. Egyik legvonalasabb cikke (A freudizmus, mint az imperializmus hdzi pszicholdgidja)
szavait idézve:

Freud alapvetd életdsztonok-haldlosztonok koltdi ellentétére épitett pszicholdgia mithologikus
homalyaival és atomizdlt térsadalomszemléletre épiilt vildgnézetével [...] eljutott kévetdiben
oda, ahova minden antidialektikus Gt vezet: a nyilt politikai reakciéba. Ezen a tényen mit sem

> A megmaradt kefelevonatot a 7halassa 1995/1-2. szdma kozolte: ,,Egy meg nem jelent folyéirat — A Jovd
Embere” cimmel.

16 Tariska életatja is egy kis torténelemkonyv: Illegalis kommunista mozgalom, hadifogsdg, a hdbort utén
MKP-titkdr, az Orszdgos Ideg- és Elmegydgyintézet igazgatohelyettese, 1952-ben koholt vidak alapjén el-
itélik, 1954-ben szabadul, neuropatoldgiai labor- és tanszékvezetd, majd 1972 és 1986 kozott az OIE
igazgatdja.

17" A pszichoanalizist timadé dokumentumokhoz ldsd még: PALdczi-HorvATH 1948.
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valtoztat az, hogy Kelet-Eurdpdban — vagy éppen Magyarorszdgon — a kozds, de mds okbdl
szdrmazé ldozés a pszichoanalitikusokat hosszabb-révidebb id8re kozos titra kényszeritette
az emberi haladds és felszabaditds valddi harcosaival. A londoni mentdl-hygiénes kongresszus
dokumentélta, hogy az imperializmus, amely hatalm4t nemcsak a vasra, szénre, olajra, iparte-
lepre és kdzlekedésre, hanem a szellemi alkotdsok teriiletére is ki akarja terjeszteni: hdzi pszi-
choldgidvd szeliditette a pszichoanalizist. (Tariska 1948: 802-803. Kiemelések az eredetiben.)

Legalabb ilyen tanulsigos azonban a ,korszellem” és a szereplék szempontjibdl Hajdu
Lilly és Hermann Imre valasza a Forum egyik szerkesztéjének, Lukdcs Gyorgynek ci-
mezve. Hajdu Lillyék ugyan nyilvanvalé kényszerhelyzetben, de mégiscsak megtagadjak,
4tirjak szakmai identitdsuk egyik legfontosabb elemét, pszichoanalitikus elkotelezett-
ségiiket.

Abiralat elvi részével szimos ponton mi is egyetértiink, a pszi[c]hoanalizis tovdbbi marxista-leninista
birdlatdt mi magunk is feltétleniil sziikségesnek tartjuk. [Azonban] meg kell 4llapitanunk, hogy
a Férum emlitett cikkének egyik mondata semmiképpen sem tekinthetd elvi birdlatnak és
a legmélyebben sért benniinket mint pdrctagokat és becsiiletes embereket. [...] Ha az analiti-
kusok a kommunistdkkal egyiitt mentek a multban, vagy kommunistdk lettek a felszabadulds
utdn, akkor annak csak egy magyardzata van: az, hogy zsiddk, ez a magyarédzat annuldlni akar
egy mdsik magyardzatot — ami a valésdg —, hogy a pszi[c]hoanalitikusok mindig fasiszta ellene-
sek voltak a multban, és meggy$z8déses marxisték és hii parttagok a jelenben.'®

Hajdu Lillyék nem a pszichoanalizist ért tdmaddsokra reagdlnak (ezt jovdhagyjdk), hanem
a zsid6sdgra utalé mondatra — de erre sem zsidéként, hanem , parttagokként és becsiile-
tes emberekként”; voltaképp tehdt elfojtjik zsidosiguk jelentdségét is, és azt, hogy ennek
barmi 6sszefiiggése lenne politikai nézeteikkel. A zsid6sdg hasonlé tabu és elfojtdsokkal
terhelt tdmadasi feliilet, mint a pszichoanalizis. Lukdcs valaszdban elutasitja ezt az értel-
mezést, amely szerinte eltereli a figyelmet a pszichoanalizis reakcids természetérél.
(,Nagyon kérem az elvtdrsakat, hogy fontos ideoldgiai vitdkat ne tereljenck az ttszéli
demagogia teriiletére.””) Kiilon vizsgilatot érdemelne, hogy a freudizmus elleni harc
hogyan fonédott 6ssze a ,kozmopolitizmus” és a cionizmus elleni kampdnnyal. A ,szitua-
tiv antifasizmus” vddja csak azzal az dllitdssal volt cdfolhaté, hogy minden analitikus
egyben meggy6z3déses marxista is volt és maradt. A sztdlini orvosperek folyomdnyaként
1953-ban Magyarorszdgon is tobb orvos és pszichoanalitikus ellen indultak koncepcids
perek,? és csak Sztdlin haldla akaddlyozta meg, hogy ezek tragikusabb kovetkezmények-
hez vezessenek.

'8 Vértes Gyorgy hagyatéka, Politikatdrténeti Intézet Levéldra. Idézi SzEke 1992: 43.

¥ Uo.

2 L4sd Székdcs-Schonberger Istvan és Jozsef (Fisch) Andras anyagait az Allambiztonsagi Szolgalatok Tér-
téneti Levéltdrdban. Lisd még: Javorniczky 1990.
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A Pszichoanalitikai Egyesiilet feloszldsa utdn Hajdu Lilly szakmai és egzisztencidlis
vakuumba keriilt. 1949-ben egy ideig osztilyvezetd f6orvos volt a gordg menekiilteket
ellitd Vas utcai kérhdzban. 1949 nyardn Debrecenben, Sintha Kdlman klinikdjén neu-
rolégidt volt kénytelen tanulni; ezt a szemléletvéltdst, a hozzd legkozelebb 4ll6 tevékeny-
ség elvesztését 58 évesen mdr nehezen viselte. Fidhoz irt levele errdl a krizisrdl tantskodott,
egyszersmind a pszichoanalizishez valé kozelkeriilése koriilményeit és sajdt analitikusi
ars poeticdjdt is felvillantja:

Annak idején nagy keriil6kkel, nem egyenesen jutottam el a psychoanalyzishez. Kityuban
tiltem mindenfélekép: intellektudlis fejlddésemben, emberekhez valé viszonylatomban, szak-
mailag is. A hiba mdr szakmai vdlasztdsomban volt, de ilyen messze nem érdemes menni. Az
analyzis sokat lenditett rajram mindenfélekép: megrepesztette narcisztikus burkomat, sok
mindenre megtanitott, vdltoztatott emberi reakciéimon, és mélyen érdekld munkdt adott
nekem. Nem voltam bigott, inkdbb heretikus, kezdettdl fogva. Nem véletlen, h. féként psy-
chotikus és hatdreseteim voltak mdr tanuldsom folyaman, s mdr akkor lazitottam az analyzis
kereteit és szabdlyait. De dolgoztam, és nyugodtan 4llithatom: nagyon jél dolgoztam. [...]
Soha nem lesz bel8lem j6 neuroldgus, hidba tanulok, hidnyzik a meggy6z38désem. [...] Volt
egy teriilet, ahol sokat tudtam, és tudtam tenni is, ez ma nincs. [...] Ha arra gondolok, hogy
5-6 évig ezt kell csindlnom: elkeseredek, és gy magamnak sirok. Komikus alak vagyok igy
egyediil bdgve és gondolkozva 58 évemmel, hogy mit csindljak. De ha engem az ember érde-
kel, és ez a munka, amit csindlok absolute nem. (Hajdu Lilly levele Gimes Mikléshoz, 1949.
okt. 1.)%!
1950-ben kedvezd fordulatként a Lipétmezei Elmegydgyintézet vezetd f8orvosdvd ne-
vezték ki. 1952-t8l igazgatdhelyettes, 1954-t8l 1957-ig pedig az intézmény igazgatdja
volt. Az orszdgos elmeiigyi féfeliigyeld stdtuszdt is betdltdtte, fiatalabb pszichidter-
kollégdjéval, Kun Mikldssal egyiitt igyekeztek javitani a betegek koriilményeit, kiilono-
sen a vidéki korhdzak elmeosztdlyain. Kezdeményezték a radikdlis médszerek (kényszer-
zubbony, elektrosokk, inzulinkéma, vizes pakolds, hdlds dgy) visszaszoritdsat, korszeribb
gyogyszerek bevezetését. Hajdu Lilly volt az 1952-ben alakulé intapusztai munkater-
pids kisérleti intézet ,legfébb patréndja” is, a ,Nagyasszony”, ahogy Benedek Istvdn, az
intézet vezetdje nevezi Aranyketrec cim(i konyve 1957-es kiaddsdban; a tobbibdl ugyan-
is — mivel neve fidn keresztiil az ’56-0s eseményekhez asszocidlédott — kihtztdk a rd
vonatkozé részeket.

A Lipétmez8 alkalmanként a budapesti kényszerkitelepitettek menedékhelyéiil is
szolgdlt. llosvay Ferencet, a Pester Lloyd egykori Gjsdgiréjat 1950-ben utasitottak ki Buda-
pestrél, attdl kezdve vidéken élt, egy erdben. Illegilisan néha a vdrosba jott, és mivel
Gimes Mikl6s bardti koréhez tartozott, Hajdu Lilly idénként rendelkezésére bocsitott
Lipétmezdn egy magancelldt. llosvay bétyja, operaénekes és orvos, akit ugyancsak reak-
ciés elemként tartottak szdimon, alldst kapott Lipétmezén (ScHiess 1998: 284).

21 Luif Judit tulajdona.
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Ezek az évek voltak a pszicholdgia és a pszichidtria pavlovizdldsdnak legstir(ibb évei,
és pozicidjanél fogva ezal6l Hajdu Lilly sem vonhatta ki magdt. 1956-tdl az Orvos-Egész-
ségligyi Szakszervezet Pavlov Ideg-Elme Szakcsoportjanak egyik alelndke volt. A szak-
csoport legfébb célkitlizése (az 1952-es munkaterv alapjdn) ,a dial. mat. érvényesitése
a pavlovi tanok tovébbfejlesztésében és a psychiatriai és neuroldgiai kutatdsban”.?* A fia-
talon odakeriilt kolléga, Paneth Gdbor visszaemlékezése szerint:

Azok az évek tényleg a terror, a félelem évei voltak, hogy igy mondjam mdsodszor az életiink-
ben. [...] A paradox az volt, hogy amig a pszichoanalitikusok nagy része elkdtelezett volt
a kommunista rezsimnek, egyuttal a pszichoanalizis jelentette az egyik f6 tdmadisi feliiletet.
Ez a ,polgéri idealista pszeudotudomdny” volt a harc egyik eskiidt ellensége, és a harc vezé-
reinek szintén Lipétmez6n volt a bdzisuk. (Schiess 1998: 280)

Felmeriilhet a kérdés, hogy ,,valéjiban” mennyire azonosult Hajdu Lilly a kommunista
partideoldgidval. Nyilvanvaléan erds konfliktust élhetett 4t a kommunista ideoldgia
»szellemi” el8irdsai és pszichoanalitikus elkdtelezddései kozott. A feleldsség, a hasznossdg,
a szakmai kontroll érzése igen fontos volt a szdmdra, ennek lehet8sége azonban csak
komoly politikai kotelezettségek drdn teremtddhetett meg. Ennek egyik legszomortibb
epizédja az 1951-es akadémiai felsz6laldsa az orvosi osztdly tilésén Sdntha Kdlmén neu-
rolégus akadémiai kizdrdsa tigyében (aki felvetette, hogy a sztahanovizmusnak lehetnek
kéros hatdsai is, s emiatt ideol6giai hadjdrat indult ellene). Hajdu Lilly felszélaldsa mu-
tatja azt a bornirt igyekezetet, hogy a pavlovizmus segitségével prébélja pszicholdgiailag
igazolni Sdntha 4llitdsainak tarthatatlansigdt:

Hajdu Lili: idézi Sdntha professzor szavait, hogy a gyakorlatban a sztahanov munkamédszer
mégis kdros lehet, ha valaki muszdjbél vagy vélt muszdjbdl [...] folytatja. Ennek az éllitdsnak
az abszurditdsdt szeretné bebizonyitani. A sztahanov mozgalom, amely evidens jelenség, ha
megnézziik az actiologidjit és ha megprébaljuk Pavlov szavai szerint értelmezni, akkor egészen
mds eredményre juthatunk. [...] Pavlov tanai szerint a kiilvildgban valé orientdciét a munkds
szdmdra a munka jelenti. [...] A tdmeges feltételes ingerek 4ltal 1étrejote tomeges feltételes
reflexek [...] megvdltoztattdk a munkdsosztdly orientdcidjdt, vagyis amikor a sztahanov moz-
galom megindult, akkor elsé sztahanovistdink munkateljesitményeiket tjitdsokkal, ésszer(i-
sitésekkel hihetetlen médon felfokoztdk, ez spontin indult meg. Hogy valaki a munkdt
muszdjbél vagy vélt muszdjbdl kezdi vagy folytatja, mdr abszurditds.”

Ugyanakkor bizonyos jelek azt is mutattdk, hogy Hajdu Lilly meg@rizte, ,jegelte” pszicho-
analitikus identitdsdt. Kozeli kollégdinak utalt pszichoanalitikus kot8désére; Paneth

22 Az Orszdgos Ideg- és Elmegydgyintézet tizemi bizottsiga rendkiviili tilésének jegyzdkdnyve, 1952. de-
cember 8. Az Egészségiigyi Szakszervezet Pavlov Ideg-Elme Szakcsoportjianak dokumentumai. Politikator-
téneti Intézet Levéltira. Fond 42. 776/1952.

» Majerszky 1995: 63. Lésd még: HuszAr 1998; Gydray 2016.
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Gdbor szavaival a ,freudian gondolkodunk, pavlovian beszéliink” elvét prébalhatta meg
érvényesiteni (PANETH 1994: 265), ami voltaképp képtelen, ,skizofrén” helyzetet idézett
el. A hasadt helyzetet jelzi az is, hogy még az 6tvenes években sem hagyott fel az ana-
litikus maganrendeléssel, persze egészen mds, fold ald szoritott, illegélis kortilmények
kozdtt. 1955 nyardn rovid ideig fia szerelmét, Halda Alizt is analizdlta, aki memodrjéban
(Harpa 2002) felidézi a szimdra meglehetdsen negativ élményt jelentd alkalmakat és
a nem tulzottan megnyerd analitikust. De hozz4 jart Hidas Gyérgy is, akinek terdpidja
az analitikus tragikus haldldval szakadt félbe.*

Ekkori cikkei szerint nem szakadt el korabbi témdjatdl, a skizofrénia vizsgdlatdtdl, de
értelmezései kereteit a kotelezd pavlovi tanok szabtik meg, amelyben az emécié nem
mds, mint ,,bonyolult feltétlen reflex”. Schizophrenids gondolkozdsi és beszédzavarok értel-
mezése a pavlovi feltételes reflex elmélet titjin cimi cikkét idézve:

Ha az emdcié bonyolult feltétlen reflexée ki tudjuk valtani barmely rovid idére, az a feltételes
reflexek gatldsdt keresztiiltdrve azokat is miikodésbe hozza. Emlitett betegiinknél tehdt
a schlizo]fdzia id6leges megsziinése tigy johetett létre, hogy az emécié bonyolult feltétlen
reflex id8leges kivaltdsdval a feltételes gondolkoddsi lancsor is miikodésbe lépett. (Gimes 1955:
2306, besziris a szerz6t6l)

Ugy tlinik, meglehetdsen eltdvolodott a ferenczidnus szellemtdl, de ha lehdntjuk a mon-
datokrél a pavlovi szakzsargont, voltaképpen felfedezhetjiik az eredeti gondolatot: a ski-
zofrénids beteg emociondlis rétegeinek megmozgatdsa kozelebb vihet a realitdssal vald
kapcsolat helyredllitdsahoz.

1956-t4l a tudomdny és a politika viszonydban mdr mutatkoztak a véltozés jelei. Ja-
nius 27-én, a sajtdvita napjdn, a Lipét pdrttaggytlésén Hajdu Lilly és Tariska Istvdn
egylittes javaslatdra fogadtdk el a Rdkosi lemondisit siirget$ hatdrozatot. Freud szdzadik
sziiletésnapja alkalmédbdl megtortént a pszichoanalizis részleges szakmai rehabilitdcidja.

Az dtvenhatos forradalom cezirét jelent Hajdu Lilly életében is. Fidt, Gimes Miklést,
a forradalom egyik eszmei-szellemi vezet§jét 1956 decemberében letartdztatjak, a Nagy
Imre-per harmadrendd vddlottja lesz. 1957 jaliusdban, amikor az ,llamellenes szervez-
kedés” vadja és az ennek megfeleld itélet mar megfogalmazddott, Hajdu Lillyt kényszer-
nyugdijaztdk, a dokumentumok szerint ,sajit kérelmére”.*> A Gimes név, amely kineve-
zésekor még jo referencia lehetett a hatalom szdmadra, ekkor eltdvolitdsahoz jérult hozza.
Ezutdn csak magdnpraxisdt folytatta, és megbeszéléseket tartott a lakdsdn az egyesiilet
Ujjaszervezésének reményében Rajka Tibor, Hermannék, Lordnd Blanka, Székdcs Istvdn,
Avar Pdl részvételével. 1958. junius 17-én, a bécsi rddidbdl értesiilt fia egy nappal kordb-
bi kivégzésérdl.

# Ldsd: Hipas 1998: 118.
> Az Egészségiigyi Minisztérium Gydgyit6-megel6z8 Intézmények Fdosztdlya dokumentumai. Magyar

Nemzeti Levéltar, XIX-c-2-c-G: 33507/1957.
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Eletének utolsé két évét a fokozatos testi-lelki megrendiilés és trsas elszigetel6dés
hatdrozta meg. Gimes Miklés fia, felesége, higa és annak csalddja az év novemberében
Bécsbe menekiilt, majd Svdjcban telepedtek le. Hajdu Lilly (és a csaldd is) tobb kisérle-
tet tett a kiutazdsra. 1959 tavaszdn személyesen fordult Miinnich Ferenc miniszterelnok-
hoz, akit még a Galilei K6rbél ismert. Miinnich kildtdsba helyezte, hogy ttlevelet kaphat,
ha megigéri, hogy kint nem 1ép fel a ,mdrtir anya” szerepében. Megigérte, de az ttlevél
nem érkezett meg. Egészen magas szinti szdlakat is megmozgattak: 1959 szeptemberében,
Hruscsov és Eisenhower amerikai taldlkozéjakor Gimes Judit a taldlkozén részt vevd
elnokfeleségekhez irt levelet édesanyja kiutazdsa tigyében, persze eredményteleniil. 1960
janudrjdban Padl Jdnos Németorszdgban €18 pszichidter segitségével Hajdu Lillyt a heidel-
bergi klinikdra prébéltdk meghivni, ugyancsak sikerteleniil. Stitusza ekkorra alapveten
megvéltozott a hatalom szemében: mdr nem a rendszerrel tobbé-kevésbé lojlis, tekin-
télyes pozicidban 1évé pszichidter volt, hanem az ,ellenforradalom” egyik eszmei irdnyi-
téjanak anyja.

Az amnesztia Gjra felkavarta, és vejének irt 1960. dprilisi levelében mér tobbszor utalt
az ongyilkossdg gondolatira:

Két éve lesz mér, hogy Miki elment, és azéta nincs a napnak egy 6rdja, hogy ne gondolnék
arra, hogy mit jelentett nekem, és hogy miért is maradtam életben. [...] Bizonydra hallottdtok
v. olvastitok a nagy kegyelmi hirt dpr. 4-re. Oriilok a hirnek, s gy f4j a szivem, hogy dllan-
déan sirok. Nehéz elviselni a valtozhatatlant. Hidd el, legjobb lenne nekem is elmenni.?

Miutdn ttlevélkérelmét harmadszorra is elutasitottdk, minden szdl elszakadt, ami még
az élethez kdtdtte — 1960-ban dngyilkos lett. Tettét nem ,hirtelen felinduldsbél” kovet-
te el, hanem teljes mértékben tudatos mérlegelés utdn. Nem a pszichés kiizd8képesség,
egyensuly vagy 6nismeret hidnydban, hanem éppen a ,realitdshoz valé alkalmazkodds®
jegyében. Haldla Bilanzselbstmord, mérlegelt 6ngyilkossdg volt, Révész Sdndort idézve
»egy dllamilag mérlegelt haldl magdnyosan mérlegelt mellékhaldla” (RévEsz 1997: 90).

Avar Pél, Hajdu Lilly pszichidter bardtja felidézi Hajdu Lilly temetését, ahol élete két
legjelentdsebb szellemi kdzegének (a Galilei Kor és a pszichoanalizis) tandi emlékeztek
meg rola (s taldn vele egyiitt szimbolikusan és kozvetve fidrdl és az ’56-os mdrtirokrdl is),
szorongd, ellenzéki kozegben:

A temetést haldla utdn tobb hénappal tartottdk. [...] A sir mellett Hermann Imre tartott be-
szédet. Neki ilyen helyzetekben kevéssé szokott ldmpaldza lenni. Nyiltan beszéle Lilirdl, a vesz-
teségrél. Koriilbeliil egyid8sek voltak. A munkdjrdl beszél, arrél, hogy mit tett a pszichidt-
ridért. Amikor befejezte, teljesen varatlanul Csécsy Imre élle ki, egy régi bardt a Galilei-id8kbél,
filozéfus, politoldgus, szociolégus, és mintha magdban beszélne, félig monoldgot, félig imdt
mondott anélkiil, hogy értettiik volna, hogy mit. Nem volt magétdl értet8d8, hogy nyilvdno-
san eltemethetjiik. Féként a rezsim ellenségei dlltak a sirjdndl. (Scriess 1998: 444)

26 Hajdu Lilly levele Magos Gdborhoz, 1960. 4prilis 1. (Luif Judit tulajdona).
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A tdrsadalmi-politikai véltozdsok Hajdu Lilly szemléletmddjdt, szakmai munkdjdc, intéz-
ményes karrierjét és személyes életét egyardnt erésen befolydsoltdk. Legerételjesebben
a hdbort, 1949 és 1956 (1958) ceztirdja. Hébord el6tti lehetdségeinek kereteit egyfeldl
szakmai, szellemi kot6dései, masfeldl szarmazdsa szabta meg, hdbort utdni karrierjét pedig
leginkdbb az aktudlis (tudomany)politikai ideoldgia kovetelményrendszere formélta, amely
tragikus médon fia, s ezzel kozvetve az § haldldt is okozta. Mig a hdbor elétt a (baloldali)
tdrsadalmi mozgalmak és a pszichoanalizis kolcsondsen megtermékenyitd kapcsolatban
dlltak, a hdbord utdn a Rékosi-, majd a Kddar-rendszer politikai ideoldgidja és gyakorlata
egyoldaltian, normativ, autoriter eszkozokkel hatdrozta meg dltaldban a tudomdny és azon
beliil a pszichoanalizis szerepét. Ezzel stilyos konfliktusokat és véltozatos megkiizdési mo-
dokat idézett el a politikai és a szakmai (el)kotelezettségek kozott. Hajdu Lilly szerencsée-
len médon olyan toreénelmi idészakban keriilt a szakmai-intézményes karrierje csticsdt
jelentd pozicidba, melynek tudomédnyeszménye igen tdvol 4llt intellekcudlis érdeklédésétdl
és hatterétdl. Elete utolsé éveiben minden szdmdra valaha fontos érték kildtdstalanng,
kérdésessé, terheltté valt: a pszichoanalitikussdgtdl a polgari radikdlis vagy kommunistaalapt
tdrsadalomjobbitdson dt a zsidésdgig/asszimildcibig, az anyasdgig és a ,holnaplanysdgig.””

HermanN (CziNeR) ALICE (1895-1975) rendkiviil sokoldald elméleti és gyakorlati
pszicholégus volt: a hdboru eldtt a budapesti iskola pszichoanalitikusa, gyermekpszicho-
16gus, aki kisérleti pszicholégidval®®, pdlyalélektannal®, reklaimlélektannal® és a tehetség
pszicholégidjaval® is foglalkozott, a hdbort utdn pedig leginkdbb a neveléslélektan és
dvodapedagdgia teriiletén volt akeiv.?? Pszicholdgidt, filozofidt és esztétikde hallgatote
a Budapesti Tudomdnyegyetemen. 1919-ben az egyetem lélektani laboratériumdnak
vezetdjévé kinevezett Révész Géza gyakornokaként dolgozott. Itt ismerkedett meg a la-
boratérium asszisztenseként dolgozé6 Hermann Imrével, akivel 1922-ben hdzassigot
kototee. A férjével valé egytitt gondolkodds tobb kozos munkdt is eredményezett.

A harmincas években Léndrt Edith-tel a reformpedagdgia eredményességét vizsgalé lon-
gitudindlis vizsgalatot folytatott egy szinvonalas, de hagyomanyos nevelési szellemfi (dllami)
és egy modern, ,,cselekv8” (magdn)iskola dsszehasonlitdsdval (HERMANN-CZINER — LENART
1933). Az eredmények szerint az utdbbi iskolatipus pozitiv hatdsa abban az esetben volt
kimutathaté a gyermek kreativitdsdra, aktivitdsdra, ha konfliktusos csalddbdl érkezett.

Kovécs Vilmanal folytatta kiképz analizisét, és a harmincas évek kozepétsl 1945-ig
folytatta analitikus praxist, de mdr a hdbort el6tt sem ezt tekintette f8 hivatdsinak.

77 A ,holnaplany”, ,holnapnd” kifejezést Hajdu Lilly az 1910 kériil, orvosi egyetemistaként késdbbi férjé-
nek irt leveleiben hasznélja sajit magdra. Elképzelhetd, hogy a széhaszndlatban Harkdnyi Ede A holnap
asszonyai cimi kéonyve is hatott rd (1905).

% Ldsd: CzINER 1922.

» Lasd: HERMANN-CZINER 1926.

3 Hermann Alice az elsé magyar rekldmpszicholdgusnak tekinthetd. Errl ldsd Borgos 2019.
31 L4sd: HERMANN-CZzINER 1924; HraBOVSZKYNE — HERMANN-CZINER Alice (szerk.) 1930.

32 Hermann Alice palydjdrél ldsd: BiNET 1976; Vajpa 1999.
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,Ambar voltak eredményeim, és ma is elégedetten tekinthetek néhdny derék emberre,
akin segiteni tudtam, nem tartottam magam j6 analitikusnak (tGl magas mérce is volt
eléttem), a munka sem felelt meg az alaptermészetemnek” (Hermann 1964/1979: 20).
Pszichoanalitikus tuddsa és hdttere mindazondltal ott érzédik a tevékenysége kozponti
részét képezd gyermekpszicholdgiai és pedagdgiai munkdiban. Rendszeresen publikéle
a Gyermeknevelés cim(i pszichoanalitikus nevelést képviselé, valamint A Jové Utjain cimii
reformpedagdgiai lapban. 1939-ben lett a Pszichoanalitikai Egyesiilet rendes tagja, de
vendégként mdr 1928-ban tartott egy esetbeszdmolét Szdj-, kéz- és kildikerogenitds
cimmel (HERMANN 1929: 599).

A hdbort utdn neveléslélektannal, 6v6né- és tanitdképzéssel foglalkozott.® 1945-ben
a Magyar N6k Demokratikus Szovetségéhez tartoz6 évoddk feliigyeldje lett, 1949 és 1952
kozott elészor az dvodatigyek feliigyeldjeként, majd f8eléaddjaként vett részt a Févdrosi
Tandcs tigyeiben; nagy szerepe volt a nemzetkozi hirti magyar évodai rendszer létre-
hozataldban. 1952-t8l 1956-ig a Bezerédj Amélia Gyakorls Ovéndképzd tandra volt, koz-
ben (hatvanévesen) pedagdgiatandri oklevelet szerzett. 1957-t8] 1962-ig a Miivel6déstigyi
Minisztérium Tanitd- és Ovénéképzé osztélydnak f8el6addja, ezutin az Orszdgos Pedagé-
giai Intézet munkatdrsa lett. Vezetd szerepet jdtszott a magyarorszdgi felséfokd ovo(nd)
képzés kialakitisiban, az 01j, 1971-es dvodai program kidolgozdsédban és a Montessori-médszer
magyarorszdgi meghonositdsiban. Kezdeményezte a magyarorszdgi mintadvodak feldllica-
sat, amelyekben az 6voné, az dvéndjelolt és a gyermek intimebb kapcsolatot alakithat ki.

A {8 mivének tekinthetd Emberré nevelés (HERMANN 1946) a tekintélyelvili nevelés
ellen, a gyermek autoném személyként valé kezelése mellett foglal 4llast. (Ezt az elvet
ldtszott kdvetni hdrom sajdt ldnya nevelésében is.>*) A kotet sziilék és pedagégusok szé-
lesebb kozonségének szdl, vildgos és pontos, olvasmdnyos stilusban, ugyanakkor egyér-
telmd pszichoanalitikus hdctérrel és hivatkozdsokkal (Hermann Imre, Freud, Anna
Freud,® Ferenczi Sindor, Rotter Lillidn, Hajdu Lilly, Bélint Alice)* és hatdrozott szocidlis

3 Munkatdrsa lett volna a Lelki Egészségvédelmi Szovetség 1948-ban indult, de betiltott lapjanak, A Jivé
Emberének, melynek mér elkésziilt elsd szdma megdrzddétt, és majdnem Stven évvel kés6bb napvildgot
ldtott. Ebben Hermann Alice egy cikke is szerepel: Az sizemi napkdzi otthonok szerepe a lelki egészségvédelemben
(HermanN 1948/1995).

3 FEzt mutatjak Bdlint Alice higdnak, Székely-Kovdcs Olgdnak irt levelei (1939, 1943), amelyekben rész-
letesen beszdmol tizenéves ldnyai személyiségérdl és ezzel kapcsolatos sajét érzéseirdl (Judith Dupont és
Vincze Anna tulajdona).

% Anna Freud és Dorothy Burlingham kényveir6l a hdbort utdn recenzidt is irt: HERMANN 1947.

3¢ Ezt Mérei Ferenc (a megjelenés utdn két évvel publikdlt) recenzidja kritikaként fel is réja. Mérei éreékeli
Hermann Alice kézdsségi nevelés irdnti érzékenységét, de (a korszellemnek és a pszichoanalizissel szembeni
személyes tdvolsdgtartdsinak megfelelden) thlzottnak tartja az egyéni, érzelmi hatdsoknak tulajdonitott je-
lent8séget és a pszichoanalitikus ,dogmdkat”. ,Hiszen a kdzosségi nevelés gondolaténak lényege, hogy
a térsadalmi nevel6i hatds nem attdl fiigg, van-e neveldi szellem vagy nincs; a kiilvildg minden megnyilvi-
nuldsa formdlja a gyerekeket, emberek, tirgyak és viszonylatok egyardnt. Nagy dolog, hogy Hermann Alice
pszichoanalitikus kiinduldsdbdl ezt a lépést egydltaldn megtehette, bdr nem vonta le teljesen ennek kovet-
kezményeit. A tédrsadalmi viszonyok neveld hatdsinak jelentdsége ebben a kdnyvben eltdrpiil az érzelmi-
indulati rdhatdsnak tulajdonitott jelent8ség mellett.” (MERET 1948)
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érzékenységgel. A fejezetek csecsemdkortdl kamaszkorig kovetik végig a gyermek jelleg-
zetes fejlédési szakaszait és lehetséges konfliktusait. A sziil6k és a gyermekintézmények
szdmdra a tekintélyelviiséget és a passzivitdst egyardnt keriil, a realitdst képvisel§, a gye-
reket ebbe bevond, észinte, biztonsdgos, meleg, nem biintetéssel — kiilondsen nem ve-
réssel vagy szeretetmegvondssal — él6 neveldi attitiidot javasol és ir le.

Meg szeretném mutatni a sziil6knek, hogy mennyivel dertisebb, 6rémtelibb valami a sziiléi
lét, mint ahogy az a hagyomdnyos sziilé-gyermek viszonyban ki szokott alakulni. [...] A for-
rds, amibdl meritek, tobbdga. Tapasztalataim sajét gyerekeimmel és idegen gyerekekkel,
egészségesekkel és betegekkel. Felndttek emlékei, amikbdl kideriil, hogy életiik hol jutott
zdtonyra. Ovoddkban larott, sziiléi értekezleteken hallott visszdsségok. Mindezek mégate
a lélekelemzés tudomdnydnak immdr kézel 6tvenéves tapasztalata. (HERMANN 1946: 10-11)

Férjével irt, 1959-ben megjelent és (itt mdr a ,korszellem” ellenében) szintén erésen
pszichoanalitikus érintettségli k6zos konyvilk, Az elsé tiz év (HERMANN — HERMANN
1959), a gyerekkorra fokuszdlé pszichobiografiai elemzések gytijteményének is tekint-
hetd. Harminchat ismert alkot6 6néletrajzéban vizsgéljdk meg az otthon, a jéték, a ba-
ratsdgok, az érzelmek, érdekl8dések, az iskola, a munka, a tirsadalom és a nevelés témadi-
nak megjelenését Aranytdl Jiszai Marin és Radnétin 4t Vas Istvdnig.

A hatvanas évektdl Hermann Alice szdmos neveléslélektani el@addst tartott a csald-
di és az 6vodai nevelés kérdéseirdl, 6vodapedagogiai és gyermeklélektani konyveket®
és egy sor ismeretterjesztd cikket irt.*® Ezekbdl egy felvildgosult, dogmakat keriild,
gyermekkozpontd szemlélet rajzolédik ki, amely az alkalmazkodds mellett az 6n4llé-
sdgra szocializédlds és az emberi méltésdg tiszteletének fontossdgdt hangsilyozza a gyer-
mekben is.

Néhany cikkben a nemi és csalddi szerepek kérdése explicit médon is elékertiil; ezzel
kapcsolatos nézetei (a korszaknak megfeleléen) vegyes képet mutatnak. Apai hivatds cimi
(eredetileg a Nok Lapja egyik 1956-o0s szimdban megjelent) irdsa a sztereotip férfi/néi
tulajdonsdgok mentén kettéosztott anyai/apai feladatok ellenében, az egyenrangt sziil8i
szerepek és a munkamegosztds mellett foglal 4ll4st.

[A] tdrsadalmi el8itélet — vajon nem mézesmadzagként-e, a felel6sség elhdritdsanak vigydtdl
hajtva? — sok olyan tulajdonsdggal ruhdzta fel az anydkat, amelyek ugyan igen hizelg8ek rdjuk
nézve, de erésen kétségbevonhatok. Ilyen péld4ul az, hogy a n8k sokkal jobban értenck a gye-
rekekhez, sokkal tiirelmesebbek, tapintatosabbak. Ez nem 4ll. [...] A legderekabb,
legkiegyensulyozottabb emberek ott ndnek fel, ahol apa is, anya is tor8dik a gyermek neve-

lésével. (HERMANN 1956/1979: 89)

372200 6vodaskort gyermek megkérdezésén alapulé empirikus kutatdsinak eredményeit ismertetd konyve:
HERMANN 1963. Lisd még: HERMANN — KomLést 1972.
38 Poszthumusz dsszegytijtote cikkei: HERMANN 1979.
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Hasznos idétoltés-e lanyainknak a kézimunka? cimd, szintén a Nok Lapja® hasibjain
1960-ban megjelent cikke ugyancsak kritikdt fogalmaz meg a sztereotip, sokszor mono-
tonitdsra és passzivitdsra késztetd ,néi” tevékenységekkel kapcsolatban.

De ha az ember [...] arra gondol, hogy mily révid az élet az élvezhet§ és feldolgozhaté szép-
ségek tdmegéhez képest, akkor mégiscsak kissé f4j a szive a horgoldssal toledee iddére. [...]
Olyan izgalmas dolgok torténnek a vildgban, olyan jé volna ezekrdl beszélni és gondolkodni
— és ldnyaink, mint modern Pénelopék iiljenek, és nap mint nap kézimunkézzanak? (Hermann

1960/1979: 345)

Legyen-e dvond kisldnyombil? cimi cikke, amely a Gyermekiink cim folyéiratban jelent
meg 1971-ben, ezzel szemben mintha visszavonnd mindazt, amit a kordbbi irdsokban
a nemi szerepek rugalmassdgdval kapcsolatban megfogalmazott; itt minden fenntartds
nélkiil hasznélja a ,néi természet”, a ,,természetes élethivatds” fogalmait. ,Nincs még egy
pilya, amely annyira megfelelne a né természetének — vagy mondjuk dgy, annak, ami
a nd természetében a legSsibb és egyben legemberibb vonis. [...] Az 6véndi pélyira
késziil8 ldny egyben sajit természetes élethivatdsdra is késziil” (HErmanN 1971/1979:
372). Taldn az orgdnum is valamelyest meghatdrozta a leirtakat, de az is elképzelhetd,
hogy az anyasdgot Hermann Alice mégiscsak a ndiséghez legalapvetébben hozzdtartozo,
szocializdciét igényld, de 6sztondkedl irdnyitott képességnek és hivatdsnak tekintette.

Ugyanitt jelent meg 1975-ben A szexudlis szerep cimi irdsa, amely szintén a sztereo-
tipidknak megfelel6 nemi szerepeket erdsiti, itt a gyermek oldaldrél. ,,A nevelés fontos
szempontja, hogy fiunkat kezdettdl fidnak, linyunkat ldnynak neveljiik.” Sét, nemcsak
nevelésrdl van sz4, hanem valami eleve meglévé megerSsitésérdl is: ,a fiti férfiassdgdt,
a kisldny ndiességét a sziil6knek észre kell venniiik, és méltdnyolniuk kell”. Ugyanakkor
a cikk szét ejt a két szerep hatdrozatlan kérvonalairdl, ,,0sszemoséddsirdl”, a merev el-
vélasztds kdrtékonysdgardl és a nemekhez kapcsol6dé hagyomanyos szerepek véltozdsardl
is:

Mai életiinkben ez a két szerep egyre inkdbb dsszemosédik; a munkdban — a hivatdsosban
csakiigy, mint az otthoniban — férfinak és n8nek egyardnt helyt kell 4llnia. [...] A kisfidban
kezdett8l fogva ébren kell tartani a férfi, a kislinyban a néi tulajdonsdgokat és értékeket, de
a jatékban, a munkdban véllaljanak olyan szerepeket is, amiket régebben — hagyomdnyosan
— szigordan koriilkeritettek az egyik vagy a masik nem szdmdra. [...] Oriiljiink, ha linyunk
is meg tudja javitani a villanykapcsolét, és fogjuk be a fidkat a hdzimunkdba ugyanigy, mint
ahogyan a ldnyokkal tessziik. (HErmMANN 1975: 68-69)

3 A Nbk Lapja a nemek viszonydnak, a n8k problémdinak dbrézoldsit tekintve a korszakban viszonylag
progresszivnek szdmitott, még ha az anyasdg els6dleges szerepét a nd életében nem is kérddjelezte meg.
Err6l ldsd pl. a lap 1959 és 1986 kozotti f8szerkesztéjével, Németi Irénnel késziilt életttinterjat (MARKOVITS
2004).
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Bér nem deriil ki, mit is takarnak végsé soron a ,férfi” és ,,néi” tulajdonsdgok és értékek,
Hermann Alice érvényesnek tartotta e fogalmakat; ugyanakkor életszertitlennek és sziik-
ségtelennck gondolta a két nem szerepeinek szigort, normativ elhatdroldsat, azaz a nemek
viszonydt a mindenkori koriilmények és vals sziikségletek figyelembevételével vizsgdlta.

RoTTER LILLIAN (1896-1981) elsésorban pszichoanalitikus gyermeklélektannal és pe-
dagdgidval foglalkozott. 1920-ban avattik orvossd, ekkor kezdte meg analitikus kikép-
zését Hermann Imrénél, akit élete végéig mesterének és bardtjdnak tekintett. 1930-ban
lett tagja a Magyarorszdgi Pszichoanalitikai Egyesiiletnek. Bekapcsolédott a két hdbora
kozott a néi szexualitdsrdl folyt pszichoanalitikus diskurzusba is, 0j néz8pontbél koze-
litve a témdhoz.** A klasszikus freudi és példdul Helene Deutsch 4ltal is kovetett elkép-
zeléssel szemben, mely szerint a néi pszichoszexudlis fejlddés meghatdrozo eleme a pénisz-
irigység, a passzivitds, a mazochizmusra valé hajlam, Rotter aktivabb ndéi szubjektumot
és szexualitdst feltételezett.

1938 és 1941 kozott Pet§ Endrével egyiitt kéthetente népszer(i pedagdgiai szemind-
riumot tartott a Montessori-irdnyzatot kévetd 6vondknek, a Pikler Emmi koriili peda-
gbégusoknak, pszichoanalitikusoknak, gyermekgydgydszoknak és anydknak. A pszichoa-
nalitikus eszmék szélesebb kort elterjesztése és alkalmazdsa kapcsolddott az egyesiilet
Poliklinikdjdnak missziéjihoz. Ezeken az alkalmakon, konkrét esetek kapcsdn arrdl folyt
képzés, hogy milyen médon lehetséges a pszichoanalitikus ismeretek beépitése a gyer-
meknevelésbe. A szemindriumok anyagdt 1946-ban kétetbe is gytjtotte (KerTEsz-Rot-
TER 1946). A konyvben leirtak az idedlis sziil8t passziv, pozitiv és negativ érzelmeivel,
szeretetnyilvdnitdssal és biintetéssel egyardnt takarékoskodd, ugyanakkor kemény rend-
szabdlyokat szabd és a gyermeket a fesziiltség elviselésére szoktatd szerepben mutatjdk
(Varpa 1995: 138). Fontossdgot tulajdonitott az ondnia elleni , kiizdelemnek”,*! és 4lta-
ldban véve veszélyeket rejté harcnak irja le (a sziilé nézépontjabdl is) az 6szténok és
a valésdg kapcsolatdt. Nézete szerint a gyermek és a sziil§ nem partnerek, hanem szem-
bendllé felek. Ez az attitdd feltinden kiilonbozik a korabeli pszichoanalitikus gyermek-
lélektan reformpedagégidhoz kapcsolédé irdnyzatdtdl, amelyet tobbek kozotr Balint
Alice és Hermann Alice, valamint A Jové Utjﬂin (1926-1939) és a Gyermeknevelés (1935—
1939) cimi lapok képviseltek. Az itt kozdlt cikkek rendszeresen érintettek olyan, a kor-
ban ,érzékeny” vagy tabutémdkat, mint példdul a szexudlis felvildgositds, az ondnia,
a gyermeki agresszié vagy a kiromkodas, jellemzden liberdlis, a tekintélyelviiséggel szem-
ben kritikus médon.

1944-ben szentendrei hétvégi hdzukban sikeriilt elrejtdzniiik, és megmenekiilniiik
a deportdldstél (Borgos 2006). A hdbort utdn Rotter csatlakozott a kommunista
parthoz. A pszichoanalitikus egyesiilet megsziintetése utdn laboratériumi orvosként
tudott elhelyezkedni. Késébb a févéros gyermekvédelmi osztdlydn dolgozott, illetve

4 Lisd: RoTTER 1933/1993
41 Az ondnia elleni harc — mint a test szakértdi feliigyeletének egyik eleme — a pszichidtria egyik f6 felség-
teriilete is. Errdl ldsd pl.: Foucaurr 2015; SzeGepr 2016.
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a Févarosi Egészségligyi Bizottsdg Tarsadalompolitikai Osztdlydnak pszicholdgiai és
mentdlhigiénés tandcsadéjaként az dvodai dolgozék, pedagégusok és rendérnék kép-
zéséért volt felel6s (PETS 1947). 1965-t8l sikeres esetfeldolgozé szemindriumokat tar-

7o

tott.” Tanulmdnyt {rt Goethérdl, amely nem jelent meg, és pillanatnyilag nem is lelhetd

fel (HARMAT 1994).

A néi analitikusok pdlydja és személyes torténete a szdrmazdsi, nemi, tdrsadalmi osztdly-
beli, szakmai és politikai identitdsok és koriilmények komplex metszetében helyezkedik
el, és ezek osszefiiggésében értelmezhetd. A ndiség, a zsiddsdg és a pszichoanalizis huszadik
szdzadi stdtusza egyardnt er6sen hulldmzo, sokszor fenyegetett volt. Mig a szdzadfordulé
koriil még a ndi mivolt jelentett akaddlyt a (barmiféle) tovédbbtanulds vagy tudomdnyos
palya folytatdsdban, az 1920-as és 1930-as évektdl (a feminizmus konzervativ fordulatdval
egyiitt) egyre inkdbb a zsidésg valt a korldtozds/kirekesztés alapjdva,” 1948 utdn pedig
a pszichoanalizis mindsiilt szalonképtelennek. A mésik oldalrél tekintve: a pszichoanalizis
és benne a nék aktiv jelenléte annak is koszonhetd, hogy pélydjuk induldsa szerencsés
modon olyan id8szakra (az 1910-es évekre) esett, amikor ndiségiik mr, zsidésdguk pedig
még nem jelentett akaddlyt tanulmdnyaik és szakmdjuk folytatdséban. A hdbort utdn az
egyenjogu, dolgozd, akir vezetd né képe elfogadottabb volt az adott ideoldgiai kovetel-
ményeken beliil, a zsidésdg sem képezte kirekesztés alapjdt (noha sokdig tabutéma volt),
ekkor azonban a pszichoanalizis (hivatalos) mtvelése bizonyult j6 ideig folytathatatlannak.
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Jenei Ddniel — Vincze Orsolya

Mult és identitas:

Elfogult emlékezet a torténetekben’

BEVEZETES

A jelen és malt sszekapesoldsa eltéré médon valt a vizsgilat tirgydvd a pszicholdgia és
a torténelemtudomdny megkozelitésében. A pszicholdgia elsésorban azzal foglalkozik,
hogy az emberek hogyan adnak értelmet a maltjuknak a jelen fiiggvényében, a torténet-
irds ugyanakkor igyekszik elkiiloniteni a maltat a jelentdl, és azt a maga jogdn vizsgdlni,
mikdzben oksdgi kapcsolatokat keres a jelen és mult kozott (BURke 2001; ALPHEN —
CARRETERO 2015).

A két tudomdnyteriilet ltszélag eltéré szemlélete ellenére Gjabban mind a két fél ré-
szérél egyre intenzivebb igény mutatkozik a vizsgalt jelenségek interdiszciplindris meg-
kozelitésére (Azzorarpi 2015; GLAVEANU — YamamoTo 2012). A két tudomdnyteriilet
osszekapcsoldsa nem elézmények nélkiili, kiilonosen ha belegondolunk, hogy a tdrsas
folyamatok térben és id6ben zajlanak, igy sziikségszertien a torténelmi maltba dgyazdd-
nak (GERGEN 1973; MUNSTERBERG 1899; TiLEAGA — ByrorDp 2014).

A szocidlpszicholégia szimdra a torténelmi forrdsok segitséget nytdjthatnak eredmé-
nyeik kontextualizdldsiban, és gazdagithatjdk a mdr meglévd elméleti modelleket, mig
a szocidlpszicholdgia fogalmi eszkozei segithetnek a torténelmi forrdsok vizsgilatiban.
A két tudomdnyteriilet kolesonds egylitemikodésének egyik kiemelkedd és gytimolesozd
teriilete a kollektivemlékezet-kutatds, ami mindkét oldalrdl szdmottevd kutatdi érdekls-
désre tart szamot (Novick 2007; Liu — LAszLo 2007; GyAnt 2007).

TORTENELMI EMLEKEK ES IDENTITAS

A kollektiv emlékezet kutatdsdnak egyik f6 fokusza az, hogy feltdrja a csoporttorténet és
a mult reprezentdciéjdnak a csoportidentitds fenntartdsdban és alakuldséban jdtszott
szerepét. A csoport multjdnak megérzése két alapvetd motiviciobél ered (Licata — MERCY

' A tanulmdny megirdsit az EFOP-3.6.1-16-2016-00004 azonositdszdému ,,Atfog(’) fejlesztések a Pécsi
Tudomdnyegyetemen az intelligens szakosodds megvalésitdsa érdekében” cimii pélydzat tdmogatta.
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2015). Az episztemikus vagy ismereti sziikséglet a csoporteredet megismerésének igényé-
re vonatkozik, és a ,honnan jottiink” kérdésre igyekszik vilaszt kapni, mig az identitds-
motivacié a vildgos 6nmeghatdrozds sziikségét titkrozi a ,kik vagyunk mi” kérdés meg-
vélaszoldsdn keresztiil. A két motivdcié szorosan osszekapcsolddik, hiszen a mule
megismerése egyben kijel6li a csoport identitdsinak hatdrait is. Ilyenformédn a csoport
nem a mult objektiv meg@rzésére torekszik, hanem sokkal inkdbb egy ,hasznilhaté mult”
kialakitdsdra (WERTSCH 2002). Azokat az eseményeket 6rzi meg az emlékezetében, ame-
lyek jelentdsek és a csoport mindenkori nelképzelésébe illeszkednek (BarTLETT 1932),
ezéltal emlékezésre ,méltdak”. Pennebaker és Banasik (1997), majd késébb mdsok is
(NEAL 2018; GRavLIN 1996: 114) rdmutattak arra, hogy az amerikai torténelem elmult
évszdzaddban eléfordulé szdmralan jelentds hdboru ellenére az amerikaiak nagy tobbsé-
ge a masodik vildghdborat és a vietndmi hdborut tartjak a legjelentdsebb eseménynek.
A szerz8k ennek okdt abban ldtjdk, hogy ezek az események jelentds hatdst gyakoroltak
az amerikaiak 6nképének formdléddsdra. A kirdlygyilkossigokkal tarkitott francia torté-
nelemben hasonléképpen emlékezetes esemény XVI. Lajos kivégzése, amelyhez lényeges
tarsadalmi valtozdsok kothet8k (CoNNERTON 1989).

A hasznélhaté mult egy olyan multértelmezés, amely egyszerre biztositja a csoport
szdmdra az 6nelképzelés alapjdt, és kielégiti jelenkori identitéssziikségletét (Licata — MERCY
2015). Beszdmol arrdl, hogy kik vagyunk, és honnan jottiink, meghatdrozza és a csoport
emlékezetében tartja az ellenségek és szovetségesek tabordt, emlékeztet a gy6zelmekre és
a veszteségekre. A csoport azonban nem csupdn meg6rzi, de meg is hatdrozza a mulerdl
val6 gondolkodds kereteit. Jelenlegi identitdsigénye jelentds hatdssal van arra, ahogyan
a csoport a torténelmérdl gondolkodik, ugyanakkor a torténelmi tapasztalatok is hatdrt
szabnak annak, ahogyan elhelyezi 6nmagit a jelenben. Liu és Hilton arra mutatnak rd
Malinowski ,,charta’-fogalman keresztiil, hogy egyes nemzetek (Anglia, Franciaorszdg és
Németorszdg) torténelme a politikai érdekek ldtszélagos hasonlésdga ellenére miként
eredményezhetett eltérd vélaszokat a szeptember 11-i terrortdmadds eseményére. A ,,t6r-
ténelmi charta” a csoporttorténet egy vagy tobb eseményének széles korben elfogadott
ikonikus reprezentdcidja, aminek okai és kévetkezményei féljogi formdt 6ltenek, és mo-
rélis alapot szolgdltatnak a csoportcselekvésekhez (Hirron — Liu 2017). A charta a csoport
torténelmi reprezentdciéjinak kozponti magja, amely nem csupdn a csoport eredetét
foglalja magdba, de kijelli a csoport torténelmi misszidjit is. Németorszdg ,be nem
avatkozd” reakcidja a szeptember 11-i terrortdmaddsra vagy a 2015-6s eurépai menekiilt-
valsdggal kapcsolatos befogad6 hozzidlldsa mind olyan reakcidk, amelyek visszavezethetdk
Németorszdg mdsodik vildghdborus szerepvillaldsdra, valamint arra az igényre, hogy le-
vetkdzze magdrdl a ,vildg agresszora” stigmdt (Liu — Hizron 2005; MaLINOwsKI 1962).
A madsodik vildghdbort, amelyet egy nemzetkdzi mintdban 24-bdl 22 orszdg lakosai
alegjelentésebb torténelmi eseménynek neveztek, tdrsadalmi szinten is globdlis chartanak
tekinthetd, ami szdmos politikai, tdrsadalmi kérdésben hatdssal van az emberek {téleteire
(Liu — Hizron 2005; Noor — MonTIEL 2009; Liu — SiBLEY 2009).

Egy nemzetkézi vizsgdlatban, ahol arrdl kérdezték a résztvevSket, mekkora hajlandé-
sdgot mutatndnak arra, hogy a hazdjuk védelmében harcoljanak, a vélaszokban jelentds
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szerepet jatszott orszdguk mdsodik vilighdborus szerepe (gydztesek vs. vesztesek), valamint
az, hogy mennyire tartottdk a hdbort igazsigosnak és sziikségesnek. Az eredmények azt
mutattdk, hogy a vildghdbort gydztes dllamai sokkal inkdbb gondoltdk a hiborut igaz-
sdgosnak ¢és sziikségesnek, valamint konnyebben el tudtik képzelni, hogy a jovében
hazdjuk védelmében harcba szélljanak (BoBowik et al. 2014; PAEZ et al. 2008).

A mult egyben retorikai eréforrds is (McHouL — RapLEY 2001), amit a csoportok
magyardzd torténetekként haszndlnak jelenkori céljaik, torekvéseik és tetteik igazoldsihoz.
Gibson amellett érvel (2012), hogy a torténelmi reprezenticiék nem statikus képletek,
és megértésitkben nem a tartalmuk, hanem a funkcidjuk az igazdn lényeges kérdés. Mi
okbdl és mi célbél alkotjuk meg egy esemény reprezentdcidjt? Ezt a kérdést hangsilyoz-
zdk a szocidlpszicholdgia diszkurziv és retorikai megkozelitései, amikor arra keresik
a vélaszt, hogy a térténelmi reprezentdciok miként dllnak a jelen tdrsadalmi és politikai
igényeinek szolgilatiban. Kirkwood (2019) a kozelmult egyik jelentds eseménye, az
eurdpai ,,menekiiltvilsdg” kapcsdn elemezte az Egyesiilt Kirdlysdg parlamenti képvisel6-
inek felszélaldsait. Kirkwood szerint a torténelem retorikai eréforrasként vald ,haszna-
lata” azon keresztill éri el céljét, hogy a nemzet akeudlis — vélt vagy valds — igényei
mentén mozgosit identitdskategdridkat, és ezek segitségével alakitja a jelenkori események
jelentéskonstrukcidjat a torténelem 4ltal szolgdltatott kereteken beliil. A parlamenti
beszédek a térténelmi anal6gidk haszndlatéval — mint a menekiiltvélsdggal pirhuzamba
dllitott holokauszt és a britek hozzddlldsa a Németorszagbél elmenekiilt zsidékhoz —
a mésodik vildghdboru alatt tanusitott ,h8sies” brit kidllds szemszogébdl lattatedk és
keretezték az eurépai menekiiltvélsdg jelentését. A multbeli befogadé attittid hangsilyo-
zésdval az ezzel az értelmezéssel kongruens identitdstartalmak keriiltek el6hivdsra, ezaltal
a torténelmi analdgia dltal kivéltott érzelmi orientdcié kényszeritd er6vel hatott. A befo-
gadé attitid normativ médon a biiszkeség forrdsdva valik, mig az ezzel ellentétes visel-
kedés és értelmezés implicit médon szégyenkeltd. Ebben a jelentéskonstrukcids folya-
matban a térténelmi utalisok nem 6nmaguk jogan, hanem a jelenkori identitdsigényeknek
megfelelden dtértelmezddnek, akdr teljesen figyelmen kiviil hagyva bizonyos torténelmi
tényeket.

A MULT ONKISZOLGALO ERTELMEZESEI

A kollektiv emlékezet szitkségszertien torzit és elkeriilhetetleniil szelektiv (Boyer —
WERTsCH 2009). Az eseménytdl valé tévolodds kovetkeztében a torténések részletei el-
halvdnyulnak, és értelmezésiik a csoportidentitds mentén formalédik. Egy kozelmultban
végzett kutatds szerint a legtobb nemzet mdr-mdr nércisztikus médon, jelentdsen tdlbe-
csiili sajdt szerepét a vildgtorténelem alakuldsaban (Zaroms et al. 2018). A jelenség egyik
feltételezett oka a hozzéférhetdségi heurisztika (TvERsKY — KaHNEMAN 1973). Ennek
lényege, hogy minél konnyebb egy eseményt el8hivni az emlékezetiinkbél, anndl gya-
koribbnak véljiik az el8forduldsdt, és ez utdbbi alapjin felértékeljiik a jelentSségér.
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A tdrténelem etnocentrikus megkozelitésének egyik lehetséges magyardzata az, hogy
a csoporttagok a sajdt térténelmiikhéz jobban hozzdférnek, mint mds nemzetekéhez. Az
emberi elme szdmos mds alapvetd mechanizmusihoz hasonléan, a hozzéférhetdségi
heurisztika is hatdssal van arra, ahogyan az egyén egymadstdl tdvol 4llé tuddselemeket
egységes reprezenticiokkd szervez. Azt is fontos azonban ldtni, hogy az egyéni kognitiv
miikodés jellegzetességei Snmagukban pusztin mederbe terelik az emlékezést. Az, hogy
a torténelmi események milyen magyardzdelvek mentén keriilnek integraldsra, és milyen
jelentéssel ruhdzédnak fel, szorosan kapcsolddik a csoport alapvetd sziikségleteihez.
A csoport célja, hogy onmagdt a torténetein keresztiil pozitiv fényben tiintesse fel; az
eseményeket pedig olyan médon dbrazolja, hogy azok a tagok szdmdra a csoport identi-
tésat elfogadhaté médon kozvetitsék (Tajrer 1981).

Ebbdl kifolydlag az 6nkiszolgilé torzitdsok és a csoportperspektiva érvényesitése az
események magyardzatdnak természetes velejdr6i (KLar — BiLewicz 2017; HoBseawm
— RaNGER 1983). Ez kiilondsen igaz a negativ eseményekre, ahol a csoport akdr elkdve-
t6, akdr dldozati szerepben jelenik meg, az események értelmezése és a csoport emléke-
zetében elfoglalt helyének a megtaldldsa kiilondsen nagy kihivdst jelent a csoport szdmd-
ra. Hirschberger amellett érvel (2018: 1441), hogy mind a két esetben [ényeges szerepet
jatszik a jelentésképzés. Az elkovetdk és az dldozatok is megkeriilhetetleniil szembe-
keriilnek a jelentésképzés sziikségességével, dm mds motivacids igénnyel. Az dldozatok
szdmdra a jelentésképzés az egzisztencidlis fenyegetéssel szembeni kiizdelem eszkoze, mig
az elkovetSk szdmdra az identitdsfenyegetés (BRaANSCOMBE et al. 1999) csokkentésének
és ezdltal a pozitiv morélis 6nkép visszadllitdsdnak a lehetséges mddja. Az dldozattd véle
csoport célja, hogy helyredllitsa sajat cselekviképességébe vetett hitét, mig az atrocitdst
elkdvetd csoportnak megoldast kell taldlnia arra, hogyan tudja sszeegyeztetni a pozitiv
onkép vagydt a maltban elkdvetett atrocitdsokkal (StMANTOV — NACHLIELI — SHNABEL
2014).

A csoportkozi konfliktusokban meghatdrozott morilis szerepkéorok (elkovetdk vs.
dldozatok) (Gray — WEGNER 2009) visszamendleg kijelolik a csoport multbeli viszony-
rendszerét, ezdltal kiszimithatébb4 teszik a valdsdgot. Jelentds torténelmi események
esetén — mint amilyen a masodik vilighdbord — az emberek magas egyetértést mutatnak
a mordlis szerepek kiosztdsaban (Ltu — Hirron 2005). Anglidt és az Egyesiilt Allamokat
egyértelmiien hésként, mig Németorszdgot els6szimu elkdvet6ként azonositottdk, majd
Olaszorszdg és Japan kovetkezik. Mig Lengyelorszdgot a résztvevdk tobbsége dldozatnak,
addig Franciaorszdgot és Anglidt a mdsodik vildghdboru legnagyobb kedvezményezett-
jének tekintette. A pozitiv mordlis szerepek igénye és szamontartdsa azért is fontos, mert
lényeges kovetkezményekkel jarhat. Kiilonosen az dldozati szerep, amely azonkiviil, hogy
erdsiti a csoportkohézidt, igazolhatja az erdszakos cselekvéseket, a felel8sség aldl valé
felmentés eszkozéiil szolgalhat, és nem utolsésorban mordlis és anyagi timogatds nyer-
heté altala (Noor — SHNABEL — HarLaBI — NADLER 2012). Nem meglepd, hogy még az
elkovetd csoportok is el@szeretettel hangoztatjak a veszteségeiket és szenvedéseiket (HEIN
— SELDEN 2000), és igyekeznek jelentékteleniteni, elhallgatni vagy egyenesen tagadni
a multban elkdvetett gaztetteiket (DE BagTs 2002). Az ezredfordulét kévetden végzett
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felmérésben a német résztvevék 30%-a egyetértett azzal az dllitdssal, hogy a német la-
kossdg a mdsodik vilighdbortban nici kollabordns volt, 40% tgy gondolta, hogy a né-
metek passziv résztvevék voltak, mig 23%-uk kifejezetten dldozatnak tekintette a néme-
teket (LANGENBACHER 2003; PaEz — L1u 2010; BAR-TAL 2011). A hivatalos térténetirds
onkritikdja és a német torvényi szabdlyozds ellenére, ami tiltja a holokauszt tagaddsit,
a németek elutasitjdk a blintudat érzését, és a kellemetlen malt hdtrahagydsat szorgal-
mazzik (BAR-TAL 2011; Paez — Liu 2010).

Ahol a morilis szerepek 6sszemosddnak, a szerepkorok kétértelmiiek, ott még inkibb
lehetdség nyilik kedvezd multértelmezések kialakitdsdra. Ilyen Magyarorszdg vagy Lengyel-
orszdg esete. Noha Lengyelorszdg mésodik vildghaborus dldozati szerepe széles korben
elfogadott, az Gjabban feltdrt torténelmi forrdsok (Gross 2003; GraBowskr 2013)
er6sen megkérddjelezik a lengyelek kizdrélagos dldozati szerepét. A jedwabnei pogrom
— amit Jedwabne telepiilés lengyel lakosai hajtottak végre, és amiben az ott tartdzkodd
néhdny német katona segédkezett — bizonyitékainak napvildgra kertilése a térténész Jan
T. Gross szerint széles kort tiltakozdst véltott ki az orszdgban. A legmarkdnsabb reakcié
a feltdrt tények tagaddsa, a feleldsség dthdritdsa és az esemény kiilsé tényezdkkel torténd
magyardzata volt (KLar — BiLewicz 2017). A kikezdett lengyel dldozati mult védelmében
a lengyel parlament még a ,lengyel haldltadborok” néven elhiresiilt torvényt is elfogadta,
amely egyenesen bortonbiintetéssel fenyegeti azt, aki blinrészeséggel vddolja a lengyel
nemzetet. Hasonl6 funkciét tolt be a magyar emlékezetpolitikdban a 2014-ben a Sza-
badsig téren a német megszdllds dldozatainak emlékére dllitott szoborcsoport. Noha
senki nem vitatja a mésodik vildghdbort magyar dldozatainak tényét, sokan agy ltjak,
hogy az emlékmi a magyar dldozatisig hangstlyozisdval elfedi Magyarorszdg mdsodik
vildghdborus felel8sségét (HIRsCHBERGER — KENDE — WEINSTEIN 2016).

A nemzeti csoportok gyakran ,kiigazitjdk” torténelmiiket, egyfajta védekezd repre-
zentdcidt létrehozva torténelmitk mordlisan megkérddjelezhetd pontjairdl, annak érde-
kében, hogy fenn tudjék tartani pozitiv csoportidentitdsukat. Az dldozati szerep kihang-
sulyozdsa [ényeges elem az onkép stratégikus formdldsiban (VoLLHARDT 2020), hiszen
megkiilonboztetd és pozitiv csoportidentitdst biztosit:

1) egyrészt viligosan elhatdrolja az dldozati csoportot az ,agresszorként” feltiintetett
midsik csoporttdl,

2) misrészt 1évén, hogy az ,adldozat” szerepéhez dltaldban pozitiv mordlis mindség
kapcsolddik, az dldozati pozici6 4ltaldnos szimpdtidt kelt (Bar-TarL 2009), és mo-
ralis fels6bbrendség-érzést biztosit (VoLLHARDT 2020).

A defenziv torténelmi reprezentdcidk haszndlata, mint példdul az dldozati szerep kieme-
lése a torténelmi magyardzatokban, kiilondsen jellemzé a nemzeti csoporttal erésen
azonosulé személyekre, és jelentds hatdssal van a jelenkori csoportkézi viszonyok meg-
itélésre. Hirschberger és munkatdrsai (2016) magyar mintdn azt taldledk, hogy a nemze-
ti csoporttal erdsen azonosulé személyek nagyobb hajlanddsigot mutattak a holokauszt
defenziv térténelmi leirdsainak elfogaddsdra, és ez egyiitt jirt egy fokozott antiszemita
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attitdd megjelenésével, tdgabban egy Izrael-ellenes attit(iddel. Hasonlé eredményt kap-
tak kutaték lengyel mintdn (BiLewicz — STEFaNIAK 2013; Bokus 2013). Kiiléndsen
aggaszto, hogy ez az 8sszefiiggés mdr a lengyel fiatalok korében is megfigyelhetd (Psarris
et al. 2017; BiLewicz et al. 2017), akik minél intenzivebben tanulnak a holokausztrél,
anndl inkdbb egyetértenek azzal a kijelentéssel, hogy a mdsodik vildghdbort sordn az
orszdg lengyel zsid6k felé tanusitott segitségnydjtdsa ardnytalanul tilzé mértéki volt. Ez
sziikségszertien rdirdnyitja a figyelmet torténelemoktatds fontossdgdra, a torténelmi ese-
mények dthagyomdnyozdsinak mikéntjére és a torténetirds problémdjdra.

TORTENELEM ES TORTENET: AZ EMLEKEZET
NARRATIV KOMPOZICIOS STRATEGIAI

Wertsch (2008) a kollektiv emlékezet narrativ szervezédése mellett érvelve mutat r4 arra,
hogy az elbeszélés olyan kulturdlis eszkoz, amely lehetévé teszi az idében egymidstdl el-
tér§ események egy értelmezhetd egésszé, cselekménnyé toreénd forméldsar. Ertelmezé-
sében a kollektiv emlékezet egyfajta csoporttorténet, amely meghatdrozott, sémaszert
értelmezéseket kovet. A csoport aktiv eréfeszitéseket tesz, hogy fenntartsa multjdnak
jelentés epizédjait, amely kdnonként egytttal el6irja a malerdl valé gondolkodds nor-
mativ médjdt (ERLL 2005; AssMANN 2005). A narrativ pszicholégia megkozelitésében
a kdnonképzés az ugynevezett mesternarrativum kialakuldsdhoz vezet, amely a nemzet
torténetét meséli el (Forgas 2014; LAszLd — EEmManN 2015). A mesternarrativumok
funkcidja abban rejlik, hogy eldirjak a csoporttagok szdmdra, hogy hogyan értelmezzék
a multat, és biztositjak a csoportdsszetartozds pszicholdgiai élményének alapvetd lénye-
gét. Ezzel egyiitt ugyanakkor leegyszer(isitd, sematizdlt értelmezéseket kindlnak a male
eseményeihez (ALRIDGE 2000). Ezeket az értelmezéseket olyan tdrsadalmi szintereken
keresztiil sajatitjdk el a csoporttagok, mint amilyen a formadlis oktatds is, ennélfogva
a nemzeti mult elfogadott értelmezéseinek fenntartdsiban a torténelemtankonyvek ki-
emelt szerephez jutnak.

Ldszl6 és munkatdrsai torténelemkonyvek és naiv torténelmi elbeszélések tartalom-
elemzésén keresztiil a magyar nemzeti identitds vizsgalatat dllitottdk a kutatdsaik fokuszd-
ba.? Eredményeik rdvildgitottak arra, hogy a narrativ pszicholdgia eszkoztdra alkalmas
arra, hogy a torténelemrél sz416 elbeszélések, torténelemkdnyvek tudomdnyos igényt
elemzése felfedje a kutat6 elStt a nemzeti identitds sajdtossdgait. Olyan pszicholdgiai
jellemzdkre kovetkeztethetiink, mint a stabilitds, sériilékenység, autonémia vagy depen-
dencia (MoLONEY — WALKER 2017; Liu — LAszrd 2017). A torténetek olyan narrativ
kompozicids jegyeit azonositottdk, amelyek segitségével nem csupdn feltdrhaté a csoport
identitdsa, de ezen eszkozokkel a csoport identitdsigényével kongruens médon képes

2 Osszefoglaléan ldsd: Liszré 2012.
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alakitani az események jelentését, ezdltal eldmozditani egy, a csoportnak kedvezd ese-
ményértelmezés kialakitdsdt (LAszro 2012; LAszro 2013).

A nyelv dltal kdzvetitett implicit tartalmak nem csupdn a hallgaté vagy az olvasé fi-
gyelmét irdnyitjik, de befolydsoljak a kovetkeztetéseket, az esemény értékelését’. A fele-
18sség megitélése gyakran az események leirdsin alapszik, és nagymértékben fiigg a torténet-
szerkesztés mddjaedl (TuRNBULL 1994). A csoport 6nképére negativan haté multbeli
kellemetlen események sziikségszertien mozgdsitjak a defenziv stratégidkat, amelyek
a torténelemré] alkotott térténetek narrativ kompoziciéjiban is tetten érhetdk. A felelds-
ségesokkentés egyik narrativ médja a sajit csoport hatéképességének csokkentése a ne-
gativ eseményekben. Az aktiv és passziv igék csoportkozi elosztdsival kijelolhetd a toreé-
net cselekvd alanya (dgens) és a cselekvést elszenvedd tdrgya (recipiens) (Lams — Keon
1995). Az aktiv igék haszndlatdval kiemelhetd az dgens cselekvd- és kontrollképessége,
hatékonysiga, ezdltal a feleldssége is. A passziv igék vagy szerkezet haszndlatdval viszont
a szerepld cselekvéképessége minimalizalhatd, igy a feleléssége a cselekményben csok-
kenthetd (LAszLS — FERENCZHALMY — SzarLar 2010). A csoportkozi konfliktushelyzetek
dbrézoldsdban a személyek elészeretettel haszndlnak aktiv igéket a rivalis csoportok mo-
rdlisan elitélhetd cselekedeteinek bemutatdsiban, mig a sajét csoport negativ cselekvése-
it inkdbb passziv igei szerkezetekkel fejezik ki (SzaB6 és mtsai. 2009). A narrativ pszi-
cholégiai perspektiva, a szerepl6k mentdlis dllapotainak nyelvi kifejezései ugyancsak
alkalmas eszk6zok arra, hogy a csoport felmentse magit a feleldsség alél (Vincze — IL
—Pbrya 2012: 18; FiiLor — CserTS — [LG — SzaBO — SLucoskt — LAszro 2014: 26; SEMIN
— FIEDLER 1988). A negativ csoportérzelmek (pl. félelem, szomorisdg), valamint a csoport-
tagok mentdlis megfontoldsainak (mit gondol, hisz vagy vél) a megjelenitése a fokalizd-
cién keresztiil (GENETTE 1990) empdtids megértéshez vezet (KEen 2006). Tovdbba
a mentdlis dllapotokat kifejezd igék jellemz8en a bizonytalansdgra és a kontroll hidnydra
val6 kévetkeztetésekre sarkallnak (SEmin — FIEDLER 1988), ezdltal csokkentik a biindsség
érzését. A niirnbergi per jegyz6konyveit elemezve Schmid és Fiedler (1996) kiilonbséget
taldltak a védelem és a vdd nyelvi stilusa kozott. Eredményeik szerint mig a vad képvise-
181 sokkal gyakrabban térsitottak a vddlotthoz aktiv személykozi igéket az események
leirdsa sordn, a védelem jelent8sen tobbszor utalt a vddlott semleges vagy pozitiv menti-
lis dllapotdra (mit érzett, tudott, hitt vagy mit nem tudott, nem akart). A magyar torté-
nelemtankényvek elemzése kapcsdn azonban Vincze és Rein (2011) rdmutatott arra, hogy
abban az esetben, ha a cselekvd szandékai, gondolatai negativ propoziciondlis tartalommal
parosulnak, akkor az nem a szerepld bizonytalansdgdt implikdlja, ezdltal felmentve 6t
a felel8sség alol, hanem épp ellenkezdleg: a nyelvileg kifejezett belsé megfontoldsok (kii-
16n6s tekintettel a szerepld intenci6jdra) még nagyobb hangsulyt adnak a szerepld cselek-
véseinek és az ezzel jérd felel@sségnek. Mindezek mellett a csoport az értékeld narrativ
jegyek csoportkozi eloszldsdval tovabb tudja fokozni a vele szembeni elfogultsigot aziltal,
hogy sajit magihoz pozitiv értékeld jelz8ket kapcsol, mig a kiilsé csoportokat a negativ
éreékeld kifejezéseken keresztiil devalvélja (CsertS — LAszLo 2013).

3 Bdvebben ldsd: SzaBo és mtsai. 2009.
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Ldszl6 és munkatdrsai (2012) legpozitivabb és legnegativabb magyar torténelmi ese-
ményekrédl sz616 rovid torténetek, valamint torténelemtankonyvek elemzése kapcsin
vizsgaltdk a magyar nemzeti identitds reprezenticidjit. A tankonyvekben és a laikus
torténelmi elbeszélésekben is hasonlé narrativ kompoziciés mintézatot taldltak, ami
a magyar nemzeti identitds sériilékenységérdl, instabilitdsirdl drulkodik. A magyarok
cselekvBképessége sszességében jéval alacsonyabbnak bizonyult mds nemzetekéhez
képest. Néhdny pozitiv eseménytdl eltekintve a magyarok inkdbb passziv, kevésbé szdn-
dékeeli, kényszer hatdsdra cselekvé szereplékként dbrézolédnak a torténetekben. Kifeje-
zetten a negativ eseményekben volt tetten érhetd a magyarok alacsony hatéképessége,
mig a pozitiv eseményekben nem volt kiilonbség a magyarok és a rivilis kiilsd csoportok
kozote. Az értékelés narrativ jegyeinek csoportkozi eloszlésa is hasonlé mintdzatot mutat:
a magyarok mind a pozitiv, mind a negativ eseményekben tobb pozitiv értékelést kaptak,
mint a rivalis csoportok, ugyanakkor a rivélis kiils§ csoportokat Iényegesen negativabban
értékelték a negativ eseményekben, mint a magyar csoportot. Jellemzd volt tovdbbd
a negativ eseményekben a rivdlis csoportok mentilis dllapotainak hangsilyos megjele-
nése (milyenek a szdndékaik, a gondolataik), azok azonban kivétel nélkiil negativ tarta-
lommal parosultak. Az eseményeket a szomorusdg, a félelem, a csalédottsdg és a remény
érzései uraltdk, amelyek a magyar csoport negativ ténust, depressziv jellegli érzelmi
miikodését jelzik. Ezek az eredmények a csoportkézi elfogultsdg jeleit mutatjdk; egy
kettéosztott torténelmi pélydt, amin a dicsGséges miltat vereségek és veszteségek soro-
zata kéveti. A rivalis csoportok leértékelésével tdrsulé tdlzéan pozitiv 6nértékelés, a ne-
gativ eseményekben (kiilondsen, ahol a magyarok elkévetdk voltak) mutatott alacsony
dgencia, valamint a rivélis csoportok negativ tartalmd gondolatainak és szandékainak
a megjelenitése Ldszl6 szerint a kollektiv dldozati szerep meglétére utal (BAR-TAL et al.
2009).

A kutatds az eredményeken tdl arra is rdvildgitott, hogy a torténelmi reprezentdciék-
ban ,olyan perspektiva titkrozédik, ami talin nem is vélik nyilvinval6va sem az elbeszéldk,
sem a befogad6k szdmdra, mégis meghatdrozza a maltrdl, a nemzetrdl valé elképzeléseket”
(LAszL6 2012: 168). Erre alapozva végzett vizsgalatot Jenei, Csertd és Vincze (é. n. —
megjelenés alatt), akik arra voltak kivdncsiak, hogy a torténetek narrativ kompozicidja
miként befolydsolja a torténetben szerepld csoportok megitélését. A kollektiv dldozati
tudat egyik legfontosabb kévetkezménye, hogy az események az dldozat szemszogébdl
torténd értelmezése nem korldtozédik azokra az eseményekre, amelyekben a csoport
valéban dldozat volt, hanem azon események leirdsaiban is megtaldlhaté, amelyekben
a csoport elkovet8ként Iépett fel. Ez a jelenség feltételezhetSen azzal a torekvéssel 4ll
kapcsolatban, hogy az dldozati nézéponton keresztiil fenntartott pozitiv csoportkép ne
sériiljon. Ennek megfelel6en a kutatdk arra a kérdésre keresték a vilaszt, hogy hogyan
megy végbe a narrativ eseménykonstrukcién keresztiil a csoport elkdvetdi torténeteinek
dldozati szinezet(i dthagyomdanyozisa. Kutatdsukban egy kirgiz és tizbég csoportok kozott
zajl6 konfliktus leirdsdt manipuldltdk, és két torténeti véltozatot alakitottak ki. A torté-
net kezdete és vége mind a két esetben ugyanaz volt: a konfliktust a kirgiz csoport kez-
deményezte, valamint a kirgizek gy6zelmével zarult (az tizbég csoport jelentds veszteségeket
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szenvedett). Az dldozati szerep Ldszl6 dltal leirt (2012) narrativ kompoziciés jegyeinek
segitségével a torténetek szerkezetét igy mddositottdk, hogy az egyik torténetben az
tizbégeket, a masikban a kirgizeket helyezték szemantikai értelemben* dldozati szerepbe,
mig a torténet bevezetését és lezdrdsit mind a két torténetben véltozatlanul hagytdk.
A kutatdk elfogulatlannak nevezték azt a torténetet, amelyikben a kirgiz csoport a cse-
lekménnyel megegyez8en elkovetdi szemantikus szerepben’ keriil bemutatdsra, mig el-
fogultnak tekintették azt a helyzetet, ahol a cselekménnyel szemben a kirgizek dldozati
szemantikus szerepben jelentek meg. Az eredményeik azt mutattdk, hogy a narrativ
kompozicids jegyek (aktivitds, értékelés, negativ mentdlis dllapotok) csoportkozi elosz-
ldsinak manipuldldsa hatdssal volt a csoportok dldozati pozicidjanak megitélésére. Az
esemény invaridns elemeitd] figgetleniil (kirgizek a konfliktus kezdeményezdi és ked-
vezményezettjei) az elfogult torténetekben a kirgiz csoportot a megitélék inkdbb tartot-
tdk az események 4dldozatdnak, mint az iizbég csoportot. Ugy tinik tehdrt, hogy a narra-
tiv kompoziciéban kédolt felelésséghéritds, elfogult nézépont és csoportkozi értékelés
alkalmas arra, hogy pozitiv identitdsigénnyel kongruens eseményreprezentdciét eredmé-
nyezzen anélkiil, hogy az eseményben szerepld tényszeri informdciékat megvaltoztatndnk.
Az eredményekbdl az is vildgosan ldthatd, hogy az elfogult térténelmi perspektivdk 4t
hagyomanyozdsiban az implicit narrativ jegyeknek milyen lényeges szerepe van.

_ ALAPVETO ELVEK
A TORTENELEMOKTATASBAN

A torténelemtanitisban érvényesiild elvek lényeges kovetkezményekkel jarnak arra néz-
ve, ahogyan a nemzet multjirdl és j6v6jérdl gondolkodik (Vorkan 2001). Kézponti
szerepet jatszanak a csoportszocializicié folyamatdban, amelyben a nemzeti csoport
tagjai szert tesznek azon tuddsra, melyen nemzeti hovatartozdsuk alapszik (LAszr6 2012).
A torténelemkonyvek a kollektiven osztott torténetek kanonizdle kulturdlis eszkozei,
amelyek amellett, hogy a mult dthagyomdnyozisaért felelnek, a csoporttagok nemzeti
identitésdt is formdljak. Eppen ezért kiemelten fontos megvizsgdlni, hogy milyen szem-
pontok mentén lehetséges a torténelemoktatdson keresztiil adaptiv médon alakitani
a torténelmi események reprezentdcidit, esetlegesen ellentmondva azoknak az elfogult
mesternarrativumoknak, amelyek alapjaiban hatdrozzdk meg egy nemzet identitdsét.
Fontos megjegyezni, hogy bdr a csoport elfogult torténelmi néz8pontja hossziitdvon

# Szemantikus szerep alatt a csoportnak azt szerepét értjiik (itt e/bdvetd/dldozat), amit a narrativ kompozicié
— adott esetben a cselekmény szintjéedl eleérd jelentéssel — kozvetit: ,az adott érzelem, kognicid, éreékelés
vagy cselekvés milyen cselekv6hoz, illetve milyen elszenveddhoz tartozik” (EHMANN— LENDVAI — MIHALTZ

— ViNncze — LAszLo 2013: 121).
5
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hozzdjirulhat a csoportkézi konfliktusok fenntartdséhoz, ugyanakkor mivel kiszdmitha-
tova teszik a térsas valdsdgot, ezért a csoporttagok maguk is aktiv eréfeszitéseket tesznek
annak fenntartdsdra (KLarR — Baram 2016). Ez viszont meggitolja a nemzetek kozos
nézdpontjdnak kialakitdsdt. A globalizdcié ugyanakkor egyre inkdbb viligméret(i prob-
lémadkat hoz magdval, amelyek megolddsihoz sziikség lesz nemzeti kereteken tilmutat,
kozos torténetek megalkotdsdra, kozos nézépontok felvételére. A csoportkézi konfliktusok
csokkentéséhez olyan tipust szemléletre lesz sziikség, amely képes elmozdulni az elkévetd-
dldozat szerepreldcidkon alapulé torténelmiesemény-sémaktol.

Az Eurépai Tudomdnyos és Technolégiai Egytittmiikodés keretében megjelent Ajin-
ldsok a csoportkizi konfliktusok torténelmének tanitdsihoz cimi kiadvdny (PsArris et al.
2017) hdrom szempontot azonosit, amelyek szocidlpszicholégiai kutatdsi eredmények
alapjdn hozzdjérulnak a torténelemrdl valé gondolkodds tudatosabb alakuldsdhoz:

— A szerz8k felhivjék a figyelmet arra, hogy az oktatis feladata bemutatni az események
kozott meghizédé komplex kapcsolatrendszereket, a véltozé értelmezési kereteket,
és ezeket adott tdrsadalmi-torténelmi-politikai kontextusban szemlélni. A mester-
narrativumok ezzel szemben a leegyszer(sités elvét kovetik, sémdkat és el6regydrtott
karaktertipusokat alkalmaznak, h8sok és gonosztevdk, gySztesek és vesztesek képei-
vel operdlnak, analégidkon keresztiil bemutatva az eseményeket (LAszLo 2012;
Psarris et al. 2017).

— Kiemelik az empdtia képességének sziikségességét a torténelemoktatdsban. Fejls-
dési célként hatdrozzak meg, hogy a tanulék képesek legyenek elkiiloniteni sajat
perspektivdjukat az adott tdrsadalmi-torténelmi-politikai kontextusban €16 torté-
nelmi szereplék nézépontjdtdl. A torténelmi forrdsok elemzése sordn egyrészt fel
kell tenni a kérdést, hogy az adott forrdsban kinek a néz8pontja jelenik meg; hogyan
hat ez a néz8pont az esemény értelmezésére; illetve hogy mds forrdsok is megerd-
sitik-e ezt a néz8pontot.

— Végiil hangsilyozzdk, hogy a mesternarrativumok haszndlata korkoros, fatalista és
az események komplexitdsdt figyelmen kiviil hagyé eseménymagyardzatok kialaki-
tisdnak kedvez. Ebben a folyamatban a mult eseményei ugyanazon sémak koré
szervez8dnek, amelyek nem pusztdn a mult értelmezését hatdroljak be, de a csoport
jovébeni dnelképzelését is kijelolik. Ezért javasoljdk a sematikus, anal4gids gondol-
koddson alapulé megkézelitések mellézését, valamint a torténelmi események folya-
matdban, Gjszert nézépontokon keresztiil torténdé bemutatdsdt (Psacris et al. 2017).

ZARO GONDOLATOK

A narrativ szocidlpszicholdgia megkozelitésében a torténelem szocidlis reprezenticidja
torténeteken keresztiil nyeri el jelentését (LAszL6 2012). A csoporttdrténetben fellelhe-
t6 narrativ jegyek meghatdrozott kompozicidja a csoport pszicholdgiai dllapotdnak jel-
lemzdit hordozzék magukon (LAszLO — EHMANN 2015; LAszLé — EHMANN 2013;
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LAszLO és mtsai. 2013; Ronse 2013). Ezért a narrativ szocidlpszicholégia amellett érvel,
hogy a torténetek kompoziciés tulajdonsdgait elemezve képet kaphatunk a csoport
identitdsallapotdrdl, sériilékenységérdl és megkiizdési médjairdl. A torténelemkonyvek
és naiv torténelemtorténetek vizsglatdnak eddigi eredményei rdimutattak a torténetirds
torténelmi reprezentdcidk kialakitdsaban betoledtt jelentds szerepére. A tdrténelem-
torténetek narrativ szocidlpszicholdgiai elemzései tdimpontot szolgdltathatnak a torténet-
irds és a torténelemoktatds szdmdra, az elfogulatlan eseménytorténetek pedig el8segithe-
tik a tudatosabb torténelmi gondolkodist.
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Novdk Veronika

Eltitkolt 6rokség:

Vérbosszutorténetek a 15-16. szazadi
Franciaorszdgban

BEVEZETES

A bosszadllds remek irodalmi téma, kiilén filmes mifajok épiilnek rd, nem meglepd
tehdt, hogy a vérbosszutorténeteket izgalmasnak tartottdk egy olyan korszakban is,
amikor a jelenség maga még meglehetdsen elterjedt gyakorlatnak szdmitott, és meg-
itélése sem volt teljesen negativ. Elemzésemben ezért az 6rokolt ellenségeskedés repre-
zenticioit vizsgdlom meg két jellegzetes narrativ mifajban, személyes és jogi szovegek-
ben. A torténetek egy része egy pdrizsi értelmiségi sajit maga és csalddja, ismerdsei
épiilésére szolgdlé feljegyzéseibdl szdrmazik. A tobbi elbeszélés egy specidlis jogi mi-
fajhoz, a kegyelemlevelekhez tartozik, amelyekben elkévetSk fordulnak felmentésért
az uralkodéhoz, és ennek elnyerése érdekében részletesen beszdmolnak az 4ltaluk el-
kovetett, leginkdbb erdszakos biintetteikrdl. A megélt csalddtagjaikért bosszit 4116
gyilkosok elbeszélései azonban nem egyszer(ien a lezajlott eseményeket titkrozik, és
nem is a torténtek egy szépitett vagy éppen tuldramatizdle valtozatit. A lejegyz6k
ugyanis sajaitos médon haszndljik a véres torténeteket, és az egyes torténetelemek
a szovegek funkcidjdnak megfelelden kapnak helyet vagy éppen tlinnek el, olyannyira,
hogy a narrativék egy része nem is beszél a bosszurdl, hanem elkendézi a jelenségeket.
Ennek az az oka, hogy az erdszak és ezen beliil a bosszt megitélése fontos dtalakuldso-
kon ment 4t a vizsgilt korszakban, amelyek nagyban meghatdrozték a téma tdrgyald-
sanak médjait és lehetdségeit. ElGszor tehdt ezeket az dtalakulé kereteket mutatom be,
majd a két miifaj néhdny bosszutdrténete alapjin a reprezentdcié hangsilyait, elhall-
gatdsait, mddozatait és funkcidit vizsgdlom meg. Kérdés az, hogy miért és hogyan
mesélik vagy éppen titkoljék el az 6r6kélt konfliktusokat a 15-16. szézadi Francia-
orszégban.
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AZ EROSZAK ES A BOSSZU
BIZONYTALAN KERETEI

Altalinosan elfogadott tény a személykozi erészak hosszi tavii csokkenése kultarankban,
bér az elgondolds minden részét érik folyamatos kritikdk (Tomxa 2018). Minket témank
miatt a premodern szakaszra vonatkozé vita érdekel. Az elmélet szerint a modernizécié
vagy a civilizdci6 folyamata azzal jér, hogy a kozépkori kontrolldlatlan erészak az igazsig-
szolgaltatds megerdsodése, az udvari-vdrosi idedl elterjedése, valamint a novekvd népes-
ség és az urbanizdcié miatt fokozatosan visszaszorul a kora tjkor id8szakdban, majd
a 19-20. szdzadban egészen alacsony szinten stagndl. A mérészdmot az emberolések adott
népességre esd szdma jelenti, amely igy hosszt évszdzadokon keresztiil statisztikailag
kovethetdvé teszi a jelenség alakuldsdt (E1sNER 2003; SPIERENBURG 2001). A kdzépkor-
ral és kora djkorral foglalkozé torténészek szimos, egymdsnak néha ellentmondé érvet
sorakoztatnak fel az elmélet dltal nyujtott leegyszertisité kép ellenében. Ezek szerint
a korai szdzadokra gyakorlatilag lehetetlen megbizhat6 statisztikai adatokat nyerni; a fo-
lyamat semmiképpen sem linedris, hiszen ezekben az id8szakokban az emberslések
szdmdnak, illetve mds erészakos cselekedeteknek a novekedését is tapasztalhatjuk; tovab-
b4 a véltozds mogott feltételezett motivécidk helyett vagy mellett més jelenségekkel és
mozgatérugdkkal is szimolni kell.

Ez utébbi érvelés keretében a kutatdsok rimutattak arra, hogy szimos, mai szemmel
logikusnak t(ing ellentétpar a kdzépkor és a kora djkor hatdrdn egészen eltérd konfigu-
raciéban miikodott. Egyrészt mig az eredeti elméletben az 8sztonok és az érzelmek
szerepét egyre inkdbb dtveszi az értelem és a visszafogott viselkedés, a premodern erdszak
kutatéi arra vildgitanak rd, hogy a becsiilet, a ritudlis viselkedés, a térsadalmilag elfogadott
keretek stlya miatt valéjdban mdr ebben a korabbi idészakban sem lehet pusztin 6szto-
nosnek, hirtelen felinduldsbél elkdvetettnek itélni a gyilkossdgokat (ScHwWERHOEE 2002;
Gauvarp 1991). Mindekozben pedig mar magukat az érzelmeket is egészen eltérd
moédon {téli meg a torténészi kutatds (VaLucH — Lukics — TéTH 2019; ROSENWEIN
1998). A mdsodik ellentétpdr az er8szak és az igazsdgszolgiltatds helye a konfliktuskeze-
lésben: mig az elmélet szerint kordbban igen gyakori volt az 6nbirdskodds, a vitds kérdé-
sek erészakos elintézése, ez késébb az dllam megerésddésének koszonhetSen dralakult,
és egyre inkdbb a birésigok bevondsdval rendezték a problémds helyzeteket. A konkrét
kutatdsok azonban arra mutatnak rd, hogy a vérontds és a pereskedés nem egymadst ki-
zér6 médszerek, hanem valéjiban ugyanannak a konfliktuskezelési stratégidnak az elemei:
a perrel valé fenyegetés, a perbe fogds és az erdszak alkalmazdsa is arra irdnyult nagyon
gyakran, hogy kikényszeritse a felek kozti megegyezést (ERDELYI 2001: 153—154). A har-
madik ellentétpdr az egyén és a kozdsség szembedllitdsit veti fel: mig az eredeti elmélet
arra utal, hogy a nagyobb népstiriiség és az egymds mellett élés, tehdt a kdzosségi nyomds
vezet az erészak visszaszoruldsahoz, addig a korszak kutat6i amellett érvelnek, hogy éppen
az individualizmus el8retorése, a kozosségi (csalddi, felekezeti, lokdlis) értékek térveszeé-
se csokkenti le az erészakos viselkedés inditékait (NassieT 2011).
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Mindezek alapjdn biztosan hiba lenne egyszer linedris csdkkenést elképzelni vizsgile
korszakunk erdszakos viselkedésében — a személykozi erdszakkal kapcsolatban felvetett
kritikikhoz hozzdtehetjitk még az intézményes erészak (tomeghdboruk, valldsi tildozés,
kivégzések) novekvd ardnyid, illetve a kegyetlenség és a szenvedés hatalmas kulturalis
szerepét (ToTH 2002).

Ha az erdszak kérvonalait és valtozdsit nehéz megragadni, ugyanez elmondhaté
a vérbosszu jelenségérdl is. A magdnhdbort (Fehde, feud, faida) és a bosszidllas a kozép-
kor korai szakaszdban teljesen elfogadottnak tiinik, a szokdsjogi gy(ijtemények részletesen
szabélyoztak az idébeli, személyes és viselkedésbeli kereteit (SmaiL — Gieson 2009).
A sérelmet bizonyos tiirelmi id§ elteltével lehetett csak megtorolni, viszont nemcsak az
elkovetdt és az dldozatot, hanem az egész rokonsdgukat és vazallusi, szovetségesi rend-
szeriiket is érintette (POsAN 2014). A 13—14. szdzad azonban viltozist hozott, és az
addig bevett, legdlis formdkat korldtoztdk, majd be is tiltottdk (FIRNHABER — BAKER
2010). A normativ szovegekben taldlhaté ismételt dllasfoglaldsok azonban kordntsem
val6sultak meg azonnal. Az Gjabb kutatdsok rendre arra mutatnak rd, hogy a meghozott
torvények ellenére a kozépkor végén és a kora djkor elején a bosszadlls tovébbra is 1é-
tez gyakorlatdt széles tdrsadalmi elfogadottsdg Gvezte, és valéjdban sem a kozponti ha-
talom, sem a helyi hatésdgok sem léptek fel egyértelmtien és mindenhol ellene.' Ahogy
szdmos mds jelenség, Uigy a bosszti kapcsdn is igaz, hogy mind a normdk, mind a jog-
gyakorlat, mind a tirsadalmi szokdsok 6nmagukon beliil és egymds kozott is rendkiviili
rugalmassdgot és sok ellentmonddst mutatnak (LEvi 2000: 89-91). Daniel Lord Smail
elemzése példdul arra vildgit rd a 14. szdzadi Marseille tobb generdcién dtiveld vdrosi
ellenségeskedései kapcsdn, hogy egyrészt a vdrosi birdsdg nem magit a két varosi pértot
szembedllitd vérbosszit és a hozzd kotddé gyilkossdgokat, hanem azok mellékkoriilmé-
nyeit (fegyverviselés, sértegetés, békebontds) tudta csak kriminalizdlni, mdsrészt hogy
maga a jogi eljdrds, a kikérdezés, a videmelések jarultak hozzd az ellenségeskedés és
a szemben 4ll6 csoportok formédba 6ntéséhez, megszildrduldsdhoz. Végiil a minket érdek-
18 reprezenticié kapcsdn fontos megallapitdsa a szerzének, hogy a hivatalos vérosi jegy-
z8konyvekben és kronikdkban soha nem emlitik meg a konfliktust (SmarL 1997).

A késd kozépkori és kora tjkori vérbosszival kapcsolatos kutatdsok tehdt mind azt
mutatjik, hogy milyen szivésan tovabb élt a maginhdbord gyakorlata és legitimitdsa.
A bosszt keretei és jogszerlisége azonban mdr bizonytalanng vélt. Smail elemzésében
megjelenik a reprezentdcié vagy éppen az elhallgatds kérdése is. A kutatdsok rendre azt
hangstilyozzak, hogy a kordbban haszndlt kifejezések kikoptak a gyakorlatbdl, és helyet-
titk olyan, az érzelmekre, a viszdlykoddsra utalé szavakkal ragadtdk meg a jelenséget, mint
az ellenségeskedés és a gytilolet (inimitié, haine, querelle, enmiras, inimicitia, odium),
melyeknek még konkrétabb a jelentése, amikor jelz8ket is kapnak, mint haldlos gytilslet,
nyilvdnos vita vagy {6 ellenségeskedés (mortelle, publique, capitale) (BARTLETT 2010;

! Lésd pl.: Kaminsky 2002; BarTLETT 2010; MUIR 19935 DEAN 2007: 123-132; CaRROLL 2006.
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CARrOLL 2006: 9, DeaN 2007: 124, SMa1L 2001). A 15-16. szdzadi narrativ forrdsok
vizsgalatdval éppen az elhallgatds és néven nevezés, a hangsulyozott és hdttérbe szoritott
elemek logikdjdt igyekszem feltdrni.

A NYILVANVALO OROKSEG - EGY PARIZSI
JOGASZ VERBOSSZUTORTENETEI

Pierre de 'Estoile 1574 és 1610 kozott vezetett feljegyzéseinek sorozata a korszak pdrizsi,
udvari és orszdgos torténéseinek kincsesbdnydja. A szerzd kiilondsen nagy figyelemmel
fordul egyrészt az alkalmi nyomtatvdnyok és kéziratos versek, pamfletek, mdsrészt pedig
a tudomadsdra jutott blintények és gyilkossdgok felé (HamiLron 2017). Erészakos témad-
ju leirdsaibdl egy elékeld, mivelt périzsi jogdsz, hivatalnok és hdztartdsf$ félelmeire,
értékeire kovetkeztethetiink: megrettenti a kozrend felbomldsa, a nemesi pdrbajok di-
vatjidnak elharapédzdsa vagy éppen a gazddjukat az dgyukban meggyilkold cselédek
merészsége (RousseL 2012: 67-81; NovAk 2019). Az 1570-1580-as években hdrom
vérbosszatorténetet is feljegyez. A kozos elemek és a kiilonbségek feltdrdsa ravildgithat
a bosszti megitélésének és elbeszélésének kereteire.

1577-ben tobb mint harminc lovas és néhdny gyalogos tdimadt rd Orbais apdtjdra,
akinek csapdit dllitottak egy vidéki tton. A tdmadds oka az volt, hogy tiz évvel korab-
ban az apét sajét egyhdzi intézményében megdlette Du Breeil urat? — az 8 két fia 4lle
igy bosszut. A segiték kozott egy ségoruk is jelen volt. Az apdt bemenekiilt egy ttszéli
hdzba, ez azonban nem segitett rajta, mert a hdz ajtajdt betdreék, 6t magdt megoleék,
holttestének pedig ,szdz késszhrdst és pisztolylovést” kellett elszenvednie. UEstoile
bérgyilkossdgként (assassinat) minésiti a tettet, mig a tiz évvel kordbbi biincselekményt
csak gyilkossigként (meurtre). Leirdsiban megjelennek a vérbosszu elvdrt és elfogadott
formdi is: az elkovet8k (assassins) ,nyilvdnos ellenségeskedés” médjn (en forme
d’hostilité publique) timadtak az dldozatra és a neki menedéket nyujté hdzra, amikor
feldultdk az épiiletet és betdrték az ajtokat, de ,becsiiletesen jértak el vele szemben”
(usérent envers lui d’honnéteté), mivel holttestét és holmijdt dtadtdk a gazddnak, és nem
bantottdk az apdt szolgdit sem. LEstoile zdirémondatdban arra utal, hogy az apdtot
a kirdly dontése ugyan feloldozta a kordbbi gyilkossdg aldl, de Isten torvénye nem,
mely szerint ,,aki ember vérét ontja, annak vérét ember ontja” (1Méz 9,6) (LEsTOILE
1837: 88-89).

2 CARROLL 2006: 176. Ms forrésok alapjn tudjuk, hogy a holttestet az apdt parancsdra kozszemlére tették
és ritudlisan megszégyenitették.
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1583. 4prilis 14-én Moui ura 4llt bosszit apja haldldére, akit 1569-ben ,,gonoszul® és
drulé médon” (malheureusement et traitreusement) 6lt meg Maurevert ura (CARROLL
2006: 138). Az dsszecsapds a Louvre-t6l nem messze, a vérosfalakhoz kozel esé helyen
tortént, mindkét oldalon 9-10 résztvevével. A harcban mindkét f8szerepld és tobb se-
gitd, példdul Moui egy fiatal rokona is elesett, LEstoile tobb sebesiilést is részletezdn ir
le (karddal dtszirt has, golyéval dtldte nyelv, agyveld, fej, golyé altal roncsolt csontok és
titderek), és azt sem hagyja ki, hogy a tdmadé ifju az utca kozepén 1év8 es6csatorndban
halt meg (CEsToILE 1837: 161). Maurevert-t gyilkosnak (assassin) nevezi, akinek a ha-
lalat senki nem sajndlta.

1583 augusztusiban egy harmadik kordbbi gyilkossigot parbaj formdjdban rendeztek
a felek, az ifji Millaud és Vitaux baréja. Millaud szerint a béré ,,drulé médon és gonoszul”
(proditoirement et malheureusement) dlte meg az apjit 1573-ban, egy pdrizsi palota elétt.
A pérbaj minden szabaly betartdsdval, ingben, karddal és t8rrel tortént, elére megbeszélt
rendben, ahol Millaud megolte apja gyilkosdt (meurtrier de son pére). LEstoile jelz6k
halmozdsaval fejezi ki, hogy a harc igazsdgos volt: ,szép kiizdelemben, csalds nélkiil,
igazul és igazsdgosan” (de bonne guerre, sans fraude, voire et justement) zajlott, amint arrél
a jelenlévd szdmos nemes tr is taniskodhat (CEsToILE 1837: 164).

A hirom szoveg kozos tanulsdga egyrészt a vérbosszul ideje: ezek szerint a bosszi ételét
valéban hidegen a legjobb fogyasztani (MaRTINES 2010: 17), hiszen mindhdrom torté-
netben tiz vagy tobb év telik el a két gyilkossdg kozott. A mésik kozos vonds a nagyon
szoros rokoni kapcsolat: mindig a it 4ll bosszit az apjdért, bdr a résztvevdk kozott tald-
lunk egy-egy tévolabbi rokont is. LEstoile elbeszéléseiben azonban nem rokonsigok
kiizdenek egymds kozott, a 10-30 emlitett kisérd inkdbb katonaként (lovas, gyalogos)
jelenik meg. Timogatdk, szolgdk természetesen részt vesznek a mdshol bemutatott ma-
ganhdbortkban is (CARrROLL 2006: 112-118), 4m LEstoile torténetei mégsem a rokoni
csoportra dsszpontositanak, hanem kizdrélag a két fészereplSre, ami leegyszersiti, dra-
maivd teszi az eseményeket, viszont némiképp szembemegy a korabeli magdnhdborik
lezajldsdnak logikdjdval, ahol a rokoni segitség, tandcs és részvétel kdtelezd elemek voltak
(CarroLL 2006: 110).

Kiilonbségeket is taldlunk a torténetekben, hiszen alapvetéen hdrom eltérd rendezési
moédot mutatnak be. Az elsé a lesbdl tdimadds ttlerdvel és a kiszemelt dldozat lemészar-
ldsdval, a mésodik egy kiegyenlitettebb utcai csata sok halottal, a harmadik pedig egy
szabdlyos pdrbaj tantikkal. A kiizdelem kegyetlensége csak a két elsd torténetben jelenik
meg az 4tldtt és dszirt testrészekkel, megszurkdlt vagy sdrban fekvd holttestekkel, meg-
ostromolt hdzzal, a prbaj a leirdsban szelid taldlkozénak tlinik hozzdjuk képest annak
ellenére, hogy LEstoile és a hozzd hasonlé hivatalnokok dltaldban nem tdmogattdk
a korszak parbajériiletét (Brracors 1990: 147-148).

3 A malbeureux kozismert jelentése "boldogtalan’, de itt feltehetéen egy mdsik jelentése érvényesiil. Ldsd:
WARTBURG 2003: 891.
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Fontos megfigyelni az erészakos tettekre alkalmazott kifejezéseket, mivel ezek vild-
gitanak rd taldn a legjobban a bosszullds reprezentdcidjdra. Az emberdlés megnevezései
jelentik az elsé csoportot: az alapkifejezés a semleges megil ige (tuer), amely mindegyik
torténetben tobbszor is megjelenik. Ennél er8sebb a gyilkossdg, gyilkos kifejezés (meurtre,
meurtrier), amely két esetben is (els§ és harmadik torténet) az elsd sérelemhez, az apa
megoléséhez kotddik. A késd kozépkori jogi szévegekben mdr szembedllitottik az elé-
re eltervezett gyilkossdgot a hirtelen felinduldsbdl elkovetett emberdléssel (homicide),
dm a jelentések sokdig még a birdsdgi gyakorlatban is 6sszecsusztak (Gauvarp 2005:
95-96). A 16. szézad kozepén jelent meg egy ennél is erésebb kifejezés, az assassinat
(Gauvarp 2007: 1005, 1029), amelyet szovegeink is hasznalnak, az elsd torténetben
az apdtot lemészirlé fitk tettére, a mdsodikban az ellenfelének apjit meggyilkol6
Maurevert személyére. Az assassinat jogi jelentése *bérgyilkossdg’, 4m ldthatd, hogy
eseteinkben valéjéban nem errdl van szd, csak nagyon negativnak bemutatott gyilkos-
sagokrol. Gondolhatndnk ismét azt, hogy a szigortan vett térvényeken kiviil a gyakor-
lat igen rugalmasan kezelte a szakszavakat, dm itt valészintileg tudatosabb eljardssal van
dolgunk. Jogi és irodalmi szovegek elemzésével Sarah Beam arra mutat rd, hogy az
assassinat kifejezést a 16. szdzad mdsodik felében erdszakos cselekedetek igen széles
korére, akar hirtelen felinduldsbél elkovetett emberdlésre is hasznaltdk: ezzel a retorikai
tulzdssal valéjdban mindenfajta vérontds stigmatizaldsit és szigorabb megitélését pré-
baltdk elérni (Beam 2011: 18-19, 27-28). Hasonlé negativ képet festenek az alkalma-
zott hatdrozészék, amelyek kétszer is az eredeti gyilkossdgot mindsitik druld médon
elkovetertnek. Ez a tény rdmutat arra, hogy az emberdlés egyes formdi elfogadottak,
tisztességesek, mig mdsok kiviil esnek ezen a kereten — a hatdrok természetesen minden
korban mdshol hizédnak (Gauvarp 2005). A hdrom eset alapjdn Ugy tdnik, hogy
LEstoile két esetben is az eredeti tettet tartja elfogadhatatlannak, hiszen ezekhez a gyil-
kossdg, bérgyilkos, drulds képzeteit koti, mig szemében a bossz csak abban az esetben
vélik talzévd, amikor nagy tdlerdvel, lesbdl elétorve végzik el, dm még itt is talal pozi-
tivumot, amikor rdmutat arra, hogy a holttesttel és a tobbi jelenlévével becsiiletes
médon bdntak a tdmaddk.

A misodik csoportot a bosszadllds tényére alkalmazotr kifejezések alkotjak. A bossza
maga (venger) egyetlen egyszer tlinik fel, a mdsodik torténetben. Emellé felsorakoznak
olyan semleges szavak, mint az dsszetsizés (conflit), vagy olyan specidlis sz66sszetételek,
amelyek mar kifejezetten a vérbossztra utalnak, dm kis kériilirdssal: kibogozni a kiztiik
lévd régi vitdt (demesler la vieille querelle qu’ils avoient) és nyilvdnos ellenségeskedés (hostilité
publique). LUEstoile szovegében is azzal az 4ltaldnos jelenséggel taldlkozunk tehdt, hogy
a vérbosszt székincse elég képlékeny, 4m bizonyos kifejezések, koriilirdsok rogziiltek,
és a jelenség pontos megnevezéseként értelmezhetdk. A szerzd ezzel egyiitt nem kendd-
zi el a generdcidkat 6sszekotd bosszadllds tényét, s6t dramatizdlja azt, és mig a keretek
nagyon hasonléak: az egyenes leszdrmazott 4ll bosszit, néha rokoni segitséggel, hosszabb
idd elteltével egy becstelennek itélt gyilkossdgért; a megolddsi médok igencsak kiilon-
bo6z8k, hiszen az idealizdlt nemesi parbajtdl a lesbdl tdmadé tilerdig és a holttest meg-
gyaldzdsdig terjednek. A szdvegek, a LEstoile feljegyzéseiben megjelend t6bbi erészakos
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torténethez hasonldan, arrdl tandskodnak, hogy szerzdjiik nyitott a drdmai elemek ha-
tisvaddsz bemutatdsdra, illetve aggodalommal fordul a vérost és az orszdgot eldraszté
véres cselekedetek, a kozrend altaldnos felbomldsa felé.

KEGYELEMLEVELEK - AZ ELTITKOLT
VERBOSSZU

A kozépkori és kora ujkori francia kirdlysagban azok, akiket biintettiikért haldlos itélet
fenyegetett, a kirdlyhoz fordulhattak egy kérvénnyel, melyben részletesen feltarték az dlta-
luk elkévetetteket, és az uralkodé kegyes megbocsatdsdt kérték.* Az dltaldban jogdszi
kozremiikodéssel megfogalmazott elbeszélésnek azért kellett nagyon részletesnek és pon-
tosnak lennie, mert a kirdly 4ltal megadott kegyelmet a helyi jogi férumon még érvénye-
sitették, ahol a sértettek, vagyis az dldozat csalddja is meghallgatta a torténetet, és beleegye-
zéstikre sziikség volt az tigy végsd lezdrdsdhoz. A kegyelemaddsnak azonban korszakonként
valtozd, egyre szigoribb és egyre jobban betartott keretei voltak, amelybe a torténetnek
bele kellett illenie. Ez egyrészt azt jelentette, hogy mig a kozépkor végén gyakorlatilag
avéletlen és hirtelen felinduldsbél elkovetett emberslés mellett a gyerekgyilkossdg, a szdn-
dékos gyilkossdg, a nemi erdszak vagy a lopés elkdvetdje is reménykedhetett a kegyelemben,
még akkor is, ha a lopds vagy a nemi erdszak elvileg nem is tartozott a megbocsdthaté
blinok kozé; a 16. szdzadra a korldtozds egyre szigortibbd vilt, és szinte mdr csak a véletlen
vagy onvédelembél elkdvetett emberdlés esetei nyertek kirdlyi kegyelmet. Mdsrészt pedig
érdemes figyelni arra, hogy az igy fennmaradt narrativék szerzdi a pontos részleteket igye-
keztek olyan torténetté formdlni, idénként csiszolni, amelyek beleillettek a kivant jogi
keretekbe — éppen ehhez kellett a jogdszi segitség. Igy a megfogalmazok gyakran hang-
sulyoztdk a véletlen, az 6nvédelem szerepét, illetve az dldozat szerepének eltdlzasval, jel-
lemének befeketitésével probaltik elérni a kegyelemkérd felmentését.

Mivel a vérbosszu az elére eltervezett, szindékos gyilkossdg kategéridjaba tartozik,
ezért elvileg nem lehetett rd kegyelmet kérni. Ez nem azt jelenti, hogy a fennmaradt
torténetek kozote nincsenek kordbbi gyilkossdgot megbosszulé esetek, hanem azt, hogy
ezeket az eseteket, taktikai okokbdl, mds torténetszdlra felflizve mutatjdk be: egyszert
kocsmai verekedésként, egy akeudlis vita kapesdn kialakult dsszetizésként, melyek kapesdn
évakodnak a véres eldzmények, régi ellenségeskedés megemlitésétdl. Az dltalam feldol-
gozott kegyelemlevelekben® egyetlen olyan torténettel taldlkoztam, ahol nyiltan feltdrjak

* A kegyelemaddsrél dltaldban ldsd: Gauvarp 1991; Davis 1987: 3-4.
5 A kegyelemlevelek fikcids és konstrudlt voltdrdl ldsd: Davis 1987; Nassier 2017.

¢ Az 1400 és 1600 kozotti iddszakbol tobb szdz kiadott, papiralapon vagy online publikélt kegyelemlevelet
vizsgaltam 4t — a teljes szdm tobb tizezerre rig. Errdl ldsd: NovAk 2018: 36-38; GauvARD 1991; NassIeT
1580-1600. A https://criminocorpus.org/fr/bibliotheque oldalon t5bb kiadott kegyelemlevél olvashaté.
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a rokonsdgokat érinté korabbi gyilkossigokat, 4m szémos mdsikkal, melyek gyands ele-
meket tartalmaznak.

Egy 1487-es kegyelemlevél két, szomszédos falvakban laké pikdrdiai parasztcsaldd
Osszecsapdsait mutatja be. A kegyelemkérd Colin Garchon, aki apjdval és két testvérével
egylitt négy évvel kordbban megdlte (occis) Jehan Dodore-t. Dodore halaldért unokadecsei
és fai ugy élltak bossziat, hogy megoleék (occis er mis a mort) Colin apjat. A viszdlynak
(debat) a helyi foldesir vetett véget, aki megegyezésre kényszeritette a két csalddot,
és a béke megszeg6jét nagy pénzbirsiggal fenyegette. Eddig tart a kegyelemkérés els-
torténete, a kérelem tdrgydt képezd események ezutin kovetkeznek. A megegyezés utin
kilenc hénappal, 1487. szeptember végén két alkalommal is dsszetitkdzésbe keriiltek
a két csaldd tagjai. Az elbeszélés szerint mindenki teljesen drtatlan céllal indult Gtnak: ki
kocsmdba ment testvérei, unokatestvére és mdsok tdrsasigdban, ki rokonaival foldet
mérni, ki pedig az édesanyjdt megldtogatni. A két taldlkozds a Dodore csaldd tagjainak
kisebb sebesiilésével végzddott, és csak azért nem eszkaldlédott a helyzet, mert hol az
egyik fél menekiilt el, hol egy unokatestvér dllt a verekeddk kozé és csillapitotta le Sket.
Meglepetést okoz azonban a fegyverek mennyisége: mind a foldmérdk, mind a kocsma-
z0k ddrddkat, pikdt, tdroket és fjakat hordtak magukkal és rdntottak el§, amint szembe-
taldltdk magukat az ellenséges csoporttal. A kegyelemkérésbdl az is kidertil, hogy a Dodore
csaldd tagjai ezekben a napokban haldlosan megfenyegették a Garchonokat. A zdré-
jelenetben két Garchon fivér eleinte tanakodott, hogy a fenyegetés ellenére el merjenek-e
menni a vdsirba, mivel féltek, hogy megverik vagy megolik 8ket (batuz et occis), dm
végiil mégis Gtnak indultak. Egy elhagyott Gton taldlkoztak az egyik Dodore testvérrel,
aki a torténet szerint ismét haldllal kezdte fenyegetni Sket (@ mort), és a fegyverére tette
a kezét. A Garchon testvérek, attél valé félelmiikben, hogy ellenfelitk meggyilkolja és
megdli (meurtrist ou occist) 8ket, ddrddval lesztrtdk és foldre rantottdk &t, majd testébe
tobbszor beledsfték a tériiket.

A torténet elég jol példdzza a kegyelemkérés retorikdjat. Mivel egy Garchon csalddtag
a kérelmezd, az Gsszecsapdsokat a leirds szerint mindig a Dodore-ok kezdik, 8k fenyege-
tik haldllal ellenfeleiket, és még teljesen magdnyosan is tdimaddlag [épnek fel a talerével
szemben — ezért toreénik az is, hogy a zdrdjelenet a két Garchon fivér tetteit gyakorlati-
lag 6nvédelemként prébélja bemutatni. A kordbbi konfliktust jelz8 szavak semlegesek
(occis, debat), a két apa haldla nem véres bosszithoz vezet, hanem egy kikényszeritett
megegyezéshez, és valéjaban ez a megegyezés az, amelynek megszegése vagy megdrzése
a szeptember végi Osszetlizések tétje. Az erdsebb kifejezések, a fenyegetés, a gyilkossdg
lehetdsége mind a Dodore csalddhoz kdtddnek, igy bér 8k sebestiltek meg a kisebb 6ssze-
csapdsokban, és nekik volt Gjabb halottjuk, a torténet mégis ket mutatja be agresszorként.
Annak ellenére, hogy a kérelmez8 a torténet bevezetésében bevallott két kolesondsen
meggyilkolt apdt, ami klasszikus paraszti vérbosszatorténetre utal, a kegyelemlevél még-
is tobb véletlen Gsszecsapds és egy onvédelembdl elkovetett emberolés kusza epizédjaiként
mutatja be az eseményeket, hiszen a kegyelemkérd igy tudja tettét a megbocsdthatd
erdszak keretei kozé szoritani.
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A szépen forméba ontétt elbeszélés azonban tartalmaz nem odaill elemeket, amelyek
felhivjdk az olvasé figyelmét arra, hogy a térténetben valami nincs rendjén. Ezeket az
elemeket nevezi Natalie Zemon Davis ,sebeknek”.” Ilyen példdul a talpig fegyverben
sétdra indulé parasztok képe — bdr ekkoriban mindenkinél van tdr, bot, a varoslakék
koziil sokan hordanak kardot, de a ddrdék, pikak és fjak kissé szokatlannak tinnek egy
rovid Gt esetében (RousseL 2012: 115-117). Ugyanigy furcsa a mdr a f6ldon fekvd el-
lenfél megszurkdldsa, a sok t8rd6fés, amivel taldlkoztunk LEstoile esetei kozote is. A szak-
irodalom 4ltaldban rdimutat arra, hogy a bosszudllas kiils6, ritudlisnak is mondhaté jegyei
kozé tartozik az ellenfél egyszerti megolésén tilmutatd, tilzott erészak, a holttest tovab-
bi sebesitése, esetleg meggyaldzdsa is (MARTINES 2010: 17-41; CARROLL 2006: 173-176).
Daniel Lord Smail 14. szdzadi marseille-i gyilkossdgokat vizsgdlva kiilonbséget tesz
a hirtelen felinduldsbél elkovetett emberdlések és a leszdmoldsszerd, eltervezett gyilkos-
sagok modelljei kozott, mégpedig elsésorban a csapdsok mennyisége alapjdn: az utébbi
tipusra jellemzd a sok tités, a f6ldon fekvd dldozatra mért tovabbi t6rd6fések nagy szdma.
A szerz6 azt veti fel, hogy a bizonytalan tipust torténetekben ezek a jellemzd részletek
is segithetnek a kutaténak az elhallgatott motivicié feltdrdsiban (Smair 2015). Felme-
rillhet a kérdés, hogy vajon miért keriiltek bele ezek az drulkodé elemek a kegyelemlevél
torténetébe, miért nem tigyeskedett ezekkel is a kérelmezd. A szovegek visszatérd elemeit
vizsgdlva jél lathatd, hogy dltalinossigban kiilonds figyelmet szenteltek a fegyverek le-
irdsdnak, fajtdjuk, méretitk pontositisdnak, ezek voltak ugyanis azok a bizonyithaté és
szdmonkérhetd részletek, amelyek kihagydsa a kegyelemkérés visszautasitisdt, érvényte-
lenitését hozhatta magdval. Az titések, sebek szdma, helye, mélysége ugyanigy kotelezs-
en pontos része a kegyelemlevélnek. Ezekben a bizonyithat6sdg mellett feltehetéen
megfigyelhetd még az egyes sebesiilésekért fizetendd vérdij, kdrtérités méreékée szigoru-
an szabdlyozo szokdsjogi gylijtemények hagyomdnya is (BENVENISTE 1992: 18-20).
A fegyverek és a sebestilések kapcesdn tehdt nem volt érdemes prébalkozni a torténet
szépitésével.

Smail felvetését kovetve megprébélhatjuk a vérbossziit nem emlitd elbeszélésekben
megkeresni a ,,sebeket”, elszoldsokat, és segitségiikkel feltdrni az esetlegesen elleplezett
motivdcidkat, rimutatni arra, hogy az els¢ ldtdsra kocsmai verekedésnek vagy szom-
szédok kozti csetepatéknak tlind torténetek valdjaban egészen mdsrdl is szélhatnak.?
Melyek lehetnek még az drulkodé jelek? Néha magdban a konfliktus megjellésében
taldlkozunk a bossztidllds mdr ismert visszatérd koriilir6 megnevezéseivel, a haldlos
gyiilolettel, ellenségeskedéssel.” Mids esetekben a szereplék vizsgdlata mutat gyanus jel-
legzetességeket: a sok rokon, a rendkiviil gyakori testvérek mellett az apdk és fiuk,
nagybdcsik, unokaocsok, vék feltiinése mindkét oldalon arra utal, hogy nem egysze-

7 Davis 1987: 47-48. Lésd még: ErpEryr 2005: 119.

8 Hasonlé moédszert alkalmaz Erdélyi Gabriella, amikor a pdpai penitencidhoz benytjtott szupplikdcidkat
vizsgdlja: ERDELYT 2011: 148-155.

o AN JJ 246 n. 55. (1531-1532)
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rden elfajult csalddi kocsmdzdsrdl vagy sétdlgatasrdl lehet sz6, hanem az egész kldnt
mozgésité kozos tigyrél.

A szerepl6k jelenlétének egy mdsfajta dtértelmezésére lehet példa egy szintén 1487-es
torténet, melyben egy pap torvénytelen fia megprobédlta megerdszakolni a kérelmezd,
Jehan de Pietz feleségét, mire a férj és rokonai, nagybdcsik, unokatestvérek kozosen meg-
verték 6t. Olyan, mintha ez lenne a f§ torténet, dm az erdszakoskodd ezutdn segitSket
gylijtott maga koré, és bevette magdt Jehan Guixanet hdzéba. Az események ekkor dtke-
riilltek Guixanet és a kérelmezd apja, Pierre de Pietz kezébe, akik utasitdsokat adtak, hogy
kiket szabad bdntani, és kiket nem. A t8bbszori sszecsapds és hdzostrom sordn végiil
a kérelmezd megplte Jehan Guixanet-t. Csak ekkor emliti meg a szoveg, hogy hat évvel
kordbban Jehan Guixanet fia meggyilkolta Pierre de Pietz fiait, de kegyelmet kapott. A két
csaldd kibékiilt, és a Pietzek megeskiidtek, hogy nem drtanak a Guixanet csalddnak.'® Bar
a kérelem kiindulépontja egy nemierdszak-kisérlet és ennek megtorldsa, a kordbbi ese-
mények emlitése hirtelen vildgossd teszi, hogy egyes szereplék miért keriilnek hirtelen
fontos, irdnyité szerepbe, és a pap torvénytelen fia miért szorul ki a végs6 leszimolds je-
lenetébdl. A mellékkonfliktus alatt ugyanis felsejlik a régi ellenségeskedés, és a két szem-
ben 4ll6 csalddfé magira 6lti a ,f6 ellenség” (ennemi capital) (CaARrOLL 2006: 8) hagyo-
mdnyos szerepét.

Ugyanigy gyanus jel lehet a kocsmai 8sszezordiilésben elhangzé szdémos utalds drulds-
ra, régi perekre vagy éppen az ardnytalanul agressziv fenyegetések, amelyek nemcsak a két
jelenlévd felet, hanem egész rokonsdgukat érintik. Egy 1585-6s kegyelemlevélben a ké-
relmezd pap testvérét fenyegeti meg a csaldddal pereskedésben 4ll6 apa és fia: , Kiirtjuk
a Davouts egész nemzetségét!” (NassieT 1580-1600: 206).

Minket most természetesen nem az érdekel, hogy ténylegesen miért 6lték meg egymdst
a kegyelemlevelek kiilonféle szerepldi, hanem az, hogy a vérbossziit nyiltan véllal6 el-
enyész8 szamu kegyelemlevél mellett felteheten szimos mdsik esetben is hasonlé mo-
tivciot sejthetiink. Ezeknél azonban a kérelmek megfogalmazéi arra torekedtek, hogy
egyaltalin ne vagy ne hangstlyosan jelenjen meg a bossztdllds ténye, mivel ez esélyte-
lenné tette volna a kegyelemkérést. Bizonyos elemeket, amelyekre hagyomdnyosan kii-
16n6s figyelem keriilt, mint a sebek és a fegyverek, azonban nem lehetett kihagyni, mivel
ha ezekre az érintett tantk felhivtdk a figyelmet a helyi birésdgon t6rténd elfogadds sordn,
akkor az veszélybe sodorta a kegyelem érvényesitését. Mds elemek, példdul fenyegetések,
korabbi 6sszeiitkozések azért is bekeriilhettek a szovegbe, mert a kérelmezd segitségiikkel
prébélta az dldozatot negativ szinben feltiintetni. Az ,elsz6ldsok” tehdt nem véletlen
nyelvbotldsként, hanem tudatos mérlegelés eredményeként foghatdk fel, melynek sordn
a szoveg el8allitoi véllaltdk az igazi motivécidk felsejlésének kockdzatit vagy azért, hogy
kérelmiik elfogaddsdt a kihagyhatatlan részletek beemelésével biztositsék, vagy hogy az
elbeszélés retorikai fegyvertdraba hatékony elemeket épithessenek.

10 AN JJ 217. n. 38. (1487)
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OSSZEGZES

Pierre de I'Estoile feljegyzéseiben a vérbosszatorténetek drdmaian sarkitva, erds kifejezé-
sekkel vildgitanak rd a megengedett és az elitélendd erdszak hatdraira. A szerz6 leirdsdbol
kibontakoznak a szdmdra elfogadhaté bosszti keretei: az apjdt fiatalon elvesztd fia felnd,
majd egyenl§ esélyeket nytjtva ellenfelének, nyilvinosan leszdmol a gyilkossal; dm az is
nyilvdnvald, hogy a szereplék egy része nem ezt a médot vélasztja. Bar az alkalmazott
eszkoz6k és formdk igen véltozatosak, a torténetek bevallott vezérfonala a bosszadllds,
mind a szerepl8k, mind a napléiré szavai és gesztusai nyilvdnvalévd teszik a vérbossza
tényét. A kegyelemlevelek elbeszéléseibdl éppen ez az egyértelmil vezérfonal hidnyzik,
mikozben a torténetbe beépitett részletek, szereplék, fegyverek, eljdrdsmédok idérdl
idére felvillantjak a jogi okokbdl rejtve maradé motivécidkat. Itt is ldtnunk kell azonban
a torténetet Osszedllitd kérelmezd és jogdsz segitdje, valamint a szereplék tudatossigdt:
mind a tettek, mind a tetteket leiré vagy éppen elkendéz8 szavak a korszak tdrsadalmi
és jogi elvdrdsaihoz alkalmazkodnak, ezeket prébaljik hasznositani sajdt céljaik elérésére.

Mivel az 6rokélt ellenségeskedés kezelése a kozépkor végén és a kora Gjkor elején az
elfogadottsdg hatrdn billegett, mind a normdk, mind a jogi gyakorlat, mind a tdrsadal-
mi elvirdsok igen képlékenyek voltak, ezért a vérbosszi narrativ dbrdzoldsa nem egységes
az dltalunk vizsgdlt elbeszélésekben. Ebben a helyzetben a 15-16. szdzadi szovegek mi-
fajukbdl fakadé logikdjanak, funkcidinak donté szerepe van, hiszen ezek hatdrozzak meg,
és ezek mentén tdrhatjuk fel azt, hogy mi lesz lithaté és hangsulyos, illetve mi marad
rejtve a bosszddllds makacsul tovabbéld gyakorlatdbél. Az eltitkolt vagy éppen kozszem-
lére tett, dramatizdlt véres 6rokség a szerz8k szandékairdl, félelmeirdl, taktikdzdsdrdl
drulkodik, és a korszak jogi és kulturdlis keretei mellett ezek egyéni narrativ hasznalatdt
is feltdrja.
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Szivéds Erika

Utcanevek és utcanévvaltozasok:

Térpolitika, érzelmi kot8dés és generdcids azonosulds

BEVEZETES

Az utcanevek, kozteriilet-elnevezések a 19. szdzad mdsodik felétdl megbizhaté baromé-
terként jelezték az éppen fenndll6 politikai rendszerek értékrendjét és az adott korszak
hivatalos torténelemszemléletét Magyarorszdgon és a régié mds orszdgaiban egyardnt.
A rendszervaltozdsokat kovetden a berendezkedd 4j rendszerek elsé dolga volt, hogy az
utcaneveket lecseréljék, illetve hogy bizonyos kiemelt utakat, tereket, kozteriileteket
sajdt ideoldgidjuknak megfeleld nevekkel ruhdzzanak fel. Az utcanévvéltozdsok termé-
szetesen soha nem elszigetelten torténtek, és soha nem jdrtak egyediil: szobrok, emlék-
miivek eltdvolitdsa, illetve dtalakitdsa, 4j emlékmiivek felavatdsa, kozintézmények neve-
inek megvéltoztatdsa, épiiletek funkcidvaltdsa kisérte ezeket. Az ,Gjrakédolt” vérosi
térben zajlé események, tinnepségek, politikai ritusok, megemlékezések szintén hozza-
jérultak a jelent8sebb terek és titvonalak szimbolikus el- és visszafoglaldsghoz.!

Az 4j rendszerek az utcanév-véltoztatdsokkal nem pusztdn sajdt erejiiket kivdntdk
demonstrélni. Torekedtek arra is, hogy az dllampolgdrokkal elfogadtassék az dltaluk
képviselt vilignézetet, az emberek mindennapi életének (és tinnepnapjainak) részévé
tegy¢k az Gj korszak héseit és jelképeit, és a vdroslakdk helyi kotddéseinek, lakokornye-
zetének ,dtkédoldsival” egyfajta érzelmi viszonyuldst alakitsanak ki az (ij renddel szem-
ben. A legitimdci6s stratégia része volt ugyanakkor az is, hogy az 6rokség, a tradicié egy
részét mindig tiszteletben tartottdk: az utcanévanyag jelentds része — vagy a régi nevek
semlegessége, vagy ,értékalld” volta, vagy pedig az 4j rendszerek kovetkezetlenségei
miatt — meglepden stabil maradt a 20. szdzad folyamdn.

' Az 1990-es évekedl kezdve szdmtalan tanulmdny foglalkozott a kdzép-eurdpai vérosi tér politikai célokra
toreénd kisajdtitdsdval, ,dtkddoldsdval”, a szimbolikus politika térbeli megnyilvanuldsaival. A teljesség igénye
nélkiil l4sd pl.: STACHEL — JawoRski (szerk.) 2007 (e kotet dsszes tanulmdnya); LipTAk 1999; kifejezetten
az utcanevekrdl ldsd: GLASNER 2015. Az ditkddolds, djrakddolds (Neukodierung, Umkodierung) kifejezéseket
Peter Stachel e kotetben megjelent bevezetd tanulmanydbdl szdrmazik (StacHEL 2007: 20, 35). A térpolitika
és a szimbolikus térfoglalds magyarorszdgi irodalmdbol ismét csak néhdny példa erejéig ldsd pl.: GErS 1987,
1991, 2009; SiNnkS 1987; VORrROs 2019; GYANI 2016; Fazexkas 2019.
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Az utcanevekhez és utcanévviltozdsokhoz valé kollektiv, illetve egyéni viszony valto-
zésait jOl illusztrélja Budapest utcaneveinek 20. szdzadi térténete. Az utcaneveket, illetve
tigabban a kozteriilet-elnevezéseket ebben az 8sszefiiggésben tobbféle szemszogbdl is
meg lehet kozeliteni: egyrészt a fenndllé vagy Gjonnan berendezkedd rendszerek tér-
politikdjdnak részeként;? mésrészt viszont kozosségek és egyének kotddésének terepeként
és targyaként.

E tanulmdnyban bevezetésképp eldszor dttekintem a budapesti kozteriilet-dtnevezések
jelentésebb hulldmait a késd 19. és a 20. szdzad folyamdn. Egy-egy rendszervéltds kapcesdn
elemzem azt, hogy az akkor Gjonnan berendezkedd politikai rendszer hogyan torekedett
Budapesten a maga szimbolikus univerzumadnak kialakitdsdra, és milyen szerepet jétszot-
tak ebben az utcanevek. Majd az utcanevekhez és utcanév-véltoztatdsokhoz valé kollek-
tiv és egyéni viszonyulds lehet8ségeit veszem sorra; s ennek sordn a fenndllé hatalommal
val$ egyiittmiikodés, illetve az azzal szembeni ellendllds kérdését is érintem. Végiil, de
nem utolsésorban kitérek a régi utcanevekhez valé ragaszkodis, az utcanevekhez valé
(érzelmi) kotddés kérdéskorére, rimutatva arra, hogy ezek a kotddések nemcsak egyéni,
hanem generdcids jellegliek is lehetnek.

A BUDAPESTI KOZTERULET-ATNEVEZESEK
JELENTOSEBB HULLAMALI
A 20. SZAZAD SORAN

Az utcanévadis jellege és célja a dualizmus kordban, a kiegyezést kdvetden alakult .
A 19. szdzad kozéps6 harmadat, a nacionalizmus Eurépa-szerte jellemz6 erételjes kibon-
takozdsit megel6z6en az utcaneveknek nem volt torténelmi, emlékmeg6rzé jellegiik. Az
utcdkat arrdl nevezték el, ami réjuk leginkdbb jellemzd volt: az ott (iz6tt mesterségekrdl
(ilyen volt pl. Pest-Buddn a Timdr utca vagy a Bérkocsis utca), az ott él6 etnikumok
tagjairdl (pl. Magyar utca, Szerb utca), az utcdban 4ll6 fogad6rdl, cégérekrdl, az épiile-
teket diszitd szobrokrdl (pl. Két Szerecsen utca) vagy az ott 4116 jellegzetes, meghatdrozé
épiiletekrdl, intézményekrdl. Ezek a mintdk ma is jél kivehetdk a pesti Belvaros térképén,
ahol tucatjdval talilkozunk olyan nevekkel, mint példdul a Molndr utca, Szerb utca, S6
utca, Lovész utca vagy Bdstya utca.

A 19. szézad utolsé harmadéban azonban megvéltozott a helyzet; az utcanévadids
Eurépa mds orszdgaihoz hasonléan Magyarorszdgon is a nemzeti emlékezetkultira és
identitdsépités részévé vélt. Pest-Buddn az ilyen jellegli névadds rogton a kiegyezés évében
megkezd6dott, amikor is — a kor szellemével 6sszhangban — Pest vdros képvisel6testiilete

? Jelen tanulmdnnyal rokon szellemd munka, mely a hatalmi 6nreprezentdci6 és a szimbolikus térfoglalds
budapesti megnyilvdnuldsait tdrgyalja kimondottan a késé 19. és 20. szdzadi Budapest kontextusiban:
NiIkITsCHER 2014.
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kimondta, hogy a tovdbbiakban a magyar torténelem jeles szerepl8irdl kivinnak utcdkat
elnevezni.?

Az utcik elnevezésének jogkore 1870-t8l az ekkor torvénnyel létrehozott Févérosi
Kézmunkdk Tandcsdhoz keriilt.* Az FKT alakitotta ki azt a gyakorlatot, hogy az utca-
elnevezések el8készitésére jeles szakért8kbdl és a fvdros delegdltjaibdl bizottsdgot alaki-
tott. Késébb ez a hagyomdny — a Rakosi-korszakot leszdmitva — valamilyen formédban
mindegyik korszakban folytatédott. [jgyszintén ez id§ tdjt, 1877-ben foglaltdk el8szor
formdlisan Gssze az utcanévadds elveinek rendszerét.” A Kézmunkatandcs folytatta a Pest

véros 4ltal megkezdett gyakorlatot. Ahogy Gyédni Gdbor fogalmaz:

Ennek nyomdn az 1870-es évektSl nagy szdmban neveztek el utcdkat (és tereket) a magyar
torténelem legendds alakjairdl (tordkverd héseirdl, kuruc vezérekrdl) vagy a pogdny kori
torténelmi figurdkrol. Késdbb egyre nagyobb szdmban szerepeltek a névadék kozote a kozép-
kori magyar kirdlyok és mds torténelmi személyiségek, s6t még 1848/49 hései is. (GYANI

2016: 143)

A dualizmus kordnak dtnevezési gyakorlatdt az is motivalta, hogy igyekeztek megszaba-
dulni a provincidlisnak, kisvdrosiasnak tartott, minden nemzeti tartalmat nélkiil6zd,
hétkdznapi dolgokra, dllatokra, novényekre, valamint a tdlsdgosan kozonségesnek tartott
tevékenységekre utald nevektdl,’ s ezeket emelkedettebb kifejezésekkel, tobbnyire személy-
nevekkel helyettesiteni, a magyar torténelem, tudomdny, mivészet- és irodalomtérténet
panteonjabdl meritve az dtleteket. A kozelmult jeles kozéleti személyiségeinek, az éppen
elhunyt jelentésebb politikusoknak is stirtin allitottak emléket a dualizmus kordban
azzal, hogy haldluk utdn utcit neveztek el réluk.

A Pest egykori vérosfalain kiviil kialakulé kiilvarosok koziil t6bb is — jelesiil a Teréz-,
a J6zsef- és a Ferencvdros — Habsburg uralkoddék nevét kapta, és 1873 utdn budapesti
keriiletként is ezt a nevet viselték. A kiegyezést kovetSen Ferenc Jézsefrdl, illetve
a Habsburg—Lotaringiai-hdz szimos mds tagjarol és hdzastdrsaikrol életiikben is neveztek
el kozteriileteket, intézményeket; haldluk utdn — f8ként, ha az tragikus hirtelenséggel
kovetkezett be — az utcanév az emlékallitds szerepét toltotte be. A magyarok korében
kozszeretetnek 6rvendd Erzsébet kirdlynérél mdr életében neveztek el kertiletet és utat

3 GyANI 2016: 143. A budapesti utcanév-szabalyozds hatésigi kereteit, elveit és gyakorlatdt Takdts Rézsa
tekintette 4t 4tfogé és kimeritden alapos tanulmdnydban (TaxArs 1985); szimbolikus dimenzidival pedig
egyebek kézott Gydni Gdbor foglalkozott imént hivatkozott, a torténelmi emlékezet és a nyilvdnos terek
viszonydt elemz8, Budapestnek is nagy szerepet szenteld tanulmdnyaban (GyAnt 2016).

4 Pest és Buda vérosa ezt kovet8en csak véleményezhette az FKT javaslatait; ldsd TakAts 1985: 297. Igaz,
az FKT tagjainak egy hijan felét a két varos — majd az 1873. évi vdrosegyesités utdn Budapest f8varos kép-
visel8i — adtdk. Az FKT toreénetére ldsd: Srxrossy 1931.

> HUBFLIV. 1407.b. 11/1874. L. tio. — Budapest Székesfévaros Tandcsa 44091/1877. Idézi TakArs 1985:
298.

¢ HU BFLIV. 1407.b. 11/1874. II. iio. Budapest Székesfévaros Tandcsa 30728/1877. Idézi TaxArs 1985:
298, 313.
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Budapesten: példdul a kézigazgatdsilag mdr kordbban kettéosztott Terézvdros egyik fele,
a VIL. keriilet 1882-t4l viselte az Erzsébetvdros nevet; az akkor még a VII. keriilet kiil-
teriiletén, Herminamezdn, illetve Alsérdkoson kialakitott Erzsébet kirdlyné utjit (ma
XIV. keriilet) pedig 1879-ben nevezték el igy (Buza — RApay 1998: 135).

Miutdn 1898-ban egy merényld kioltotta Erzsébet kirdlyné életét, szimos magyar-
orszdgi telepiilésen neveztek el réla utat, teret vagy mds kozteriiletet, valamint kiilonféle
egyesiileteket és intézményeket; Budapesten példdul egy 1869-ben tanitén8képz8ként
alapitott intézmény vette fel 1898-ban az Erzsébet Néiskola nevet, és az 1903-ban dtadott
Erzsébet hid is az elhunyt kirdlyné emlékét drizte. Emellett hosszan lehetne sorolni az
egyéb példdkat — azaz a Habsburg-hdz tagjainak és hdzastdrsaiknak emléket 4llité koz-
teriilet-elnevezéseket — a dualizmus kori Budapestrdl: ilyen volt példdul a Rudolf trén-
orokos tér (1903, ma Jészai Mari tér), a Féherceg Sindor utca (1867, ma Brédy Sdndor
utca), a Stefdnia Gt (1888) vagy az akkori V. és VI. keriiletet 6sszekotd, vasuti feliiljéré-
ként funkciondlé Ferdindnd hid (1874).

A lakossdg ellenérzését, a tomeges dtkeresztelésekkel kapcsolatos felzaduldst tapasztal-
va azonban az FKT a 19-20. szdzad forduléjétdl mér meggondoltabban folytatta tovabb
az dtnevezéseket; arra az dlldspontra helyezkedett, hogy a varos hagyomdnyos névanya-
gdban a vdros multja testesiil meg, ezért ezek a nevek védendd éreékek (TakArs 1985:
299).

Budapest belsé kertileteiben azok a ma is 1étezd utcanevek, amelyek a régi Pest-Buddra
jellemz6 egykori drukra, foglakozdsokra, gazdasigi tevékenységre utalnak, vagy a vdrosi-
as beépités eldtti korbdl szdrmazo, a kertes jellegre emlékeztetd, az egykor az eligazoddst
segitd nevek — pl. Nagymezd utca, Akdcfa utca, Kisdidfa utca — részben ennek a meg-
véltozott szemléletnek koszonhették talélésiiket. Mdsfeldl maga a févdros is szdmos
esetben szabotélta el az FKT 4ltal el8irdnyzott utcadtnevezéseket, ragaszkodva a hagyo-
ményos nevekhez, és nem tette ki az 4j névtdbldkat, sét, a régi nevet feltiintetd Gj tabla-
kat gydrtatott. Igy maradt meg példdul Takdts Rézsa szerint a belvdrosi Sorhdz utca neve,
melyet az FKT Bartha utcdra szeretett volna dtnevezni (TakAts 1985: 298).

Budapest rohamos névekedése, az 4j utcdk, terek sokasdginak kijelolése miatt az
1870-es, 1880-as évektdl kezdve amugy is tdg tere nyilt a kiépiilé virosnegyedekben
a kor fogalmai szerint esztétikus és hazafias névaddsnak, a legrégibb virosmag régies,
koznapi tevékenységekre utalé elnevezéseit tehdt nem tlint mdr annyira fontosnak tor-
ténelmi hésok, néhai dllamférfiak vagy kultiirhéroszok neveivel felvéltani.

Az ideolégiai, politikai szempontii névadds és utcanéveltorlés tehde lényegében
a kiegyezéssel vélt nagyardnytvd; a kés6bbi rendszervaltozdsok legfeljebb radikdlisabb
forméban és rovidebb id§ alatt ismételték meg ugyanezt a szimbolikus térfoglaldst.
(Az utcadtnevezés nagy elényét egyébként minden korszakban az jelentette, hogy dltala
a szimbolikus térfoglaldst olcsén és gyorsan lehetett kivitelezni: zomdncozott bidog

7 Buza — RApay (szerk.) 1998: 99., 143., 198., 348. Buza és Rdday felhivjdk a figyelmet arra, hogy a Fé-
herceg Sdndor utcdndl valéjaban nem lehet tudni, hogy a név kire utalt; a legvalészintibb, hogy Séndor
Lipét f6hercegre.
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utcanévtdbldkat gydrtani és felszerelni sokkal egyszer(ibb volt ugyanis, mint példdul
emlékmivet dllitani.)

1918 oktdberének végén, az 8szirdzsds forradalom idején felmeriiltek bizonyos utca-
dtnevezési tervek, de id6 mdr nem maradt megvalésitdsukra, kivéve a Koztdrsasdg térre
dtkeresztelt kordbbi Orszdghdz tér (1918-1919) esetét. A Tandcskdztdrsasdg alatt viszont,
annak rovid fenndllésa ellenére, egy sor nevet megvéltoztattak, példdul a Habsburg-hdz
tagjainak nevét viselé utcikét.

A HORTHY-KORSZAK UTCANEVADASI GYAKORLATA

A Tandcskoztdrsasig bukdsit kovetden azutdn erdteljes visszarendezddés kovetkezett be az
utcanév-politika terén. A Horthy-korszak egyik jellemz6je az volt, hogy az utcanévillomdny
nagyfokd kontinuitdst mutatott a dualizmus kordnak utcaneveivel: a Horthy-rendszer
nem akart ldtvinyosan szakitani az els6 vilighdboru el6tti utcanév-politikéval. A Tandcs-
koztérsasdg alatt lecserélt utcaneveket visszadllitottdk, kifejezve ezzel azt is, hogy a két
vildghdbora kozti Magyarorszdgot az 1918 el6tti Magyar Kirdlysdg szerves folytatdsdnak
tekintik. A szomszédos orszdgokkal 6sszehasonlitva felting, hogy a Horthy-korszak dontés-
hoz6i, a kdztérpolitika alakitéi mennyire nem kivdntak szembefordulni az Osztrdk—Magyar
Monarchia kordnak hagyomdnyaival: mig Csehszlovikidban vagy Jugoszlavidban minden,
a Habsburg multra emlékeztet$ nevet eltordleek, Magyarorszigon éppen ellenkezéleg.
Minden maradt a régiben, illetve minden helyredllt: a Ferenc Jzsef hid, a Ferenc Jézsef
tér, az Erzsébet tér, a Rudolf tér, a Kdroly korit, a Stefinia tt, a Sindor utca (amely 1919-ig
Féherceg Sdndor utca volt) stb.

Ugyanakkor a Horthy-korszakot a kozteriilet-elnevezések terén értelemszertien nem
kizdrélag a hagyomanyok 6rzésének szdndéka vezette. A korszak kormdnyai, budapesti
varosvezetése és a mindkettdt reprezentdl Févdrosi Kozmunkdk Tandcsa az utcanévaddst
ugyanugy a szimbolikus politika fontos terepének tekintette, mint tették azt elédeik
a dualizmus kordban, illetve a hatalom birtokosai a Tandcskdztdrsasdg fenndlldsa alatt.
Az 1919 novembere és 1944 oktdbere kozotti utcanévaddsi gyakorlat hiven tiikrozee
a korszak hivatalos értékrendjének és ideoldgidjdnak domindns vondsait, valamint az
orszdg bel- és kiilpolitikdjanak alakuldsit.

Szémos utcit neveztek el a roviddel azel6tt elhunyt politikusokrdl: igy példdul Tisza
Istvanrél (1924, ma Joézsef Attila utca), Gombos Gyuldrél (1937, ma Alkotds utca) vagy
Dardnyi Igndcrdl (1942, ma Oktéber 23. utca) (Buza — RApay 1998: 202, 58, 297).
Jellemzd a korszak politikai légkorére és szellemiségére, hogy a két vildghdboru kozott
a hercegi, grofi, bér6i cimek szdmos esetben jelentek meg a személyekrdl elnevezett utcdk
nevében, kiilonosen, ha Gj utcaelnevezésrél volt sz6: példaként szolgilhat a fentebb mar
emlitett grof Tisza Istvan utca, a gréf Teleki Pal utca (1941, ma Oktdber 6. utca) és a grof
Klebelsberg Kuné utca (1938, ma Hold utca) (Buza — RApay 1998: 294, 184). A dua-
lizmus kordban ez még nem volt gyakorlat, és az arisztokrata politikusokrél 1914 el8tt
elnevezett utcdk, példdul az Andréssy at, a Podmaniczky utca vagy az Esterhdzy utca
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nevei eredetileg nem utaltak névadéik rangjara; mindazondltal a két vildghdbora kézott
az arisztokrata cimeket gyakran azokon az utcanévtdbldkon is feltiintették, amelyeken
azok 1914 el6tt nem szerepeltek (Bza — RApay 1998: 165). Arra is érdemes emlékez-
tetni, hogy a szomszédos orszdgok egy részében az elsé vilighaborut kovetden eltdroleék
az arisztokricia és a nemesség eldjogait, és torvényben tiltottdk meg az ilyen jellegli cimek
haszndlatdt (Csehszlovdkidban 1918-ban, Ausztridban pedig 1919-ben; Magyarorszégon
ilyen torvény csak 1947-ben sziiletik majd). Ebben a kontextusban az a gyakorlat, mely
szorgalmazta a gréf Tisza Istvdn- vagy gréf Klebelsberg Kuné-tipust utcaneveket, még
inkdbb kiemelte a két vilighdbora kézotti magyarorszdgi politikai klima tekintélyelvii-
ségét és konzervativizmusit.

Noha a Févarosi Kozmunkatandcs tobbszor kimondta azt az elvet, hogy él6 politikus-
r6l nem lehet utcdt elnevezni, sét az illetd haldla utdn még tiz évig is csak kivételes
esetben, ezt a szabdlyt — mint azt a fenti példak egy része is illusztrélja — a Horthy-kor-
szakban nemigen tartottik be. Szdmos €16 politikusrdl neveztek el utcdt, teret: példdul
grof Apponyi Albertet a veterdn politikus 75. sziiletésnapja alkalmabdl 1921-ben a f6-
véros diszpolgdravd vélasztotta, és réla nevezték el az addigi Kigyd teret a (mai Ferenciek
tere egy része).

Horthy Miklés nevét tobb kozteriilet viselte a két hdbort kozott: a mai Barték Béla
Gt és a Moéricz Zsigmond kortér, a Virban egy sétdny (ma Babits Mihdly sétdny), valamint
1937-es 4taddsa utdn a Bordros téri hid, azaz a mai Petéfi hid. A Horthy Miklés tr és
a Horthy Miklés tér, mint az kdzismert, annak az itvonalnak volt része, amelyen Horthy
1919 novemberében a Nemzeti Hadsereg élén bevonult Budapestre; ezek az utca-
elnevezések tehdt a kormdnyzé 1920-t4 kezdve formdlédé kultuszdnak részée alkottdk,
a bevonulds kerek évforduléin megrendezett tinnepségekkel és szimos mds elemmel
egylitt (TurBuCz 2015: 147-148). A kormdnyzé csalddtagjai sem maradtak ki. Horthy
neje, Purgly Magdolna nevét kapta Angyalfold keriilet, melyet 1938-t6l egy ideig
Magdolnavirosnak neveztek; id8sebbik fiukrél, a kormanyzéhelyettes Horthy Istvanrdl
pedig az addigi Vimhaz kérutat nevezeék el 1942-ben, Horthy Istvdn haldlos kimeneteld
repiil8gép-balesete utdn.

Tegyiik hozz4 mindehhez, hogy nemcsak Budapesten, hanem az akkor még Budapest-
hez nem tartozé peremtelepiiléseken, Ujpesten, Rakosszentmihdlyon, Matydsfoldon,
Kispesten, Erzsébeten, Csepelen, Budafokon stb. is szimtalan esetben valasztottdk az ut-
cdknak az emlitett neveket. A fenti példék koziil néhdnyat kiragadva: a peremtelepiiléseken
osszesen tizenhat tovdbbi Horthy Mikl6s utca, 8sszesen tizennégy (grof) Apponyi Albert
utca, négy Apponyi tér és 6t Gombos Gyula utca volt taldlhaté; ahogyan Teleki Pal és
Dardnyi Kdlmdn nevét is szimos kozteriilet viselte a Budapest kornyéki agglomerdciéban.

A Horthy-korszak utcanévaddsi gyakorlatdban nagy szerepet kapott Magyarorszdg
honfoglalds kori és kozépkori torténelme is. ElSszeretettel neveztek el ekkoriban koz-
teriileteket Magyarorszdg kozépkori kirdlyairdl, féként az Arpad-hdz tagjairdl, koziiliik
is kiilonosen a szentté avatottakrdl (Szent Istvan, Szent Imre, Szent Ldszl6, Szent Margit);
valamint magérél Arpadrél és a hat mdsik vezérr8l. Ez a gyakorlat egyébként teljes
mértékben illeszkedett a dualizmus kori el6zményekhez; az Arpad-hazi kiralyok és szentek
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mér a szdzadfordulén szdmos koztér és intézmény nevét ihlették, Arpad kultusza pedig
kimondottan a szézadfordulén, a millennium idején bontakozott ki Magyarorszég-szerte,
és oltott testet emlékmiivekben, utca- és intézménynevekben (VArGa 2017). Ugyanakkor
a két vildghdboru kozott Gj elemnek tekinthetd a tobbi honfoglalé vezér kultuszdnak
megerdsodése és neveik megjelenése az akkoriban Gjonnan kiépiil§ vérosnegyedek, az
1930-¢6l 6nallésulé XIV. és XI. keriilet teriiletén. Ekkor jott létre az a névbokor, mely
Zugléban az Ors (ekkor még Eors) vezér teret, az Ond vezér tjdt és az Almos vezér
teret és utcdt foglalta magdban; ekkor jelent meg a Tas vezér utca a XI. keriiletben az
Gjonnan kiépiilé Lenke (ma Kosztoldnyi Dezs6) tér t8szomszédsdgaban; és ekkor jelent
meg tobb helyiitt EI8d, Kond és Tohotom neve is (mindezek a nevek t6bbszordzotten,
a peremtelepiiléseken is.)

Nagyon jellemz8, hogy szdmtalan utcdt neveztek el a trianoni békeszerz8désben el-
csatolt teriiletek vdrosairdl, falvairdl, hegyeirdl, vérairdl. Megint csak az 0j vdrosnegyedek
kindltik erre a legjobb lehetdséget; ilyen utcanevek voltak példdul az Ujlipétvérosban
a Pozsonyi ut vagy a Titra utca; Zugléban az Ujvidék tér és a Kassai tér; a XI. keriiletben,
Farkasréten pedig utcdk egész bokrdnak adtak erdélyi helyneveket: példdul Brassé ut,
Cenkhegy utca, Torcsvar utca. A trianoni békeszerz8dés kovetkeztében elveszitett terii-
letek, helységek utcanevekben valé megdrokitése kimondott, deklardle cél volt a két vi-
laghdbora kézote. Mint Gallina Frigyes székesfGvarosi tandcsnok irta 1931-ben: ...
amelyeket az utdddllamok tigyis megsziintettek s amelyeket addig is, mig visszakaphatjik régi
neveiket, helyes hogy mi megirokitsiik” (GALLINA 1930: 1346). Végiil, de nem utolsésorban
Magyarorszig szovetségeseinek, Olaszorszdgnak és Németorszdgnak és az ezen orszdgok
vezetd politikusainak szol6 tiszteletadds is megjelent az utcanevekben.

Erdemes érzékeltetni azt, hogy kik és milyen koriilmények kozott kezdeményezték
ezeket az utcanév-valtoztatdsokat. 1936-ban példdul Budapest akkori polgdrmestere,
Szendy Kiéroly inditvinyozta azt, hogy az Oktogont Mussolinirdl nevezzék el, és rapid
modon véghez is vitte ezt az elképzelést. A Févdrosi Hirlap errél igy tudésitott néhdny

nappal késébb:

Budapest egyik legszebb és legforgalmasabb tere, az eddigi Oktogon-tér péntek dta Mussolini
nevét viseli. A budapesti utcdk és terek elnevezésének torténetében drokre nevezetes marad
ez a keresztel, amely a javaslattdl a megval6suldsig £él nap alatt téreént meg. Szendy Kdroly
polgdrmester javaslata a tér elnevezésérdl pénteken reggel keriilt a Kzmunkatandcs elé. Még
délel8tt rendkiviili tilésen elhatdrozta a Kzmunkatandcs, hogy a teret Mussolinirdl nevezi el,
és mire kora délutdn megérkezett Ciano grof olasz kiiliigyminiszter a feleségével, a Duce led-
nyéval és az {innepld sokasdg kozott a vendégek autéi keresztiilvonultak az Oktogonon, mdr
a falakon ott diszelegtek a névtabldk: Mussolini tér. Amikor Szendy Kéroly polgdrmester
Magyarorszdg nagy bardtja irdnti hdldnkat azzal is kifejezésre juttatta, hogy a vdros szivében
egy teret réla nevezett el, ez az tinnepélyes térkereszteld villimos gyorsasdgaval egytttal

Mussolini szdguld6 tempdjét is kifejezte.®
8 Févdrosi Hirlap, 1936. november 18. Idézi: BART (szerk.) 2007: 493.
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Az Oktogon Mussolini térré valé dtnevezését néhdny héttel el6zte meg annak a német—
olasz szerz8désnek az aldirdsa, amely létrehozta a Berlin—-Réma tengelyt. Két évvel késébb,
1938 novemberében pedig a FKT disziilésen hatdrozta el, hogy a Kérondot Hitler ne-
vével ruhdzza fel, hdlabol azért, hogy az elsé bécsi dontés (1938. november 2.) Gjra
Magyarorszagnak itélte Szlovakia jérészt magyarlakea déli részét.”

UTCANEVVALTOZASOK 1945 UTAN

A miésodik vildghdbort utdn 6ridsi utcanév-valtoztatdsi hullim kezdédott: a Horthy-kor-
szakkal és a nyilas érdval val6 szakitds igénye elemi erdvel tort felszinre, de a néveserék
hatterében nyilvén ott volt a szovjet nyomds is. Mindenesetre tény, hogy az 1945-ben
lezajlott, illetve 1945 utdni néveserék radikalizmusa nem kizérélag a kommunistakhoz
és nem is 1948-1949-hez, a fordulat évéhez kotddott, hanem mar a koalicids években,
illetve rogton 1945-ben is megmutatkozott. Eldszor is, Budapest felszabaduldsa utin
a leginkriminaltabb neveket azonnal lecserélték; a hatdsdgok az elsé intézkedések kozote
rendelkeztek ezekrdl, ugyantigy, ahogy példdul a zsid6tdrvények és rendeletek hatdlyon
kiviil helyezésérdl is. Budapesten még nem dllt helyre a viz- és dramelldtds, nem volt
élelmiszer, szdmtalan hdz 4llt romokban vagy vélt lakhatatlannd — de az utcanevekre még
ilyen koriilmények kozott is figyeltek; ebbdl is latszik, hogy mennyire szimbolikus jelen-
t6sége volt a kozteriiletek elnevezéseinek. Az FKT 1945. dprilis 16-dn huszonnyolc
féutvonal nevének megvéltoztatdsdrdl hatdrozott (TakArs 1985: 300), majd 1945 juliu-
saban egy kiilon utcanév-revizids bizottsdg alakult, mely a visszadllitandd, illetve dt-
nevezendd utcdk listdjinak elkészitésén dolgozott. A revizié 1947 mdjusdig folyt (uo.).

Az elséként eltdvolitott nevek kozé tartoztak Hitler és Mussolini nevei mellett Hor-
thynak és csalddtagjainak, valamint az el6z6 korszak 6sszes miniszterelnokének és mi-
nisztereinek nevei. A radikalizmus ezutdn is folytatédott: csak 1945 és 1947 kozott tobb
mint 1100 nevet cseréltek le (TakATs 1985: 301). A szovjet nyomds és az er8s6dd kom-
munista befolyds mdr ekkor egyértelmtien éreztette hatdsit. A szovjetek megkavetelték,
hogy a felszabadité Voros Hadseregrdl és hadvezéreirdl utakat nevezzenek el. Igy lett
Vords Hadsereg utja (1946) a mai Hlivosvolgyi at (valamint hét tovébbi f8ttvonal mds
peremkozségekben és -virosokban); s igy lett a Vimhdz koratbél Tolbuhin kérat (1946).
Az utébbi Fjodor Ivanovics Tolbuhin marsallrél, a 3. Ukrdn Front parancsnokardl kap-
ta a nevét; 6 vezette Budapest ostromdt 1944 decembere és 1945 februdrja kozott. Kliment
Jefremovics Vorosilov marsallnak, a Szovetséges Ellendrzd Bizottsig magyarorszégi elnd-
kének nevét 1946 és 1961 kozott a mai Stefdnia Ut viselte Budapest XIV. keriiletében.

Mir ekkor eltédvolitottdk az utcdkrdl nemesak a Horthy-korszak politikusainak, hanem
a dualizmus kor szimos miniszterelnékének, miniszterének s mds jelentés kozszerepls-
jének a nevét is: nemcsak Széll Kdlman, Bénfty Dezs és Tisza Istvdn, hanem a Budapest

2 A Févirosi Kozmunkdk Tandcsdnak 1938. november 4-i iilése. HU BFL II. 1.a. Févarosi Kézmunkdk

Tan4csa Tandcsiilési és bizottsdgi jegyz8konyvek. Idézi RAtonyr 2016.
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fejlesztésében egykor kulcsszerepet jétszo Andréssy Gyula és Podmaniczky Frigyes név-
tibldja is lekertilt, valamint olyan polgri szdrmazdsa politikusoké, egykori orszdggytilé-
si képvisel6ké is, mint példdul Wahrmann Mér vagy Falk Miksa. Megmaradhattak viszont
utcanévként azok, akik Magyarorszdg 19. szdzadi modernizdciéjiban jétszott szerepét az
1945 uténi rendszer elismerte: példdul Baross Gabor, Eétvos Jézsef és Trefort Agoston
(Eotvds nyilvadn a reformkorban és 1848—1849-ben jdtszott szerepe miatt is). Arisztok-
ratdk dltaldnos szabdlyként csak akkor maradhattak meg Budapest térképén, ha neviik
egyértelmtien a haladdssal vagy valamely forradalommal, szabadsdgharccal fonédott
ossze, mint Széchenyi Istvané és Batthydny Lajosé. Egy Uj torténelemszemlélet korvona-
lazédott, amelyben a magyar torténelem Habsburg-ellenes szabadsdgharcainak, jobbdgy-
felkeléseinek és forradalmainak hdsei keriiltek el6térbe. 1945-ben kapta példdul a nevée
a Virosliget menti Dézsa Gy6rgy ut (és ezt szimos mdsik kovette a késébbi kiilsd kerti-
letekben). Mds esetekben semlegesebb volt a névvdlasztds, és a modern magyar kulttra
roviddel azel6tt elhunyt jelents alkotdinak dllitottak emléket az utcanevek, hozzdjérul-
va ezzel egy Uj kdnon kiformdlédasdhoz: igy példdul Horthy Miklés nevét utca- és tér-
névként Barték Béla és Méricz Zsigmond neve véltotta fel a XI. keriiletben (1945),
Tisza Istvant pedig Jézsef Attila az V. keriiletben (szintén 1945-ben) (Buza — RApay
1998: 202).

1945 és 1950 kozote eletint Budapest térképérdl a Habsburg-dinasztia legtobb tagjé-
nak és hdzastdrsaiknak neve (pl. Ferenc Jozsef tér, Erzsébet tér, Rudolf tér, Stefdnia tt
stb.), bdr ezek tekintetében a dontéshozdk mdr kevésbé voltak kovetkezetesek. A Habs-
burgok ihlette keriiletnevek és egyes utcdk, korutak terek nevei példdul nem véltoztak,
taldn mert ezen helynevek egy része — példdul a Ferenc és Jozsef korat vagy a Terézvdros —
addigra mar nagymértékben szervesiiltek, és kis jéakarattal el is voltak vonatkoztathaték
a Habsburgoktél. Hasonlé kévetkezetlenségek mutatkoztak az Arpad-hézi kirdlyok
neveinek terén. Bdr koziiliik sokak neve elt(int a térképrél és az intézmények homlokza-
tarol, Arpédot és leszdrmazottait a ,,haladé”, baloldali felfogs is a nemzeti torténelem
részének tekintette, és az esetek egy részében a rendszer megelégedett azzal, hogy a ,,szent”
jelzét megsziintette (igy lect példdul a XIV. keriileti Szent Istvdn Gimndziumbdl I. Istvén
Gimnézium.). Felting kivétel maradt e téren az igen expondlt Szent Istvdn korit, amely-
nek neve furcsa vakfoltként nemcsak a koalicids éveket, hanem az egész 1948 és 1989
kozotti korszakot is sikerrel tdlélte. Otletes megoldédsokban sem volt hidny: példaul
a Szent Margit Gimndzium a Kaftka Margit Gimndzium nevet kapta, a Féherceg Sdndor
utca nevét pedig a Brédy Sandor utca véltotta fel (1946) (Buza — RApay 1998: 98). Ezek
a megolddsok nyilvan azt a célt szolgdltdk, hogy a vdroslakdk helyekkel és helynevekkel
valé kapcsolata ne t6rjon meg teljesen.

Akdrmennyire érezhetd volt is azonban az ideoldgiai kényszer, és akdrmennyire erds
volt is a szovjet nyomds, még az 1945 utdni, egyre egyenlStlenebb hatalmi helyzetben is
maradt némi mozgdstér. Fischer Jézsef, az Févarosi K6zmunkatandcs mdsodik vildghd-
bort utdni elnéke — egyébként modernista épitész és szocidldemokrata — hénapokig
alkudozott a szovjetekkel, konkrétan a Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg tényleges vezetd-
jével, Szviridov altédbornaggyal arrél, hogy melyik koztér legyen Sztlinrdl elnevezve.
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(Vorosilovot, akit 1946-ban a szovjet minisztertandcs elnokhelyettesévé neveztek ki,
ekkortdl Vlagyimir Petrovics Szviridov helyettesitette a SZEB élén.) Hangsulyos elem
egyébként, hogy a kivint kézteriiletet Sztdlin marsallrél kivintdk elnevezni a szovjetek,
azaz nem mint a Szovjetunié politikai vezetdjét, hanem mint a felszabadité szovjet had-
sereg f8vezérét tervezték 8t utcanév formdjéban megdrokiteni Budapesten, arra szdmitva,
hogy ez a magyar lakossdg, illetve hatsdgok szemében is méltdnyolhaté kivénsdg lesz.
A szovjetek mindenképp valamelyik prominens ttvonalat vagy teret szerették volna,
Fischer pedig épp ezt prébadlta elkeriilni; ha mar muszdj, érvelt, akkor legaldbb ne Bu-
dapest disze, az Andréssy 1t legyen Sztdlin at, hanem valamelyik félreesébb ttvonal.'
Végiil Fischer alulmaradt, és 1950-ben az Erzsébet tér, valamint az Andréssy tt kapta
meg Sztdlin nevét. A Dézsa Gyorgy uti felvonuldsi Gtvonal kiépiiléséig, a Sztdlin szobor
felallitdsdig (1951), sét egy darabig azutdn is az Andrdssy (azaz Sztdlin) tt szolgilt a t6-
megfelvonuldsok ttvonalaként, és itt kapott helyet a szovjet nagykévetség is. 1949-ben
egyébként az FKT-t megsziintették, hamarosan pedig Budapest nkormdnyzatisdgat is.

Az 1950-ben létrejott Nagy-Budapest mér a tandcsrendszer részeként miikodott, és
az utcanévadds hatdskorét a Févdrosi Tandcs Végrehajtd Bizottsdga vette 4.

1949 végén annak alkalmabdl, hogy az akkor még Budapest Ideiglenes Vdrosi Tandcs
névre hallgaté testiilet Végrehajté Bizottsiga megalakult, és el8szor hozott dontéseket
utcanév-iigyekben, kifejezetten kozponti, reprezentativ utak, kérutak, terek dtnevezését
hatdroztdk el. 1949 oktéberének végén dontést hoztak arrdl, hogy az Oktogon az 1917-
es oroszorszdgi forradalom emlékére a November 7. tér nevet kapja; a Teréz és az Erzsé-
bet korat pedig a Lenin korat nevet vette fel (mindegyik névvaltozds 1950-t8l [épett
életbe). Ezt 1950 novemberében a kiegészitették a Rudolf tér Jdszai Mari térré torténd
dtnevezésével (TakAts 1985: 304). A Koratra merdleges Kirdly utca ugyancsak 1950-ben
Majakovszkij utca lett, a mai Vdrosligeti fasor pedig Gorkij fasor.

A Rakosi-korszak gyakorlatdt jél adja vissza Takdts Rézsa mdr idézett, 1984-ben
megjelent — ezért némiképp még visszafogott, de az Stvenes évek politikdjival szemben
madr tdvolsdgtartd — dsszefoglaldsa:

Atfogé rendezésre 1951. november 9-én keriilt sor. A V. B. iilésén a lakossigtol, a keriileti
tandcsoktdl, az irészovetségtdl, a Tudomanyos Akadémidtdl és mivészeti szdvetségektdl érke-
zett javaslatok alapjdn a még mindig fenndllé dn. reakcids utcaneveket térgyaltdk. A legsiir-
gbsebben megviltoztatandé 38 utcanév kozott Rékosi Jend, Banfly Dezsd, Mdria Terézia neve
mellett szerepelnek Kdrolyi Mihdly és Podmaniczky Frigyes nevei is. Az ekkor adott j nevek
koziil 28 a személynév (Méra Ferenc, Horvath Mihdly, Binki Dondt, Kaffka Margit stb.).
Ekkor kapta nevét a Moszkva tér és a Felszabadulds tér is. A bizottsdg jelentése szerint még
28 utcanév siirgésen megvéltoztatandd, melyeknek 1952 folyamén adtak dj nevet. E feliil-
vizsgilatok sordn sziintettek meg az 194549 kozotti id6szakban szocidldemokrata martirok-
16l és mozgalmi vezetdkrdl tortént utcaelnevezéseket. (TakAts 1985: 304)

10" A Fischer és a szovjetek kozotti alkufolyamat dsszefoglaldsat 1dsd: Fiscaer 1985.
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Az orszdgos partvezetés és a Budapesti Partbizottsdg nyomdsgyakorldsanak, illetve a ha-
talmi szervek, a lakossdg és a kiilonféle testiiletek interakcidinak tdrgyaldsa meghaladnd
e tanulmdny kereteit, de az mindenképpen tanulsdgos, hogy a rendszer még ekkor,
alegkeményebb diktattira idején is hangsulyt fektetett arra, hogy alulrdl jové javaslatok-
nak és szakértdi, valamint tdrsadalmi kezdeményezésnek dllitsa be azt, ami minden bi-
zonnyal a kormdny és az MDP KB PB szdndékai szerint tértént. Kénnyen elképzelhetd
azonban az is, hogy miként a Horthy-korszakban a székesfévaros polgdrmesterei és az
FKT illetékesei nem feltétlentil hatalmi nyomdsra cselekedtek, hanem az idék szelét
megérezve gyakran maguktdl, , proaktiv’ médon javasoltak a maguk idejében ideolégiai
és politikai szempontbdl kivdnatos (egy késébbi politikai rendszerben ugyanakkor mélyen
elitélt) névvéltoztatdsokat, ugyanigy a kommunista korszak helyi politikusai, valamint
az addigra amugy is megrostélt és ,gleichschaltolt” tudomdnyos és tdrsadalmi szervezetek
tagjai is az elvdrdsoknak megfelel6en kezdeményeztek. Ennek feltdrdsa azonban tovabbi
kutatdst igényel.

A f&bb ttvonalak és terek elnevezésének volt egy sajdtos térbeli logikdja: egymdshoz
kapcsol6dé féutak és korutak tengelyében hangsulyos terek és emlékmivek helyezkedtek
el. A f6bb tengelyeket a Sztdlin Gt (1957-t8l Népkoztdrsasdg titja) és az azt keresztezd
Dézsa Gyorgy ut, Lenin kértt és — a Kiskorat részeként — a Tandes korat, Mizeum
koruat és Tolbuhin korut alkottdk; a stlyponti tereket pedig a Sztdlin, 1953-t8l Engels
tér, a November 7. tér és a Marx tér jelentették (mellettitk a H8s6k tere, a Kossuth és
Szabadsdg tér természetesen megdrizték jelentSségiiket, és esetitkben néveserére sem volt
sziikség). Ebben a szimbolikus tdjban hangstlyos helyeken magasodtak a szovjet hési
emlékmivek (Szabadsag tér, Molotov — 1957-t8l ismét Vigadd — tér, Gellért tér); a Gellért-
hegyen a Felszabaduldsi emlékmi a Szabadsdg-szoborral; és a Dézsa Gydrgy uton
a Sztdlin-szobor.

1956-ban Ggyszintén torténtek szimbolikus jelentéségli névvaltoztatdsok: a Sztdlin
GtbSl Magyar Ifjisdg ttja lett, majd az 1956-os forradalom leverése utdn 1957-t8l a su-
gdrat neve Népkoztdrsasdg utjdra valtozott. Sztdlin neve addigra értelemszertien eltlint
a kozterekrdl, ahogyan 1956-ban, a forradalom napjaiban szobrdt is ledontoteék és eltd-
volitottdk a réla elnevezett térrél.

A KADAR-KORSZAK

A Kddér-korszakban lassan tovdbb gyarapodott az ideologikus indittatdsi névillomdny.
A Févirosi Tandcs VB keretein beliil djra létrehoztik az utcanévbizottsigot, amelybe egy
sor tudomdnyos és egyéb intézmény, testiilet delegdlt tagokat: egyebek kozote az MTA
Nyelvtudomadnyi Intézete és a Parttdreéneti Intézet. (Utébbi nyilvdn azért, hogy Gjabb
és Gjabb, kevésbé ismert kommunista mértirokat és jeles mozgalmarokat lehessen java-
solni utcanévadds céljabdl.)

Meglep8 médon ebben a korszakban sem mindig feliilrél kezdeményezték az utca-
névaddsokat. A fennmaradt iratok szerint a keriileti tandcsokat és a Févarosi Tandcsot
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rendszeresen ostromolta a lakossdg utcanévotletekkel. Ezeknek csak egy része szdlt arrél,
hogy kommunista h8s6krél val6 utcaelnevezéseket megprébaljak népi kezdeményezésnek
bedllitani; a kezdeményezések egy része, tgy tiinik, valéban grassroots médon tortént,
lokdlpatriéta indittatdsbol. Ugyanakkor a Budapesti Partbizottsdg Propaganda- és M-
vel8dési Bizottsiga, majd 1989-t8l Térsadalompolitikai Osztilya rendszeresen dlldst

foglalt az utcaelnevezési (valamint emléktdbla-elhelyezési és emlékmidllitési) javaslatok-
kal kapcsolatban,' tehdt a pdrt kontrollja minden esetben érvényesiilt.

AZ 1990-ES RENDSZERVALTAS
ES AZ AZT KOVETO ATNEVEZESI HULLAM

Az Gjabb nagy vizvélaszt6 1989-1990, a rendszervaltds éve volt. A spontdn, demonstr-
ciészert névesereakciok utin (mint amilyet Krassé Gyorgy, volt 1956-os forradalmar és
ismert ellenzéki hajtott végre 1989-ben, amikor a Miinnich Ferenc utca névtébldjét le-
ragasztotta, és Nddor utcdra véltoztatta, 1990-ben elérkezett a rendszerszeri és tdmeges
utcanévceserék ideje. (Ezt a megsz(ing tandcsrendszer utolsé évében még a Févarosi Tandcs
egy 1989 novemberében hozott rendelete alapozta meg.'?) Csak 1989 és 1992 dprilisa
kozott mintegy 650 nevet cseréltek le;™ a mar demokratikus viszonyok kézott megalakule
févarosi 6nkormdnyzat meguajult utcanévbizottsigiban olyan személyiségek foglaltak
helyet, mint példdul Rdday Mihdly, a Budapesti Virosvédd Egyesiilet elnoke. A névese-
rék logikdja véltoz6 volt: a kommunista mdrtirokat, munkdsmozgalmi hdsoket ltaldban
eltdvolitottdk, de nem minden esetben. Az elv dltaldban az volt, hogy az 1948 el6tti, de
legkordbban 1945-6s 4llapotokat kell visszadllitani; a kordbbi névillomdnybdl pedig
azokat a kozteriilet-elnevezéseket, amelyek 1945 tavaszdn — legaldbbis egy darabig még
— haszndlatban maradhattak. Nem volt cél az, hogy helyredllitsdk a két vilighdboru
kozti névillomdnynak azt a részét, amely a Horthy-rendszer vezetd politikusaihoz kotd-
dott, vagy amelyik formdjéban és tartalmdban a Horthy-rendszer ideoldgidjat hordozta.

Az utcanévviltozdsok természetesen kisebb mértékben bér, de a rendszervéltds és az
dtmenet évei utdn is folytatddtak. Kormdnyzati ciklustdl fiigg8en enyhébb vagy vehe-
mensebb formdban folyt tovibb az utcanévharc, mely napjainkban is ki-kitjul, és tiik-
16zi az éppen hivatalban 1évé kormdnyok emlékezetpolitikai preferencidit. Jelentds és

sok vitdt kivalté dtnevezési hulldm zajlott példdul 2011-ben, mdr az 6j, FIDESZ-KDNP-s

' Javaslat a Végrehajt6 Bizottsdg dlldsfoglaldsdra a kozépiiletek, utcdk elnevezésével kapesolatos eljdrdsokrol.
MSZMP Budapesti Bizottsiga Tdrsadalompolitikai Osztdly, 1989. augusztus 29. MSZMP Budapesti Végre-
hajté Bizottsdgdnak iilései. HU BFL XXXV. 1.a/4. 1989. VB 805/101. 1.

12 Uo. 2. A rendeletet ldsd: Budapest Févdros Tandcsdnak 9/1989. (1990. L. 31.) szdm rendelete a kozte-
ritlet- és vérosrésznevek megéllapitdsdrol, valamint azok jelolésérdl. Online: heeps://net.jogtar.hu/getpdf?-
docid=98900009.FOV &targetdate=20110406&printTitle=9/1989.+%281990.+1.+31.%29+F%C5%9
lv.+Tan.+rendelet&council=fovaros. (Letiltés ideje: 2020. jil. 13.)

3 Az 1989. 4prilis 10. és 1992. 4prilis 30. kézdtt megvaltozott utcanevekhez: BunarEsT ATLASZ 1992-1993.
54-61.
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tobbségli, 2010-ben megvélasztott dnkormdnyzat alatt, Tarlds Istvan f8polgdrmestersé-
ge idején (Buparest F6vAROS KOzGYULESE 2011).'* Erdemes tovdbbd idézni egy rész-
letet az Origo.hu portal évekkel késébbi, 2017-es cikkébdl:

2016-ban t6bb mint 300 kozteriilet neve véltozott meg az orszdgban, ezek dontd része még
mindig a rendszerviltozds eldtti ideoldgiai légkodre képviselte. 2013 6ta van érvényben az
a torvénymodositds, amely megtiltja, hogy kozteriilet vagy kézintézmény 20. szézadi 6nké-
nyuralmi rendszer megalapozisdval vagy fenntartdsdval kapcsolatba hozhaté nevet viseljen.
Az elmult négy év alatt tavaly decemberig kézel 2200 névvaltozést jegyeztek be: egyre kevesebb

a politikai indittatdst elnevezés a kozteriileteken [...].15

~AZ UTCANEVEKHEZ ES UTCANEV-
VALTOZTATASOKHOZ VALO KOLLEKTIV
ES EGYENI VISZONYULAS LEHETOSEGEI

Azt mér ldctuk a fenti példdkban, hogy az utcdk elnevezése és lecserélése nem mindig
a hatalom dltal feliilrél kikényszeritett és kezdeményezett aktus volt. Ha szemiigyre
vesszitk a konkrét helyzeteket és az azokban kozremiikdé szereplSket, akkor az dertil
ki, hogy az id6k szelét megérezve gyakran autoném szervek, vérosi vezet8k vagy akar
a lakossdg képviseldi is kezdeményeztek névvaltoztatdsokat, olyanokat is, amelyek egyér-
telmi — és egy késdbbi politikai rendszer szemsz6gébdl nehezen menthetd — ideoldgiai
tizenetet hordoztak.

Fontos hangsilyozni azt is, hogy az ellendllds sem volt teljesen lehetetlen, még dikta-
térikus rendszerekben, illetve hatalmi tdlerével szemben sem. Fischer Jézsef meglehetdsen
egyenldtlen erdviszonyok kozepette alkudozott Szviridov altdbornaggyal, igaz, 6 még
tobbé-kevésbé hatalmi vagy legaldbbis felelés pozicidbdl tette ezt.

Az egyszer(i dllampolgérok viszont mds médon taldlhattdk meg egyfajta mindennapi
ellendlldsnak a formdjdt. Példdul tgy, hogy a kznapi beszédben, a maginéletben ragasz-
kodtak a régi utcanevek hasznélatihoz, és igy fejezték ki a regnalé rendszerrel szembeni
ellenérzéseiket: Kirdly utcdt mondtak Majakovszkij utca helyett, Andrdssy utat Sztalin
ut helyett stb. Ha az ilyesmi nem nyilvdnos helyzetben, hanem példdul bardtok, szom-
szédok, csalddtagok kozote hangzott el, akkor nagyobb kockdzattal nem kellett szimolni;
ha viszont nyilvdnosan, akkor az nyomban mdsképp esett latba.

4 A néveserék visszhangjahoz ldsd példdul: Joos 2011. Nem arattak sikert. ..

15 S1pos 2017. Olyan ,,személy nevét, aki a XX. szdzadi onkényuralmi politikai rendszerek megalapozisiban,
kiépitésében vagy fenntartdsdban részt vett”, kozteriilet, illetve kdzintézmény nem viselheti — igy sz6l a 2012.
évi CLXVIL. torvény 4. paragrafusa.
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Fennmaradt példdul egy forrds, jelesiil egy feljegyzés (hangulatjelentés) 1957-bdl,
amely arrdl tudésit, hogy egyes autdbusz- és villamoskalauzok Zugléban, illetve a VI.
keriiletben a megill6knal mindig tiintet6en a régi utcaneveket mondtak be; ennek akkor
és ott, 1957-ben akdr személyes kockdzata is lehetett, tehdt a széban forgé jarmiivezetSk
nem kevés civil kurdzsirdl tettek tantibizonysigort.

Az irégéppel irott, rovid jelentés a hétkoznapi ellendlldsnak ezt a jellegzetes formdjat
térja fel:

Feljegyzés Gdbor elvtdrs részére.

Vita sordn tobb elvtdrs felvetette, hogy az Autébusz 4s Villamoskalauzok (sic!) az egyes meg-
4ll6helyek bemonddsdndl nem a jelenleg is érvényben 1év8 utcaneveket, hanem ellenforradal-
mi kezdeményezés alapjén a régi utcaneveker mondjék be. Igy pl: a Vorosilov ut helyett
Stefdnia utat, Dézsa Gyorgy ut helyett Aréna utat, stb. A vitdban egy midsik elvtdrs viszont
azt tette sz6vd, hogy az elmondottakndl sokkal nagyobb hiba az, hogy a part sajtdja a Nép-
szabadsdg felvesz és lekozol olyan hirdetéseket, amelyeknél pl: Lenin krt. helyett Teréz krt.
szerepel. Allitélag, ilyen hirdetés jelent meg a 6-i Népszabadsigban. Helyes lenne fentiekre
az illetékesek figyelmét felhivni.

Budapest, 1957. janudr 8.'¢

Forradalmi helyzetekben, a gyokeres politikai dtalakulds heteiben-hénapjaiban az utca-
nevek és utcanévtabldk, ahogy arrél mér esett sz6, az elemi tiltakozds célpontjaivd val-
hattak. Példaként szolgélhatnak az 1956-0s és az 1989—-1990-es események spontdn vagy
demonstriciészert, de alulrél kezdeményezett utcanévtabla-eltivolitdsainak esetei. Er-
dekes persze felvetni azt a kérdést is, hogy hol végzddik a spontdn dllampolgari tiltakozds,
és hol kezdédik az — adott esetben valamely part vagy csoport dltal tudatosan irdnyitott —
politikai aktivizmus.

'MINDENNAPI INDOKTRINACIO
A VAROSBAN ES A LAKOKORNYEZETBEN

Talzés volna azonban azt 4llitani, hogy a magyar térsadalom 1948 és 1990 kozott a folya-
matos civil ellendllds dllapotdban élt volna. A rendszer sok tekintetben sikeresen fogad-
tatta el a lakossdggal az 4j utcaneveket. Ennek egyik oka taldn az lehetett, hogy a név-

16 Feljegyzés, 1957. janudr 8. HU BFL XXXV.1.c/5. MSZMP Budapesti Partbizottsdg Agitdcids és Propa-
ganda Osztdly. 1957. 01. 02-1957. 01. 31. A Budapesti Pértbizottsdg és a partszervezetek informdcids és
hangulatjelentései.
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cserék mindig csak részlegesek voltak, ezért a hagyomdny és folytonossdg érzete nem tort
meg egészen.

Az yj utcanevek sikeres tirsadalmi elfogadtatdsiban kdzrejdtszott az a jelenség is, amit
jobb hijan generdciés amnéziaként lehetne leginkdbb leirni. Az idésebb generdcick
megfogyatkozdsdval a diktatira mindig épithetett arra, hogy a fiatalok, akik mdr csak az
Gj nevekkel taldlkoztak, lassan homalyba veszd torténelmi emlékként fogjik majd fel
a régi utcaneveket, amelyet 8k csak a sziil8k vagy a nagysziilék sz6hasznélatabdl ismertek,
és amit mar csak ezért sem akartak kévetni.

A rendszernek ez a szdmitdsa tobbé-kevésbé be is igazolédott. Az 1940 koriil és azutin
sziiletett korosztdlyok mdr belaktdk és magukhoz idomitottdk a szocializmusban hasz-
ndlatos 4j neveket, és Novhét térrdl, Majdrél, Felszab térrdl és Moszkvardl beszéltek;
nem volt kiildnosebb problémdjuk a Lenin koérureal, a Fiirst Sdndor utcdval és a Miin-
nich Ferenc utcdval sem. Legaldbbis kevesen voltak olyanok az 1940 utdn sziiletettek
kozote, akik az utcanévhaszndlatbdl elvi kérdést csindltak volna. A 2000-es években
késziilt oral history interjik sordn sokszor szembesiilhettek azzal az interjakészitdk, hogy
a 60-as (illetve ma mdr inkdbb 70-es vagy 80-as) éveikben jdr6 budapesti interjtalanyok
akarva vagy akaratlanul rendre Lenin kérutat, Tolbuhin kérutat mondanak Erzsébet vagy
Vimhidz korur helyett."”

A genericids sz6hasznélat tartéssdga olykor még a nagy torténelmi katarzisoknak is
képes ellendllni. Amikor 1990-ben, a torténelmi igazsdgtétel nagy pillanatdban utcdk
szdzai kaptdk vissza Budapesten régi, polgdri neviiket, a lakossdg jérészt dtdllt ugyan az
Uj nevekre, de egyes ikonikus nevek kérdésében nem engedett.

Az 1970-1975 elbtt sziiletett korosztdlyok nagy része ma sem hivja soha Széll Kdlman
térnek a Széll Kdlmdn teret, hanem mindig Moszkva térnek hivja, és a Ferenciek tere
helyett sokan ma is makacsul ragaszkodik a Felszab térhez (legaldbbis a budapesti sziile-
téstiek). Egy online portal akkori hiraddsa szerint 2011-ben ,egyetlen nap alatt tobb
ezren csatlakoztak A Moszkva tér nekem mindig Moszkva tér marad nevii csoporthoz
a vildg egyik legnagyobb kozosségi oldaldn, miutdn a févarosi kozgyilés tgy dontott:
26 kozteriilet nevét megvaltoztatja.”'® Az akkori szimokat ut6lag ugyan nehéz ellendriz-
ni, de az tény, hogy A Moszkva tér nekem mindig Moszkva tér marad Facebook-oldal ma
is létezik, és a jelen dllapot szerint 10 741 kedveldje, illetve 10 549 kovetbje van.”

Taldn azért valt ez annyira érzelmi kérdéssé, mert a Moszkva tér az 1980-as évek végén,
az 1990-es évek elején bizonyos korosztdlyok szdmdra a budapesti tdrsasigi élet egyfajta
kozéppontja volt; ,,a Moszkvdn” lehetett megtudni, hogy hol lesz éppen hézibuli, és hova
érdemes aznap menni. Ennek a vildgnak dllitott emléket T6rok Ferenc 2001-ben

17" Egy példa a szerzé sajét praxisabdl: Interjii L. M.-mel. 2011. mdjus 1. Az interjut készitette Szivds Erika.
A szerz§ tulajdondban.

'8 Lasd borsonline.hu, 2011. dprilis 29. http://www.borsonline.hu/aktualis/duhosek-a-pestiek-az-uj-
utcanevek-miatt/29836 Letiltés ideje: 2020. december. 2.)

19 Lasd https://www.facebook.com/mindigmoszkvater/?ref=page_internal&path=%2Fmindigmoszkvater%2F
(Letsltés ideje: 2020. jinius 30.)
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bemutatott filmje, a Moszkva tér, amelynek cselekménye 1989-ben, a rendszervéltds
idején jatszédik. A Moszkva térnek egyébként a két vilighdbora kozott szocializalédott
budapestiek szlengjében is volt neve: Kalefnek hivtik azok, akik 1951 elétt SzéEll Kdlman
térként ismerték ezt a helyet, mely Széll Kdlman egykori miniszterelndk nevét 1929-ben
kapta.

A régi utcanevekhez valé ragaszkodds, az utcanevekhez valé kotddés tehdt nemesak
vildgnézeti, hanem generdcids és érzelmi jellegt is lehet. A varossal, térrel, telepiilésekkel
foglalkozé tudomdnyokban és az antropolégidban mdra gyakran hasznalt fogalommd
vélt a térkotddés vagy helyhez valé kotédés (place attachment) fogalma, mely eredetileg
a kérnyezetpszicholdgidban nyert létjogosultsigot.® Ezt tovabbfejlesztve, azt gondolom,
minden tovdbbi nélkiil — de legaldbbis kisérleti jelleggel — megalkothatjuk a helynév-
kotédés vagy helynevekhez val6 kotddés (place name attachment) fogalmdt is: egyes régi
kozteriilet-elnevezések (vagy az azokbdl alkotott szlengszavak) haszndlata a 20. szdzad
sordn kdnnyen vélhatott a generdciés identitds, a nemzedéki dsszetartozds szimb6lumavd
— és miikodik akként mind a mai napig.

ForrAsok

A Budapesti Pirtbizottsig és a pdrtszervezetek informdcids és hangulatjelentései. HU BFL
XXXV.1.c/5.
Az MSZMP Budapesti Végrehajt6 Bizottsdgdnak tilései. HU BFL XXXV.1.a/4.

FELHASZNALT IRODALOM

BART Istvdn (szerk.) (2007): Budapest krénikdja a kezdetektdl napjainkig. Corvina, Budapest.

Buparest Arrasz (1992-1993). Kartogréfiai Véllalat, Budapest.

Budapest Féviros Kozgytlése (2011): A Fdvdrosi Kozgyilés 2011. 4prilis 27-i rendes iilése.
https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%Alrosi-K%C3%B62gy%C5%B11%
C3%A9s-2011.-%C3%A1prilis-27-i-rendes-%C3%BCl%C3%A9se.aspx  (Letiltés ideje:
2020. jilius 10.);

A Févidrosi Kozgyilés 2011. december 14-i rendes tilése. https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%
91v%C3%A1rosi-K%C3%B62gy%C5%B11%C3%A9s-2011.-december-14-i-rendes-%
C3%BCl%C3%A9se.aspx (Letiltés ideje: 2020. jilius 10.)

Buza Péter — RApay Mihdly (1998): Budapest teljes utcanévlexikona. Gemini — Dinasztia,
Budapest.

DULL Andrea (2009): A kirnyezetpszicholdgia alapkérdései: Helyek, tdrgyak, viselkedés. L'Har-
mattan, Budapest.

2 Lasd pl.: DULL 2009; DULL — Izs4k (szerk.) 2014; Dusex 2005.

214



UTCANEVEK ES UTCANEVVALTOZASOK: TERPOLITIKA, ERZELMI KOTODES...

DULL Andrea — [zsik Fva (szerk.) (2014): Tér-rétegek: Tanulmdnyok a XXI. szdzad térfordula-
tairdl. U'Harmattan, Budapest.

Dusek Tamds (2005): A tdrsadalmi tér kutatdsinak alapkérdései. ELTE Regiondlis Féldrajzi
Tanszék, Budapest.

Fazekas Zsuzsanna (2019): A szocialista iinnepi tér kialakitdsa az 1950-es évekbeli Budapesten.
In: Urbs — Magyar Virostorténeti Evkinyw 2019. Budapest Févéros Levéltdra, Budapest. (meg-
jelenés alatr)

FrscHER J6zsef (1985): Fischer Jozsef visszaemlékezése. In: Budapest Févdros Levéltdra Kizle-
ményei ‘84. Budapest F8vdros Levéltdra, Budapest. 408—413.; Gjrakdzlés: Sipos Andrds —
DonArn Péter (szerk.) (2000): ,A nagy vdlsdgtdl” ,a rendszervdltdsig”. Szoveggydijtemény
Budapest torténetének tanulmdnyozdsihoz. 1. 1930-1990. Budapest Féviros Levéltdra —
ELTE Tanit6 és Ovoképzd Kar, Budapest. 275-282.

GaLLiNa Frigyes (1930): Budapest utcanevei. Virosi Szemle 16(6). 1346.

GERG, Andrés (1990): Heroes’ square. Corvina, Budapest.

GERS Andrds (2009): Térers: A Kossuth tér torténete. UJ Mand4tum, Budapest.

GLASNER, Peter (2015): Organisiertes Erinnern und Vergessen: Arbeit am (Straflen-) Namen-
gedichtnis der Stadt. In: HALBEKANN, Joachim ]. — WIDDER, Ellen — HEUSINGER, Sabine
von (Hrsg.): Stadt zwischen Erinnerungsbewahrung und Geddichtnisverlust. Thorbecke,
Ostfildern. 335-349.

GyANI Gdbor (2016): A véros és az imagindrius torténelem. In: GYANT Gabor: A torténelem
mint emlék(mi). Kalligram, Budapest. 135-151.

Jods Séndor (2011): II. Jdnos P4l lett a Koztdrsasdg térbél. Index.hu, 2011. dprilis 27. heeps://
index.hu/belfold/budapest/2011/04/27/ii._janos_pal_papa_ter_lett_a_koztarsasag_ter
(Letiltés ideje: 2020. jilius 10.)

LipTAK, Lubomir (1999): Collective Identity and Public Spaces. In: CsAky, Moritz— MANNOVA,
Elena (eds): Collective identities in Central Europe in modern times. Institute of the History
of the Slovak Academy of Sciences, Bratislava. 121-156.

Nem arattak sikert az 6j utcanevek Budapesten. Napi.hu, 2011. junius 17. https://www.napi.
hu/magyar_gazdasag/nem_arattak_sikert_a_regi-uj_nevek_budapesten.486749.html
(Letiltés ideje: 2020. jilius 10.)

NikrTscHER Péter (2014): Tér, hatalom, szimbdlumok: hatalmi dnreprezenticié és szimbolikus
térfoglalds Budapesten a vdrosegyesitéstdl napjainkig. In: DULL Andrea — Izsix Eva
(szerk.): Tér-rétegek: Tanulmdnyok a XXI. szdzad térfordulatairél. U'Harmattan, Budapest.
77-102.

P6T6 Jdnos (2003): Az emlékeztetés helyei: Emlékemiivek és politika. Osiris, Budapest.

RAronyr G. Tamds (2016): A Koddly korond elnevezésének toreénete. Utcanévblog. Utcdk,
terek.

https://utcakterek.blog.hu/2016/05/14/kodaly_korond_hitler_adolf_ter_utcanev (Lezoltés ideje:
2019. december 1.)

Sixréssy Ldsz16 (1931): Hogyan épiilt Budapest? A Févdrosi Kozmunkdik Tandcsa torténete (1870-
1930). Févérosi Kézmunkdk Tandcsa, Budapest.

Sink6 Katalin (1987): A millenniumi emlékmd mint kuleuszhely. Medvetdnc 7(2). 29-50.

215



SZIVOS ERIKA

Stros Zoltdn (2017): Még tavaly is tobb mint 300 kozteriiletet neveztek 4t. Origo.hu, 2017.
februar 6. https://www.origo.hu/itthon/20170201-egyre-kevesbe-kisert-a-kommunista-
mult-az-utcanevekben. heml (Letiliés ideje: 2019. december 2.)

StacHEL, Peter — Jaworski, Rudolf (Hrsg.) (2007): Die Besetzung des dffentlichen Réiumes:
Politische Pliitze, Denkmiiler und StrafSennamen im europiiischen Vergleich. Frank und Timme,
Berlin.

STACHEL, Peter (2007): Stadtpline als politische Zeichensysteme: Symbolische Einschreibungen
in den 8ffentlichen Raum. In: Jaworsk1, Rudolf — StacHEL, Peter (Hrsg.): Die Besetzung des
dffentlichen Riumes: Politische Pliitze, Denkmdler und Straffennamen im europdiischen Vergleich.
Frank und Timme, Berlin. 13—60.

TaxAts Rozsa (1985): A budapesti utcanévadds elveinek és gyakorlatdnak alakuldsa napjain-
kig. In: Budapest Févdros Levéltdra Kozleményei, '84. Budapest Févdros Levéltdra, Buda-
pest. 293-315.

Tursucz David (2015): A Horthy-kultusz 1919-1944. MTA Bolcsészettudomdnyi Kutaté-
kézpont Térténettudomdnyi Intézet, Budapest.

VarGa Bélint (2017): Arpdd a viros folott: Nemzeti integricid és szimbolikus politika a 19. szdzad
végének Magyarorszdgan. MTA Bolcsészettudomdnyi Kutatékdzpont Torténettudomdnyi
Intézet, Budapest.

VORr6s Boldizsdr (2019): Két szimbolikus térfoglaldsi akcié: A magyar koztdrsasdg kikidltdsa
1918-ban és elleniinnepsége 1919-ben. Allam- és Jogtudomdny 60(3). 78—89.



A torténelem és a pszicholdgia is hasonlit a futballhoz: szin-
te mindenki ért, pontosabban érteni vél hozzdjuk. A pdlydn
azonban kordntsem tiinik ez olyan egyszertinek, mint a ko-
zonség soraibél. Az eredményes jatékhoz nem elegendd az aka-
rat vagy a szerencse: kemény kiképzés sziikséges. Az idegenben
rendezett mérkézések még nagyobb erdprobit jelenthetnek.

A toreénészek legaldbb olyan gyakran ldtogatnak a pszicho-
l6gusok stadionjdba, mint a pszicholdgusok, pszichoterape-
utdk és pszichidterek a torténészekébe. (Fontos kiilonbség
a futballhoz képest, hogy mi az ilyen kirdnduldsok alkalmdval
nem egymds ellen jitszunk.) Az idegen kdzegben elveszettek
vagyunk, rdszorulunk a mdsik ttmutatdsdra. Ha gy tetszik:
a kozos edzésekre. Ez a beldtds hozta létre 2018-ban a két szak-
ma képvisel8inek egyelére informdlis munkacsoportjdt, mely
a ,Lélek és torténelem” nevet kapta. Mdsodik konferencidnk
a torténelemben és pszicholégidban egyardnt fontos fogalom,
vagyis az ,Orokség” alcimet viselte. E két alkalommal elhang-
zott el8addsok irott véltozata olvashaté a jelen kotetben. Az
oroklott tehetségtdl a kozosség 6rokségén keresztiil a terhes
orokség témdjdig szamos torténet és jelenség keriil el8. A kép
vegyes, néha szérakoztatd, mdskor meg borzongaté. Ilyen a

torténelem és a pszicholégia. Ilyen az élet.
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