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ANTARGY ELOZMENYE,
TREJOTTE, SAJATOSSAGAI

Mind a jog tudomanyanak, mind pedig a drama miivészetének alapvetd targya az a fesziilt allapot,
ami az emberek kozotti 6sszelitkozések kovetkezménye. A tarsadalom kozegében €16 ember éle-
tének fizikdjdhoz (természetéhez) hozzatartoznak az alladé dsszelitkozések, mint az élet termé-
szetes energiakistilései. Ezeket az 0sszelitkozéseket vizsgalja, értelmezi és kezeli a jogtudomany,
és ugyanezeken az osszelitkozéseken keresztiil tarja fel és abrazolja az ember titokzatos vilagat
a drama miivészete. A konfliktusok racionalis kutatasa elvezet a jog tudomanyahoz, a konfliktu-
sok dramai feldolgozasa és szinpadi abrazolasa pedig a szinhaz miivészetéhez.

A Jog ésdrama cimi kurzus abbdl indul ki tehat, hogy a jognak és a dramanak kozos attributuma
a konfliktus. A konfliktusok elemzését — kialakulasat, okait és kovetkezményeit, filozoéfiai, torté-
neti és tarsadalmi vizsgalatat, erkolcsi, érzelmi és lélektani elemzését, dramai kovetkezményeit
stb. — a kurzus ujfajta szemléletmoéddal, egyfajta kettGs latassal végzi el. Egyrészt jogi konflik-
tusokat a dramai miivészet dimenzidjaban, mint dramai konfliktusokat vizsgalunk, ugyanak-
kor a dramai konfliktusok jogi elemzését is elvégezzik. Ez a kettds megkozelités kitagitja a jogi
latasmodot a miivészet latasmodja felé, igy a hallgatok szamara tagabb és szinesebb vilagban
értelmezddnek a jogi kérdések.

A vilagirodalom nagy dramainak mélyén sokszor taldlkozunk jogi problémakkal. Ez nem vélet-
len, hiszen a dramak emberi konfliktusokat dolgoznak fel és ezek a konfliktusok gyakran jogi
természetliek. Ha a szindarabokban elébukkand jogi problémakat dramai megkozelitésbol vizs-
galjuk meg, illetve a dramai konfliktusokat jogi megvilagitasba helyezziik, eljutunk a Jog és drd-
ma kurzus kettds nézpontjahoz. Ez a kettds nézpont egymast kiegészits, komplex latasmodot
testesit meg, amely egy felfedezésre vard, ,interdiszciplinaris” teriiletet tar elénk. Itt a drama
miivészete Uj dimenzidkat nyit a jog tudomdnyos latasmodjanak, és viszont: a jog tudomanya
a dramai miivészet rejtett dimenziéit tarja fel.

Konyviink elméleti megkozelitésben és gyakorlati példak gazdag soraval mutatja be az Uj tantar-
gyat. Mindazoknak ajanljuk, akiket érdekel a jog dramai izgalma, és a drama jogi arculata.
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Természetesen
nem a szinjdatszas
szalimai Lovetel-
ményeinel: elsajdti-
tasa a cél, hanem
ajo és hatdsos
szovegmondais,

a gondolatol: és
érvel: magabiztos,
erésverbdlis
Lozvetitése, egy-
szoval az eléadasi

liészség fejlesziése.

[2]

Maga a Jog és drama kurzus, mint specidlis tantargy és gyakor-
lati miihely, kdzvetlen oktatasi elézmény nélkiil jott létre az ELTE
AJK Filozéfia Tanszékén, és fejlédott tovabb a Jog- és Tarsadalom-
elméleti Tanszékén.

A tantargy célja a jogi oktatds hagyomanyainak frissitése, még-
pedig a miivészet bevonasaval. S mivel jogi konfliktusok igen
gyakran jelennek meg a szindarabokban dramai konfliktusként,
kézenfekvs volt a szinhaz miivészete felé fordulni. Ezzel a jogi
gondolkodast adramai gondolkodas felé tereljiik. A dramaugyan-
is a maga mivészi eszkozeivel a konfliktusok jogi természetén
tll az élet tovabbi rejtett mozzanatait mutatja meg.

A szinhaz miivészete felé mutat az is, hogy a j6 és hatasos nyilva-
nos beszéd, az intenziv kozlés ereje, a pontos és erds fogalmazas,
mint jogészi (Ugyvédi, ligyészi, birdi, fogalmazdi) erény, fontos

célajoghallgatok szamara. Ezért a kurzuson az eléado-miivészet

alapvet6 szakmai kérdéseivel is foglalkozunk.

A hallgatok ugyanis nyilvanosan eldadott, dramatikus részlete-
ket tartalmazd, szinhazi esszével vizsgaznak. A dramai rész-
letek, dialégusok eldadasaval megtanulnak hatasosan beszélni.
Vizsgdjukban — amint errdl késSbb majd részletesen szo6 lesz —
nyilvanosan bemutatott dramai részleteket jelenitenek meg, me-
lyeketnarratorként elemeznek éskommentalnak. Természetesen
nem a szinjatszas szakmai kovetelményeinek elsajatitasa a cél,
hanem a j6 és hatdsos szovegmondas, a gondolatok és érvek
magabiztos, erds verbalis kozvetitése, egyszéval az eldadasi
készség fejlesztése.

Ha szellem- és tudomanytorténeti szempontbdl keressiik a Jog
és drama kurzus elézményét, természetesen a 'jog €és irodalom’,
mint mara mar nemzetkozileg elterjedt és allanddan fejlods disz-
ciplina (vagy inkdbb: mozgalom) a kdzvetlen el6zmény. Mégpe-
dig ennek a sokfelé dgazé mozgalomnak az az iranya, amely az
irodalmi miivekben abrazolt jogi természetli eseményeket tar-
ja fel (,Law in literature”). Ez az irdnyzat a szépirodalmi miivek
hdseinek dramai tetteit elemzi a jog — leginkabb a blintetdjog
— alapjan. Ebbdl a szempontbdl a Jog és drama oktatas egy mi-
faji tovabblépés: 'jog és dramairodalom’. Metodikai szempont-
bdl azonban markansan Uj mindséget eredményez a szinhazi
dimenzié bevonasa. Azzal, hogy dramatikus elemek keriilnek
a jogtudomanyi elemzés folyamataba, egyfajta jatékossag és di-
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namika jelenik meg. A jogi problémak mintegy dramatizalt formaban keriilnek elemzésre. Ez
amozzanat az igazi Gjdonsag egy Jog és drama kurzus és egy Jog és irodalom kurzus 0sszehason-
litdsaban.

Ha tovabb kutatjuk a konkrét eldzményeket, a vilag jogi fakultasain felfedezhetiink olyan kurzu-
sokat, ahol filmek alapjan, forgatokonyvek elemzésével tagitjak a jogi megkozelitést a miivészet
dimenzi6i felé. Mashol jogaszprofesszorok és szinhazi szakemberek ,a targyaléterem mint szin-
haz” kérdéskorben tartanak kurzust, amelynek célja, hogy a targyaldterem teatralitasa alapjan
a szinhazi technikak tudatositasaval és ezeknek a jogi szcénaban torténd alkalmazasaval a jog-
hallgaték hasznos elSaddi készségekre tegyenek szert (ezt a Jog és drdma kurzus is preferdlja).

Mindent 6sszevetve tehat a Jog és drdma kurzus a szinhaz miivészetét mint ,,oktatasi segédletet”
veti be a jogi oktatas metodikajaba.

A kurzus elején alapvetd dramaturgiai és szinhazi fogalmakkal ismerkedunk. Korbejarjuk
a drama miifaji sajatsagait. Megismerkediink a dramai dialégus, a monoldg, a trialdg, a tirada
jellemzaivel. Tisztazzuk a dramai konfliktus fogalmat, a dramai karakter és a dramai szitua-
ci6 természetét. Megkozelitjiik a szinészi alakitds és a szinhazi eldadds hatasmechanizmusa-
nak mikodéstanat. Megvizsgalunk jol ismert dramakbdl vett dramai helyzeteket, karaktereket,
konfliktusokat. A konfliktusok jogi vonatkozasait is érintjlik, egyelore csak elsé megkdzelitésben.

A hallgaték maguk is kitaldlnak és eldallitanak apré dramai helyzeteket. (Azaz hézi feladatként
dramai dialégusokat irnak, melyeket el is jatszunk az dran.) Megvizsgaljuk, hogyan alakulnak
ezek a dramai (konfliktusos) helyzetek akkor, ha mas és mas dramai karakterek szerepelnek
benne. Megvizsgaljuk, mitdl jon létre konfliktus, mik motivaljak a konfliktusban részt vevoket,
merre fejlodik a konfliktus és miért. Atalakitjuk a karaktereket gy, hogy a konfliktusok vig-
jatéki, dramai, vagy tragikus végkimenetelliek legyenek. Addig és arrafelé mélyitiink egy-egy
konfliktust, hogy jogi vonatkozasa is legyen. Megvizsgaljuk, mikor 1épi at egy konfliktus azt
a hatart, amikor mar jogi relevancigjuva valik. Létrehozunk olyan konfliktusokat, melyek bar
igen sulyosak, a jog mégsem tud veliik mit kezdeni (pl. mert erkolcsi vagy bizonyithatatlan ter-
meészetliek), és létrehozunk eleve jogi természetli dramai konfliktust.. egyszéval megkozelitjiik
a dramai konfliktus és a jogi konfliktus 0sszefliggéseit.

Ezek utan klasszikus remekmiiveket, altaldban Shakespeare-darabokat elemziink. Megfejtjik
a darab torténetét és dramaturgiai mozgasait, tisztazzuk az alapkaraktereket és fejlodéstiket,
a szereplok inditékait. Elemezziik a cselekmény dramai forduldpontjait, a szenvedélyek és in-
dulatok cselekmény- és jellemformald szerepét, a koltdi és filozofiai mozzanatokat. Ezek utan
ratériink a konfliktusokra — és kiemeljiik azokat a konfliktusokat, amelyeknek jogi vonatkozasai
vannak.

Minden hallgaté két-harom dramai konfliktus teljes kord jogi értelmezését kapja hazi felada-
tul. Torténeti vonatkozasban (vagyis a darab irdsanak idején érvényes torvények szerint), illetve
napjaink hatdlyos torvénykezése szerint (hiszen a mai néz8 a mai jogérzékkel (il a szinhazban)
elemzi a jogi problémat. Polgari vagy buntetd torvénykezés szerinti, ha kell, jogfilozofiai értel-
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mezésben is vizsgalja a problémat. Tobb aspektusbdl (igyvéd, ligyész, bird) is megkozelitheti
a kérdést. Gyakran eldfordul, hogy a dramair6 jovoltabdl olyan rejtett, bels6é informaciok is ren-
delkezésre dllnak (pl. bels6 monolégok alapjan, tantk nélkiili események esetén), melyeket egy
jogi eljaras sosem tarhatna fol és nem is vehetne figyelembe.

Amikor a szindarab minden jogi relevancigju konfliktusat alaposan kielemeztiik, és ha a darab
épp mdsoron is van valamelyik pesti szinhazban, megnézziik az elGadast. Elcadas utan a szi-
nészekkel, dramaturggal, rendezdvel vald beszélgetésekben még tovabb gazdagodik a darabrdl,
a karakterekrdl, a dramai konfliktusokroél — és néha a jogi megitélésrol alkotott kép.

A kurzuson, két-harom Shakespeare-darab elemzése utan a hallgatokkal megbeszélve egyéb
klasszikus, vagy modern, vagy kortars darabokat elemziink jogi és dramai szempontbdl a fentiek
alapjan. Altalaban a kurzuson 6t-hat darab elemzését végezziik el.

Mindezek alapjan a hallgatok javaslatot tesznek arrdl, hogy melyik darab milyen jogi természet(
konfliktusaibdl szeretnék irni a vizsgajukat. LehetGség van arra is, hogy a hallgatdk onalld, ere-
deti, sajat téma alapjan irjak meg a Jog és drama vizsgajukat.

Miutan mindenki — a tanarok segitségével — megirta a vizsgadarabjat, kovetkezik a felkésziilés

anyilvanos vizsgael6adasra. Ezen a vizsgaeldadason a vizsgazo — aki minden esetben a narrator
szerepét tolti be — a dramai problémat megjelenitd szindarab adott szovegrészeit tanuldtarsaival

egyltt adja eld kozonség elbtt. A narrator egyben egy fobb szerepld is, és a vizsgadarabban

jatszodo dramai jelenetek szerepldit tanuldtarsai személyesitik meg. Egy ilyen vizsgaeldadashoz

szlikség van egy alapos felkészlilésre, ahol a kurzus szinhazi tanara tanitja be az adott vizs-
gadarab jeleneteit a részt vevd didkoknak. S aztan kovetkezik a nyilvanos vizsgaeldadas, ahol

kozonség eldtt (csalad, baratok, didktarsak) egymas utani eldadéssal kertilnek ,szinre” a vizsga-
darabok — s aratnak megérdemelt sikert.
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ANTARGY OKTATASANAK KOMPLEX
EMUTATASA (METODIKA, TEMATIKA,
MAI ES TARTALMI RESZLETEK)

Milyen legyen a j6 jogasz? Korrekt, steril mesterember vagy széles latokord, kreativ mivész?
Vagy a kett0 szerencsés otvozete?

Véleményink szerint ezekkel a kérdésekkel is meg kell birkdznia egy jogi karon oktaté tanarnak
és dontenie kell, hogy milyen iranyban alakitja ki oktatéi metddusat, hogy a dontése szerinti
eredmény iranyaba terelje az drdira jaro joghallgatokat.

Csatlakozunk ahhoz a véleményhez, miszerint a menedzseri szemléletd, pusztan a versenyké-
pességet preferalo oktatas szemben all az egyetem eszméjével elsdsorban azért, mert autonémi-
ajanak korlatozasaval jar, s az osztatlan jogaszképzés tartalmi leirdsa nem korlatozodik csupan
a jogrendszer ismeretére, hanem széles korben kivanja meg a torténeti, tarsadalomtudomanyi,
elméleti ismereteket is.

A jogaszképzésnek nem a normak mechanikus ismeretére €s alkalmazasara, a jogrendszer tech-
nikai tudasara kell kondiciondlnia a tanuldkat, vagyis a mi iranyvalasztasunk szerint a ,csak
megbizhaté mesterember” képzési célja nem lehet elegendd.

Ugy gondoljuk, hogy az egyetemi oktatds nem redukalédhat arra, hogy atadja a tudomanyok
legfrissebb eredményeit, majd — alapvetSen technicista szemléletben — azok elsajatitasat sza-
monkéri a hallgatoktdl. Az oktatasi intézményeknek el6 kell segitenitiik a leendd szakember
tudasainak, készségeinek, a sziikséges attitlidjeinek minél szélesebb kord kialakitasat. A ha-
gyomanyos tanarkozpontu oktatasi modell helyett el lehet mozdulni abba az iranyba, ahol az
eredményt maga a tanulo allitja el egyéni és kollektiv erdfeszitésekkel, az oktatd és az oktatasi
intézmény pedig segiti ezt a folyamatot.

Az oktatasi folyamatban véleménytlink szerint szlikség van értékrendszerrel valé massziv ,at-
itatasra” is, ami — tobbek kozott — a humanista értékek tiszteletében és védelmében, az Ugy-
féllel val6é empatikus, érzékeny banasmodban, az onalld, kritikus gondolkodasban érhet6 tetten.
Tobbféle formaban fejezddik ki az alkotd és kritikus szemléletmdd, nem egyszeriien attitlidként,
hanem cselekvési készségként, nyitottsagként, hajlandésagként. Az autondm gondolkodas és
a cselekvésekért vallalt felelosség nélkiil nem lehet értelmezni a tobbi készséget sem.
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Ez a kulturavaltas, amelyet sokan a 19. szazadi modern humboldti oktatas valsagaval hoznak
Osszefliggésbe, teljesen Uj szervezeti miikodésmaddokat, oktatéi kompetenciakat igényel.

Az ilyen valtozas szlikségképpen egylitt jar egy Uj tudasértelmezéssel is, amelyben Ujra kérdéssé
valik: mi szamit tudasnak?

Hogyan alakithatéak ki azok az attitlidok és értékvalasztasok, amelyek egy szakma gyakorlasa-
hoz szlikségesek? Hogyan definialjuk a tudést a puszta ismereten tul?

Az altalunk preferdlt modellben a tanulds eredményessége all a fokuszban, s a Jog és drdma kur-
zus erre a modellre épiti metodikajat.

A tanulasi eredményekre épiilo rendszerben a kdzpontban a tanar helyett az aktiv tanuld all.
A tudast a diakok egyéni és csoportmunkaban hozzak létre az oktato facilitatori tamogatasaval
és folyamatos visszajelzésével. Az oktatdé nem egyszerlien csak atadja a rendelkezésére allo tu-
dasokat, hanem a tanuld segitségére van abban, hogy megismerjen tudasokat, megszerezzen
képességeket, magaénak tudjon attitlidoket, kialakitson rutinokat. A tanulasi eredmény az arra
vonatkoz6 Allitasok 0sszessége, hogy egy tanuldé mire képes, milyen készségekkel, attitlidokkel
(kompetencidkkal) rendelkezik a tanuldsi folyamat végén, a kimenetkor.

Ezzel az interaktiv, tamogatd, alapveten a tanuld aktivitasara épuld, egylittmiikodésre késztetd
rendszerben mélyebben megértett tudashoz lehet jutni, s az értékelési modszer is tobbdimenzids.

Ennek egyik megvaldsult eleme a Jog és drdma kurzusban az, hogy nem csak informalja, hanem
motivalja, inspiralja a hallgatosagot. Ez két szinten jon létre.

Egyrészt a kurzuson részt vevo diakok szamara Gjabb és Gjabb, a jogi kari altalanos tanulma-
nyi tapasztalataik strukturaitdl eltérd szempontd megkozelitéseken, érzékenyitéseken keresztiil
Lprovokalédik” a hagyomanyos jogaszszemléletiik, s ezaltal motivacidt kapnak és egyéni megko-

zelitések kifejtésére inspiralddhatnak.

Masrészt a nyilvanos vizsgaeldadas soran az altaluk létrehozott egyedi vizsgaanyag — azaz eb-
ben a megkozelitésben a tanulasi eredményiik prezentacidja — a hallgatésag tudasat gyarapitja,
szemléletét Uj iranyok felé inspiralhatja.

A Jog és drdma kurzus er&teljesen motivalja a didkok generikus (transzverzalis) kompetenciait is.
Ezek koziil kilondsen a kovetkezo terliletekre hathat a kurzus: szocidlis kompetencia, a tanu-
lasra, onképzésre valo nyitottsag, kezdeményezokészség, kulturdlis tudatossag, kifejezokészség.

A Jog és drama egy olyan kisérlet, amely figyelemmel van az oktatas konstruktivista tanulasel-
méletének eredményeire. Ez kimutathaté abban, hogy a tudast a tanuldk — elézetes tudasaik
felhasznéalasaval — kollektiv munkéval, kozosségben hozzék 1étre (lasd a vizsgaeladasokat, ahol

a vizsgazo [narrator] a dramai problémat megjelenitd szindarab adott szovegrészeit tanulétarsa-
ival egyitt adja eld a kdzonség részére).

[6] A TANTARGY OKTATASANAK KOMPLEX BEMUTATASA...



A tanuldk a vizsgadarabjukat aktiv tevékenység soran alkotjak meg, amelyben folyamatosan
szakmai kontextusokhoz, helyzetekhez kotodo tevékenységeket fejtenek ki. Emellett a tudas-
és készségelemeket integraltan kell a tanuléknak alkalmazniuk (lasd egy adott draméban [pl.
Hamlet] taldlhatd tobb dramai és egyben jogi probléma valtozatos kibontésa, tobb lehetséges
megoldasanak kidolgozasa, amely alapvetden az interdiszciplinaris szemlélet folyamatos alkal-
mazdasaval érhets el).

A tanuld ebben a folyamatban kreativ médon rendezi Gjra meglevd, hozott tudasait, azokat a ta-
ndr inspirativ problémafelvetései, kibontasai és szupervizidja segitségével maga alakitja ki, min-
den Uj elemet az eldzetes tudasok rendszerébe illeszt.

Az oktaté mint egy facilitator segiti el6 ezt olyan tanulasi kornyezet kialakitasaval, ahol a sze-
mélyiség onalakitasanak folyamata tiszteletben van tartva, az értékek sokszinliségére figyelem-
mel az oktatd és a tanuld kozott folyamatos a parbeszéd, s fokuszban van a valo életre torténd
reflexiok alkalmazasa. A dramai helyzetek miivészi hatterének, rétegeinek sokrétli kibontasa
a valdsag szemlélésének Ujabb nézdpontjaival gazdagitja a kurzuson részt vevo joghallgatot.

Ebben a tanulasi folyamatban — amikor fokuszban egy dramai helyzet és annak lehetséges jogi
megitélése all — diskurzus teremthetd a megjelend kilonféle értékekrdl, amelyben a kritika ke-
reszttiizébe tehetGek a kulonféle értékrendszerek, viszonyuldsok, s az ezek kozotti dontés |, ki-
provokalasaval” erkolcsi és jogi allasfoglalast kell tennie a joghallgatéknak.

A magyar képesitési keretrendszer a tanulasi eredményeket négy elembdl all6 rendszerként ér-
telmezi: tudas, készség-képesség, attitlid, autonomia-feleldsségvallalas. Ennek a szempontrend-
szernek az elemei megjelenithetSk a Jog és dradma kurzusban is.

A szakmai kompetencidk megalapozasat és fejlesztését tamogatd altalanos kompetenciak kozil
a Jog és drama kurzuson a kovetkezdk stimuldlédnak: ,nyelvi kommunikécié” (anyanyelvi kom-
petencia), ,problémaérzékenység, kritikus gondolkodds és kreativitas”, ,tarsas kompetencidk,
egyuttmikodési készségek™.

Folyamatosan interaktivitdsra vannak késztetve a tanuldk egyrészt a tanarral, masrészt sajat
tanulétarsaikkal. Ebben a kommunikaciés folyamatban erds az 0sztonzés a nyelvi kifeje-
zés sokrétll formaira, a mivészeti és jogi fogalomkészlet megfeleld alkalmazasara. A dramai
helyzetekben fellelhetd jogi problémakkal kapcsolatos ,kiérzékenyités” az egyik legfontosabb
kurzuscél.

A felismert jogi problémakkal kapcsolatban kritikus gondolkodasra van sztikség, és ezt felhasz-
nalva az egyéni kreativitas segitségével kell létrehozni a vizsgadarabot. Ebben a folyamatban
a tanarok tamogato és szakért6/szupervizor szerepet toltenek be.

A tarsas kompetenciakra, egytittmiikodési készségekre egyrészt a dramai problémak jogi koz-
pontt feldolgozasanak érai munkaja soran van sziikség, amikor a tanulok egytttgondolkodva
tarsaikkal és a tanarokkal analizaljak a vizsgalt dramai helyzeteket. Masrészt a vizsgaelGadas
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felkészllési folyamataban, amikor a vizsgadarabjukban meglévé dramai szereplSket sajat tar-
saik kozuil kivalasztjak és a szinhazi oldalt képviseld tanar betanitja/bedllitja a tanuldknak a vizs-
gadarabot. Ezt kovetden a vizsgaelGadas is kozos egytittmiikodés soran valésul meg.

A személyes kompetencidk megalapozasat és fejlesztését tamogatd altalanos kompetenciak ko-
ziil a Jog és drama kurzuson a kovetkezok vannak motivalva: ,,a nemzeti kulttira és az eurépaisag
értékeihez vald viszony”, ,az aktiv allampolgari léthez szlikséges miiveltség” és ,a szakmai etika
normainak elfogadasa, vallalasa, képviselete és kozvetitése”.

A Jog és drama kurzuson vizsgalt dramai miivek a kiemelkedd hazai és kiilfoldi klasszikus €s
kortars mivészeti alkotasok koziil vannak kivalasztva, melyek a nemzeti kultira és az eurépa-
isag legfontosabb értékeit, ezen beliil kiemelten a humanizmus, az emberi jogok, a demokracia,
a jogdllam vivmanyait jelenitik meg. Ezzel az értékrendszerrel keriil egy, a jogi karon altalaban
hasznalttdl eltéré szempontu optikan keresztiil kapcsolatba a kurzuson részt vevo tanuld és
a sz6 nemes értelmében ,provokalédik”, kénytelen Uj szempontokat hasznald sajat allaspont ki-
alakitasara a vizsgalt kérdések soran. Nem lehet megkivanni, hogy a tanuld sajat véleményt
fogalmazzon meg vagy kritika ala vonjon egy tudomanyos allaspontot, ha nem segitettiik eljutni
az érintett allaspont megértéséhez.

Az aktiv allampolgari léthez sziikséges miiveltség korébe a kurzuson nemesak a hagyomanyos
jogaszi, hanem egy szélesebb kulturalis miveltség sorolhaté. Ennek a tanuléndl meglévo és
tovabbfejleszthetd bazisara épit a kurzus, emellett stimulacidt ad a miivészetekre érzékeny
nyitottsaggal reagald, attél inspirdlddott szemléletmdd kialakitasara, ami mar egy csupan ,tech-
nicista” kompetenciakkal és latasmoddal rendelkezd jogaszi allapot, latasmod meghaladasara
tesz kisérletet.

A szakmai etika normai a dramai helyzetek jogdszi szempontu analizise soran folyamatosan
prébara vannak téve, a dramai helyzetek fesziltsége a tanuldt az aktudlis probléma atélésé-
re készteti, quasi ,gyakorlati helyzetbe” hozza, ahol ki kell alakitani személyes allasfoglalasait,
dontéseit. A szaktertileti etikai dilemmakkal kapcsolatos dontési képességeinek kialakitasara
hatast gyakorolhat ez a folyamat. Ezeket a dontéseket, allasfoglalasokat aztan a vizsgadarab
megalkotasa €s prezentacidja soran vallalnia és képviselnie is kell. Kiilon kiemelendd a vizsga-
eléadas a maga nyilvanos kozonségével, ami elé kiallva, a ,reflektorfénybe” kikertilve a tanuld
ezt a sajatvélemény-képviseletet gyakorolhatja.

A magyar képesitési keretrendszerben a tanuldsi eredmények négy elembdl (tudés, készség-
képesség, attitlid, autondmia-feleldsségvallalas) és nyolc szintbdl all6 rendszerének elemei a jog-
tudomanyi képzési tertiletre is vonatkoznak. Ezeket az elemeket €s a szinteket vonatkoztatni
lehet a Jog és drama kurzusra is. Az alabbiakban példakat sorolunk fel az elemeken beliil egy-két
szint kapcsan ennek illusztralasara.
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MAGYAR KEPESITESI KERETRENDSZER SZINTIEI

5-6. Rendelkezik a jogi Kognitiv, kommunikacios Nyitott a szakma- Onalléan végzi
. szakterliletekhez  : ésszocidlis képességek, : javal 6sszefliggé  : munkdjat, folya-
© sziikséges alap- : amelyek megalapozzak : konfliktushelyzetek : matos dnellendr-
. ismeretekkel, ismeri : aszakmai feladatok si- : kezelésére. Onkriti- : zés mellett.
: ajogiszakteriilet  : keres tervezését,lebo-  : kus sajat munkaja-
: legfontosabb szak- : nyolitasat komplex prob- : val szemben.
: mai szokincsét. . 1émédk megoldasanalis.
1 Torténeti 0sszefiig- Képes a joggal, tarsadal- Kritikusan viszonyul Elfogadja a szak-
: géseibenisismeri : mijelenségekkel kapcso- : azokhoz a jelensé- : mai egytttmd-
. az ember,emberi  : latos vitdk, ellentmonda- : gekhez,amelyek  : kodés kereteit,
: méltésag, emberi  : sok, dilemmék értelme- : nem egyeztethetSk : araharuld sze-
. jogok, demokracia : zésére, jogi, tarsadalmi  : Ossze ajogdllami  : repeket és funk-
. ésahatalom korld- : kérdésekben sajat véle- : és demokratikus  : cidkat, a kdzds
: tozdsanak elméleti : mény kifejtésére, masok : értékekkel, keresi : munkdabdl szar-
D és gyakorlati jelen- véleményének elfogada- a megoldasokat és \ maz6 felelds-
toségét, valamint sara. Hajland6 és alkalmas eszkozoket ezek séget. Segit a
intézményeit. nem jogi szempontrend- kezeléséhez. Tiszteli munkamegosz-
: szerek alkalmazasara. a humanizmus, az tas kialakitasa-
Alkalmas a jogszabalyok emberi jogok, a de- ban, mikodteté-
. médszeres éskreativ.  : mokrdcia, ajogdl- : sében.
. értelmezésére a jogdllami : lam értékeit.
. értékek keretei kozott.
8. Elmélytlten ismeri Képes szisztematikus, Nyitott a kritikus Fontosnak tartja
. ajogtudomanyiés : kreativ problémamegol- : megkozelitések- . ésfelvallalja a
. tarsadalomtudoma- : ddsra, Uj megkozelitési | re és hajlandé a tudomanyos,
nyi paradigmakat, © médok alkoté kidolgo- | vitéra. | kozéleti, jogi
elméleteket és zasara. ' problémak tudo-
© metodolégidkat. : : ményos, magas
: : szinvonalu
© értelmezését.

A Jog és drama kurzusban megjelennek a modern oktatasmodszertan egyik klasszikus produk-
tumanak, a Bloom-taxondmianak a tanulasi szintjei.

A Bloom-taxondmia szerint nem hatékony az a hagyomanyos oktatasi felfogas, amely csak
a puszta tudasra, informéacidatadasra éplil, mivel a passziv befogadas gyakran nem képes még
a megértésig sem eljutni.

A bloomi mddszertan szerint a tanulds az ismeretek puszta reprodukcidja helyett a komplexitas
nagyobb fokat érheti el az alabbi, egymasra épuild lépcsdfokok segitségével. Ezeket a 1épcsdfoko-
kat a Jog és drdma kurzusban megvaldsithat6 eredmények szempontjabél mutatjuk be.
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BLOOM TAXONOMIAJA

A ,Jog és drama” kurzusleiras a kimeneti kovetelmények strukturaja szerint megfogalmaz-
va, egyben szamba véve a tanulasi eredményeket is:

A tanuld megérti és feldolgozza a dramai szovegeket, felismeri azok torténeti és jogtorténeti
héatterét és osszefliggéseit.

Képes a dramai helyzetekben meglévs jogi problémak beazonositasara, e problémak analizise
soran a jogtorténeti és hatalyos jogi fogalmi készlet hasznalatara, el tudja helyezni a dramai
szereploket, etikai és jogi fogalmakat, értelmezni tudja a dramai szerepldk viszonyait és kap-
csolatait.

Onalléan megtaldlja a feldolgozott szovegek kapcsoléddsait a torténeti, tarsadalmi allapotokhoz
és korszakokhoz, jogintézményekhez.

Eligazodik a tarsadalomtudomanyi, valamint dramamiivészeti megkozelitések sajatossagai ko-
z06tt, klilonbséget tud tenni a tudoméanyos és nem tudomanyos, a jogi és a dramamtivészeti érvek
kozott.
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A J0G ES DRAMA ELNEVEZES({ TANTARGY UN. (ROVIDITETT) TANTARGYI ADATLAPJA
A KOMPETENCIAALAPU TANTARGYLEIRAS MODSZERE SZERINT TERVEZVE:

AZ ERTEKELES MODJA: A hallgaték az dltaluk vdlasztott drama részletei alapjdn egy kb. 10 perces felolvasé-
szinhdzi esszéjelenetet irnak. Ebben, mint narrdtorok, bemutatjak a dramai konfliktusokat és ezek jogi
relevancidit elemzik. A dramai szerepekre a kurzus tobbi hallgatdjat kérik fel — és 6k maguk is jatszanak
(0nkéntes alapon) kurzustdrsaik vizsgaeladdsaiban. A jeleneteket (dramatizdlt esszéket) nyilvanos vizs-
gael6adds formdjaban mutatjdk be. Minél mélyebb osszefliggéseiben tdrjak fol a dramai konfliktusok jogi
vonatkozdsait, anndl értékesebbnek mindsiil a vizsgajuk.

A TANTARGY TANTERVI HELYE: nappali tagozat, valamennyi évfolyamnak meghirdetve

ELGTANULMANYI KOTELEZETTSEGEK: nincs

TANTARGYLEIRAS: A drdma vildgat kozelitjiik meg jogi aspektusbél. A vildg dramairodalmdnak jelentds,
klasszikus és modern darabjait elemezziik. Mit lat a drdmai konfliktusok, dradmai hosok, blinos szerel-
mek, gyilkos szenvedélyek, hatalmi-politikai jatszmdk mogott a szinhdz miivészete és mit a jog tudo-
mdnya? Hogyan tdgitja a jogi megkozelitést a dramai latdsmaéd és hogyan értékeli a jogi gondolkodds
a dramai konfliktusokat? Ezen a kettGs szemléleten alapul a Jog és drama kurzus munkdja.

A TANTARGY CELIA: A kurzus célja, hogy a hallgaték a jogi, tarsadalomelméleti szemléletet és gondolkodds-
modot kiegészitsék a drdmai miivészet gondolkoddsmadjdval. Ha jogi konfliktusokat dramai konflitus-
ként is értelmeziink és elemziink, az ember, a tarsadalom és a hatalmi kérdések olyan rejtett dimenzidi
is megnyilnak, melyek pusztdn jogi megkozelitésben nem lathatok. A kurzus célja tehdt a szinhdz és a
drdma miivészetének mélyebb megismerésével drnyaltabb, érzékenyebb és komplexebb jogi latasmod
kialakitdsa. Ugyanakkor, mivel a hallgaték egy dramatikus, jogi esszé nyilvdnos eléaddsdval vizsgdznak,
a kurzus célja bizonyos eléaddsi készségek és a hatdsos beszéd képességének fejlesztése is.

A FEJLESZTENDG FGBB KOMPETENCIATERULETEK: A kurzuson elemzett szindarabok dramaturgiai értelmezése
sordn a hallgaték késszé valnak a dramai szitudciok és a dramai karakterek, dramai konfliktusok
komplex megértésére és ezek jogi relevancidinak elemzésére. A kurzus annak a készségnek a megszer-
zéséhez segit, amellyel a drdmai miivészet latasmédjat hasznosithatjuk a jogi-kozigazgatdsi szemlélet
gazdagitdsdra és kiegészitésére. A szakmai etika dilemmdkkal kapcsolatos dontési képességei kialaki-
tasdnak elsegitése azadltal, hogy a dramai helyzetek jogdszi szempontt analizise soran a tanulénak ki
kell alakitani személyes alldasfoglaldsait, dontéseit. A nyilvanos vizsgael6adds sordn a tanulé sajdtvéle-
mény képviselete, eldadoi, retorikai képességei fejlodnek.

KOTELEZG IRODALOM: A kurzuson tobb szindarabot kell elolvasni, amelyeket az elsd 6rakon hatdrozunk meg.
Altaldban Shakespeare-darabok mellett egyéb klasszikus és modern dramdk keriilnek teritékre. Ezen-
kiviil a kurzushoz kapcsol6do szinhdzi eldaddsokat is megtekintiink kozosen, az eldaddst kovetden
beszélgetiink a szindarabban kulcsszerepet jatszo szinészekkel.

AJANLOTT IRODALOM: a kurzuson targyalt drdmdkhoz kapcsolédé szakirodalom

TANTARGY FELELGSE: Dr. Fleck Zoltdn tanszékvezett egyetemi tandr.

A TANTARGY OKTATASABA BEVONT OKTATOK: Hegyi Arpdd Jutocsa, DLA, szinhdzrendez6 és dr. Kisteleki Kdaroly
egyetemi adjunktus
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PELDA: KONKRET KURZUSLEIRAS ES RESZLETES TEMATIKA

Hegyi Arpad Jutocsa, DLA — dr. Kisteleki Karoly: Jog és drdma kurzus, ELTE Allam- és Jogtudo-
manyi Kar, Jog- és Tarsadalomelméleti Tanszék

ROVID KURZUSLEIRAS

Egy-egy tavaszi vagy 0szi szemeszter kurzusan harom Shakespeare-remekmtivet elemzink
a benniik felmeriild jogi problémak aspektusabdl. Jogi (kdzjogi, blintetGjogi) és tarsadalomelmé-
leti, allamszervezési, akar kozigazgatasi kérdéseket mint dramaturgiai problémakat jarunk koril.
A dramai konfliktusoknak pedig megvizsgaljuk a jogi relevanciait. igy a jogi kérdések szélesebb
beagyazottsagban értelmezddnek, lélektani és kulturalis latokort, koltdi, dramai hatteret kapnak.

A kurzuson A velencei kalmart, a Romeé és Julidt, valamint a Hamletet targyaljuk.

A TANTARGY HETEKRE BONTOTT TEMATIKAJA:

1. HET Bevezetés a literattira és a jog viszonydnak kérdéskorébe, kiilonos tekintettel a drama
miivészetének jogi konfliktusokat bemutaté specialitdsaira. A Jog és drama kurzus
médszertandnak ismertetése. A csoporttagok érzékenyité médszerrel torténd bemutat-
kozdsa, a kozos munkdhoz sziikséges interaktiv kommunikdcios tér megteremtésének
megkezdése. Feladatok a kovetkezd alkalomra.

2. HET Shakespeare dramai konfliktusai mogott hiz6do jogi esetek, illetve a jogi esetek mogott hizodé
shakespeare-i koltészet és drama. A velencei kalmdr dramaturgiai elemzése, a figurdk jellem-
rajza, a konfliktusok felvazoldsa. A zsido—keresztény konfliktus elemzése, értelmezése, torté-
netisége, aktualitdsa. A drdmai torténet mogott htiz6do jogi és tarsadalomelméleti hattér (getto,
kirekesztés). A konkrét konfliktusok mogotti lélektani, emberi, érzelmi, torténeti hdttér és

a konfliktusok jogi megitélése. Feladatok a kovetkez6 alkalomra.

3. HET A negyedik felvonds, azaz a zsid6 uzsords és a keresztény kalmdr elmérgesedett birdsdgi pere,
a per fordulatainak analizise jogi-jogszocioldogiai, lélektani és jogértelmezési, dllamszervezési
szempontbdl egyfeldl, kolt6i, dramai, ,shakespeare-i” aspektusbdl masfelol. Feladatok a kovet-
kez6 alkalomra.

4. HET A darab legizgalmasabb konfliktusainak, jeleneteinek kibontdsa és tobbféle aspektusbol bemu-
tatva, (onkéntes alapon) , felolvasé-szinhdzi” formaban eléadva. Szinpadi eszkozok, tedtrdlis
hatdsok kiprébdldsa és alkalmazdsa a jogi és dramai fesziiltségek dbrdzoldsdnak szolgdlata-
ban, ajogi érveléskultura gyakorldsa. Feladatok a kovetkez6 alkalomra.

5. HET A Réme¢ és Julia torténetének dramaturgiai elemzése, a darab konfliktusainak drama-
turgiai és jogi megkozelitése, értelmezése. A dramai torténet mogott huzodo jogi hdttér,
korabeli jogi dllapotok, torvények. A konkrét konfliktusok mogotti lélektani, emberi, érzel-
mi, torténeti hattér és a konfliktusok jogi megitélése. Feladatok a kovetkez6 alkalomra.
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6. HET

Konkrét dramai helyzetek és konfliktusok jogi megitélése. Hatalmi és tarsadalmi fesziiltségek,
szerelmi szenvedély és csalddjog, kanonjog. A jogi aspektus és a dramai aspektus kozott fesziilo
ellentmonddsok feltdrdsa, filozofiai és etikai értékelése. A szinpadi dbrdzolds kérdése mind a
dramai, mind a jogi fesziiltségek esetében. Feladatok a kovetkezd alkalomra.

7. HET

Néhdny jelenet demonstrdcidja, a jogi érveléskultira gyakorldsa, a jelenetek tobbféle megkozeli-
tése az onkeént vdllalkoz6 hallgaték szinészi kozremiikodésével. Feladatok a kovetkezo alkalomra.

8. HET

A Hamlet torténete, a darab belso vildga. A trénoroklés jogi kérdései. Hatalmi konfliktusok, az
Lallamgépezet” zavarai. A szereplok karaktere és egymdshoz valé viszonya. A konfliktusok
mogottijogi hattér felrajzolasa. Feladatok a kovetkezd alkalomra.

9. HET

Az egyes konkrét konfliktusok dramaturgiai és jogi aspektusai. A jogi és kolt6i latasmod
kiilonbségének filozofiai értelmezése. A szinpadi dbrdzolds drnyalatai a jogi, illetve kol-
t6i-dramai motivumok feldl kozelitve. Feladatok a kovetkezd alkalomra.

10. HET

A kurzuson vizsgadlt darabok legérdekesebb jeleneteinek tobbféle megkozelitésben torténd
felolvasdsa, eldadadsa. A jogi, ill. dramaturgiai megfejtések beépitése, eldadds kozbeni
hatdsos érzékeltetése. A megfelel6 szinpadi hatds megtaldldsa az abrdzolasban. Feladat
a kovetkezd ordra.

11. HET

El6késziiletek a kurzus nyilvdnos vizsgdjdra, ahol mindhdrom darabbdl a jogi és dramai
szempontbdl legizgalmasabb konfliktusok, jelenetek kerlilnek bemutatdsra. A vizsgadara-
bok meghatdrozdsa. A vizsgdak szerkezetének és szereposztdsdnak meghatdrozdsa.

A kurzuson feltdrt jogi és dramai relevancidk esszészerd, narrativ beépitése a kiragadott
Jelenetekbe, dialégusokba. A vizsgajelenetek megirasanak szempontjai. Feladat: a ko-
vetkez6 alkalomra a vizsgajelenetek els6 verzigjanak bemutatdsa.

12. HET

A vizsgadarabok prébdja. A vizsgadarabok folyamatos javitdsa, az eloadds eldadomiivészi,
szakmai szinvonaldnak javitdsa. Feladat: a szerepek és a narrdatorszovegek memorizdldsa,
az eléadds gyakorldsa.

13. HET

A meghatdrozott vizsgasorrend szerint a vizsgajelenetek egymds utdni el6addsa, a hatdsos
beszéd gyakorldsa, a dramai konfliktusok hatdsos eljdtszdsa, a narrdatorszovegek finomi-
tdsa.

14. HET

Demonstrdci6 (nyilvdnos szinhdzi vizsga). Minden hallgaté bemutatja a sajdt szinhdzi esz-
széjelenetét, melynek 0 a narrdtora és a kurzus hallgatéi a szereplok.
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SGADARABOK,
MAI JOGESETEK PELDATARA

SHAKESPEARE-DARABOK

GRULTNEK LENNI VAGY NEM LENNI?

William Shakespeare Hamlet c. dramaja alapjan

A dramai szovegek Arany Janos miiforditasa felhaszndldsdval késziiltek

Szereplok:
NARRATOR/VIZSGAZG', OPHELIA/POLONIUS/KIRALY, HAMLET

NARRATOR: Evszazadok Gta kutatjak: ki is az a Hamlet? Egy driilt gyilkos? Vagy egy jogos bosz-
szualld, az igazsag harcosa? Depresszids filoz6fus, sportember, politikus, miivész? Langész?
A kérdést nehéz eldonteni.

Edesapja, a dan kiraly haldla utdn a bosszu vérforralé indulata, és a gyilkolas undora kozott
vergddik ez a békés kiralyfi. Nem tudja elviselni a csapasokat és meghasadt a tudata? Netan
a megbomlott elme alarca mogé bujva fontolgatja a gyilkossagot?

Jogi szempontbdl a valasz korantsem mindegy, ugyanis a bosszu, amely gyilkossagok soroza-
taba torkollik, jelentSs blintetgjogi szankciokat vonna maga utan. A biintetGjogi felelésségre
vonhatodsag feltételei kozott szerepel a beszamitasi képesség, amely kettds képesség:
a)felismerési képesség: aki képes felismerni cselekményei tarsadalomra veszélyes kovet-
kezményét;
b)akarati képesség: aki képes felismerni cselekményei tarsadalomra veszélyes kovetkez-
ményét és képes e felismerésének, illetve akaratanak megfeleld magatartast tanusitani
— ekkor vonhat¢ felelsségre.
A beszamitasi képességet azonban kizarja a koros elmeallapot, amely Hamlet esetében joggal
feltételezhetd. Vagy mégse? Lassunk néhany bizonyitékot.
Els6ként Ophelia, Hamlet szerelme latja rajta az &riilet jeleit. Igy beszél:

1 A tovabbiakban a ,Narrator/vizsgazd” minden esetben a vizsgadarabot jegyz0 vizsgazod tanuld megnevezése.
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OPHELIA: Amint szobamban varrok az elébb,
Lord Hamlet — a mellénye tarva-nyitva,
Csupasz fovel, szennyes harisnya laban,

Az is kotetlen csling bokaira,

Sapadtan, mint az inge, térdvacogva,

Mintha a pokolbdl futna egyenest

Hirtelen csak elémbe all. Megragadja

Csuklon feliil kezem, s szorita erésen, sokaig,
Majd hatralépve kar-hosszanyira

Kezébol szemellenzot formalva

Mereven vizsgalni kezdé arcomat,

Mint valami fest§ a tajat. Igy allott sok4;
Aztan — megrazva kissé a karom

S fejét haromszor szélesen meghimbalva —
Olyan keservest és nagyot séhajt,

Hogy majdnem 0sszeroskad, s belehal.

Ekkor elbocsat, elindul, de vallan keresztiil visszaforditvan fejét,
Csak mintha szem nélkil is tudna jarni;

S mindvégig engem bamulva az ajtén kimegy.

NARRATOR: A kir4ly se tudja hova tenni Hamlet viselkedését, amikor igy beszél:

KIRALY: Hamlet teljesen ki van cserélve;
Cseppet se hasonlit ahhoz, ami volt,

Se kiils6leg, se lelkileg. — Megvaltozott!
Mi hozta igy magan kivdl, egyéb,

Mint atyja elvesztése, nem birom
Almodni se.

NARRATOR: Polonius, Ophelia édesapja, Hamlet szerelmi csalédasaban latja az oriilet nyitjat, mi-
kor igy beszél:

POLONIUS: Hamlet ortilt, az vald; bolondos egy figura.

S6t, valodi bolond, ez all; most hatra van

Nyomoznunk a kovetkezés okat,

Vagy inkabb e kivetkezés okat.

Hamlet szerelmes a lanyomba, de én megparancsoltam, hogy Ophelia mindenben utasitsa
vissza, ne talalkozzon vele tobbé, ajandékot ne fogadjon el!

Erre Hamlet elébb komor lett, étvagya elveszett,

Majd alma is; majd bagyadas fogta el,

Majd bamba hébort, s fokrdl fokra igy

Az Oriilése, melyben most diihong.
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NARRATOR: Késbb még inkabb bonyolédik a kép Hamletrdl:
POLONIUS: Ismer fonséged engem?

HAMLET: Derekasan: maga halkufar.

POLONIUS: Nem én, uram.

HAMLET: De van egy leanya?

POLONIUS: Igenis, van, uram!

HAMLET: Ne engedje napon jarni; még teherbe esik....
POLONIUS: Mi az, amit olvas, fonséges ur?

HAMLET: Sz6, sz0, sz6.

POLONIUS: De a veleje?

HAMLET: Kinek a veleje?

POLONIUS: No, annak, amit olvas fonséged.

HAMLET: Ragalom, uram; mert ni, mit mond itt a gaz kopé: hogy dregembernek 6sz a szakalla,
rancos az orcdja; amellett észfogyatéka és gyenge agyéka van; mely dolgokat, uram, bar ma-
gam is rettentden meghiszek, mégis ugy tartom, nem becsiilet igy papirra tenni: mert lam,
maga is, uram, akkor lenne olyan oreg, mint én, ha visszafelé haladhatna, rak maédra.

POLONIUS: Orilt beszéd, 8riilt beszéd: de van benne rendszer.
NARRATOR: Es hogyan latja mindezt maga Hamlet?

HAMLET: En egy id6 6ta (bar nem tudom, miért) elvesztettem minden kedvemet, s felhagytam
minden szokott gyakorlatimmal; és, igazan, oly nehéz hangulatba estem, hogy ez a gyonyor(
alkotmany, a fold, nekem csak egy kopar hegyfok; ez az egész, csodas, izgalmas élet elottem
csak undok és dogletes parak osszeverddése. S mily remekmi az ember! Mily nemes az értel-
me! Mily hatartalanok tehetségei! Alakja, mozdulata mily kifejezd és bamulatos! Miikodésre,
belatasra mily hasonlé egy istenséghez! A vilag ékessége! Az é15 allatok mintaképe! Es mégis,
mi nekem ez a csipetnyi por? En nem gyonyérkodom az emberben.

Viszont csak folszéllel vagyok bolond; de ha délrdl fu, én is megismerem a sélymot a gémtol.

NARRATOR: Mindezek alapjan, a jog szempontjabdl beszamithaté-e Hamlet, vagy sem? Ne fe-
lejtsiik el, hogy a darab folyaman Hamlet tobb gyilkossagot is elkovet — bilintetdjogilag fele-
16sségre vonhato-e, vagy sem? Mivel a mai nézd a mai jogérzékkel il a szinhazban, idézziik
a hatdlyos Btk.-t, amely a buntetdjogi feleldsségre vonas akadalyai kozott, a biintethetdséget
kizaro okok kozott emliti a koros elmeallapotot:
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24. § (1) Nem blintethet8, aki a cselekményt az elmemiikodés olyan kéros allapotaban — igy
kilonosen elmebetegségben, gyengeelméjliségben, szellemi leépiilésben, tudatzavarban
vagy személyiségzavarban — koveti el, amely képtelenné teszi a cselekmény kovetkezmé-
nyeinek felismerésére vagy arra, hogy e felismerésnek megfelelen cselekedjék.
(2) A blintetés korlatlanul enyhithet8, ha az elmemiikddés kdros allapota az elkovetdt kor-
latozza a cselekmény kovetkezményeinek felismerésében vagy abban, hogy e felismerés-
nek megfelelen cselekedjék.
Nos, az események és a jog, valamint Hamlet gondolatai és cselekedetei fényében nincs kony-
nyd dolga annak a blintetgjogasznak, akinek dontenie kellene Hamlet beszamithatdsaga te-
kintetében. A kérdés nyitott marad:
,Oriiltnek lenni, vagy nem lenni? Ez itt a kérdés.”

TRONORGKLES ES SZELLEMKERDES SHAKESPEARE HAMLETJEBEN

William Shakespeare Hamlet c. dramaja alapjan
A dramai szovegek Arany Janos miiforditasa felhaszndlasaval késziiltek

Szereplok:
NARRATOR/VIZSGAZO, KIRALY, HAMLET, SZELLEM

NARRATOR: Dania ifju hercege, az igéretes tehetségii Hamlet egyetemre jar németfdldon, Wit-
tembergben. Elete vidam és tartalmas. Mindenki tigy tekint r4, mint Dania leend? kiralyara.
Sorsanak perspektivai irigylésre méltéak. Boldog és kiegyensulyozott. Villamcsapasként éri

atragikus hir: apja, az idésebb Hamlet, a sikeres kiraly, uralkodasa zenitjén varatlanul meghal.
Az ifja Hamlet lelkét a gyasz és a feleldsség jarja at — hiszen 6 a tronorokos. Minden bizonnyal

at kell vennie a koronat apjatél, kormanyoznia kell Daniat.

Hazatérve azonban débbenetes helyzet fogadja: a korona nagybatyja fején van:

KIRALY: Bar édes testvériink, az id6sebb Hamlet haldldnak / Emléke még tj, és tigy illenék,
Hogy gyaszba’ hordjuk sziviinket, / De annyiban mar a természeten

Gy0z6tt az ész, hogy mig boles fajdalommal / Siratjuk 6t, megemléksziink magunkrol. / Ezért
ségorndnket egykor, most kiralynénkat’, / E harcos allam trénjanak 6zvegyét, / Mintegy ko-
par orommel — egyik szemuink mosolygva, a masik konyezve, / Kéjjel koporsdk, gydsszal nasz
kozott, / Egyensulyozva banatot s gyonyort — Feleségtil vettiik!

NARRATOR: Hamlet édesanyja, a kiralyné tehat, félrelokve a gyasz hagyomanyat, érthetetlen siet-
séggel hozzament s6gorahoz, aki magahoz ragadta a koronat.

Ez igazi drama az ifju Hamlet életében. Hat nem G a jogos tronorokos a primogenitura, azaz az

elsoszulott fid jogan? Vagy talan a csalad legiddsebb férfitagjaként, a senioratus alapjan kertlt
nagybatyja fejére a korona? Vagy a megozvegyllt kiralynét feleségiil vevo férfi jogan, a levi-
ratus alapjan? Netan egy idoneus, azaz az uralkodasra legalkalmasabb személy il a trénon?

Hamlet érzékeny, ,proféta lelke” érzi, hogy valami nincs rendben. Sem a trénorokléssel, sem

apja halalaval, sem anyja hirtelen hazassagaval kapcsolatban.
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HAMLET: Fij, ocsmany vildg, O, megérni ezt! / Apam csak parhetes halott! —

S hozza képest e mostani kiraly: / Hyperion mellett szatir; Apam

Elt-halt anyamért, kimélte még a / Fuivé szelektiil is. Es anyam! Szenvedéllyel

Csiiggdtt apamon, vaggyal és szerelemmel — s imhol egy / H6 muilva mar — Ujra férjhez megy!
Gyarldsag, asszony a neved!

NARRATOR: Ebben a zaklatott lelkidllapotban jelenik meg Hamletnek apja, a halott kirdly szelleme:

SIELLEM:En atyadnak szelleme vagyok; / Karhozva, éjjel bolyongok, Oh, fiam,
Ha szeretted édes atyadat valaha... / Boszuld meg rut, erdszakos halalat!

HAMLET: Er6szakos?

SIELLEM: Rut és erGszakos — s természet elleni. / Figyelj hat. Kertemben aludtam, — igy mesél-
ték késbbb,/ S megmart a kigyo; ily koholt mesével / Dugak be cstfra Danorszag fiilét
Halalomrdl. De tudd meg, lelkes ifju, / Az a kigy6 mely atyad haldlra marta,

Most koronajat viseli!

HAMLET: Nagybatyam! O, az én préféta lelkem!

SIELLEM: Az, a parazna, vérndszd barom; / Ki blivos ésszel, csab ajandékokkal megnyerte gyala-
zatos / Kéjére szinleg feddhetlen kiralyném / Kedvét. O, Hamlet, ez volt a bukas!

Figyelj, hogy tortént! Amint kertemben aludtam, / — Ez volt szokdsom minden délutan —,
Meglopta nagybatyad ezt a biztos érét, / Uveghen gyilkos méreg 4tkos levével,

S fiilhézagomba onté e nedl / Bélpoklos csoppjeit, mely a hig, ép vérnek oly haldlos ellensége:
megoltja, Gsszerantja hirtelen... Igy haltam szdrnyet, testvérem 4ltal, / Nem gyénva, kenve,
nem aldozva meg, / Irtéztaté! Ha van bellem benned vér, bosszuld meg ezt!

Ne engedd Dénia kirélyi dgyat / Vérbujasagnak atkos fekhely(il. (Szellem és Hamlet el)

NARRATOR: A szellem tehat részletezi a gyilkossag koriilményeit, melybsl megallapithatd, hogy
az eldre megfontoltan, aljas szandékbodl elkovetett gyilkossag, raadasul kiralygyilkossag volt,
melyet minden jogrend — a korabeli angliai, vagy a mai magyar Btk. — az egyik legsulyosabb
jogsértésnek fog fel.

A felmerUld jogi kérdés most a kovetkezs: mennyire lehet hagyatkozni egy szellem (nem €18,
testetlen, megfoghatatlan fogalom) vallomésara? Nyilvanval6 a valasz: nem lehet hivatkozni
ra, hisz a jog materidlis kategoria, mig a szellemé immaterialis, ezért a jog szamara megfog-
hatatlan.

Hamlet — és a néz6 — szamara azonban — a hires egérfogo-jelenet alapjan, amelyben a kiraly
lélektanilag leleplezi magat — a Szellem, irracionalitdsa ellenére valosagos, ellendrizhetéen
hiteles bizonyitékokat szolgal. A jogi, vagy inkabb filozéfiai kérdés a kovetkezo: amennyiben
egy irracionalis forrasbdl jutunk valésagos, ellendrizhetden hiteles adatokhoz — azt folhasz-
nalhatjuk-e a bizonyitashoz, illetve az igazsagos itélethez?

Mindenesetre most mar nem kétséges, hogy nem a tronoroklés, hanem a tronbitorlas problé-
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majaval kell szembenézni. Bar a kiraly még prébalkozik Hamlet megnyugtatasaval:

KIRALY [.] A vildggal éreztetni kell, / Hogy trénusunkhoz legkdzelebb, Hamlet, te allsz;
S mi nem kevésbé gyongéden fogunk / Szeretni, mint legjobb nemz6 atya / Edes fiat. Mint
els6 udvaroncot, herceget, ocsénket s fiunkat.

NARRATOR: Vagyis a kirdly kimondja, hogy az & haldla utdan Hamletet illeti a trén, a senioratus
oroklési rendje alapjan, tehat ugyanazon a jogcimen, amely alapjan azt § is megszerezte, hisz
0 is occse a volt kiralynak. De ellentmondasba keveredik, mert Hamletet fidnak titulalja, azaz
aprimogenitura alapjan illetné meg Hamletet a tron. Ez azonban mar nem érdekli Hamletet. Az
0 erkolcsi feladata most mar egyeddil a bosszu.

A tragédia végén a trénbitorld kirdly megmérgezi Hamletet — de, még mieldtt a méreg hat,
Hamlet utolsé erejével megoli a kiralyt. A tobbi néma csend...

Hogyan 6roklodik tehat a trén?

A norvég kiraly occse, az ifju, gydztes Fortinbras éppen atvonul Danian, miutan egy talpalat-
nyi lengyel foldet meghdditva, a Norvég Kiralysaghoz csatolt. A hadvezér, latva, hogy a dan
trén torvényes 6rokos nélkil maradt, kihasznalja a pillanatot €s hadserege élén jogot formal
Dania tronjara.

Talan Fortinbras az idoneatus intézménye, vagyis az ,alkalmas személy” jogosultsaga alapjan
akar dan kiraly lenni? De hiszen az idoneitashoz, a 633-ban, a IV. toledéi zsinaton kimondott
elv alapjan sziikséges az uralkodo helyes és erényes viselkedése, valamint az, hogy az uralko-
dot az 0sszes fourak és a plispokok egytitt valasszak meg.

Az pedig, hogy valaki hadsereg élén, erGszakkal szerzi meg a trént, mint Fortinbras, egyik
feltételnek sem tesz eleget.

A tronoroklés kérdése a Hamletben tehat végiil is eroszakkal és a fegyverek hatalmaval old6-
dik meg...

ROMEQ PERE

William Shakespeare Rémed és Julia c. draméja alapjan
A dramai szovegek Nadasdy Addm miiforditdsa felhaszndldsdval késziiltek

Szereplok:
NARRATOR 1, NARRATOR 2 - UGYVED, UGYESZ, HERCEG

NARRATOR 2: Két csalad, egyforman eldkeld
(Verdénaban, hol zajlik e darab)

régi haragbdl Gjat as eld,

s polgar kezéhez polgarvér tapad.

E két ellenfél magvabdl kihajt

két csillagoktdl-lizott hii szerelmes,
szanalmas sorsot érnek, szornyt bajt,
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s holtukkal lesz e két haz végre csendes.
Halalra szant szerelmiik vészes utjat,

s a szUlok atkos indulatait,

melyek mindnyajukat egyszerre sujtjak:
ezt jatsszuk el most néhany percben itt...

NARRATOR 1: Koszontjiik a tisztelt hallgatésagot Verona targyalétermében, ahol a kdvetkezékben
Montague Réme¢ vadlott blintetGperén vehetnek részt. Most pedig atadom a szét a vad kép-
viselsjének. Ugyész tir, kérem, ismertesse a vadiratot!

U6YESZ: Verondban a F& téren 1594. julius 7-én, hétfén, a kora délutani érakban Montague

Romeo heves szdvaltast és dulakodast kovetden leszurta Tybaltot, aki a helyszinen életét
vesztette. Az esetet szamos tanu vallomasa tdmasztja ald. Az emberolést a vadlott elismerte.
A fenti tényallas alapjan vadolom Montague Rémeét Verona varos torvénye alapjan embero-
1és blintettének elkovetésével, és inditvanyozom a buintetés kiszabasat. A vad kéri a birésagot
Escalus herceg tanuként valé meghallgatasara.

Kérem, herceg ur, idézze pontosan, mit is mondott akkor, a tett elkovetése utan, a helyszinen!

HERCEG: Garazda népség, arcatlan zavargok, a pengét szomszéd-vérrel szennyezok — Emberek?
Allatok! —, kik rombolé diihiik vészes tiizét a vér bibor szokSkutjaba fojtjdk! Kinpadra megy,
ki el nem dobja tlistént véres kezébhdl véres fegyverét! Harmadszor dulja fol Verona csendjét
ostoba harc, mit pokhendin kavartok! Ha még egyszer megsértitek a csendet, halalotokkal
valtom meg a békét! Még egyszer, utoljara, elmehettek. Aki nem tavozik, felkottetem!

NARRATOR 1: A korabeli Itlia nem alkotott egységes dllamot, hanem autoném vérosallamok &sz-
szessége volt, igy Verona is onallésaggal birt. A legfébb hatalom birtokosa a herceg, az § ira-
nyitasa alatt 4llt a végrehaijté hatalom, s & volt a tdrvényhozé és a legfébb biré is. Eppen ezért
kénye-kedve szerint jogot alkothatott, €s azt korlatlanul alkalmazhatta. Torvényeinek egyikét
hallhattuk, amelyben ultimatumot ad: Veronaban nem t{iri az onbiraskodast; aki pedig meg-
szegi a torvényt: halal fia!

Mégis akadet, ki felriigta a békét:

Két embernek ontottak ki vérét,

s most holtan hevernek Verona utcdjan:

Mercutio, s Tybalt vesztett két csalad csatajan.

HERCEG: A targyalas vezetését atveszem!
Ki kezdte ezt a becstelen csat4t? Ugyvéd ur! Megadom a sz6t!

NARRATOR2-UGYVED: J6 herceg, elmondom, haadszramédot, hogy ezagyészos vitahogy adédott. Ki
kezdte Ujra ezt a szornylséget? Tybalt; és Romeo Gvele végzett. Tybalt féktelen diihvel hegyes
vasat szegez Mercutidonak és tdmad. Roéme6 most igy kialt: ,Barataim, elég!” Még ki se mondja,
pengéjliket lecsapja flirge karral, s kozéjlik ront — de honalja alatt Tybalt gonoszul atszur s el-
talalja Mercutiot. Tybalt elmenekdilt, de csakhamar visszajott Romeoéhoz, kiben most feltdmadt
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a bosszuvagy: mint villdam csapnak dssze. Benvolio kdzbelépne, de késd: Tybalt holtan 0ssze-
rogy. Amint meghalt, Rdmeo elszaladt. Haljak meg, ha nem mondok igazat.

UGYESZ: Herceg, ha fontos a béke, onts Montague-vért Tybaltért cserébe. Vagy hiiszan vivtak
Osszevissza itt! Honnan tudna ez, hogy ki szurt le kit? Engedd uram, hogy itéleted kérjem:
Tybalt gyilkosa, Rémed ne éljen!

HERCEG: Tybalt meg leszurta Mercutiét: az 6 véréért ki fizet adot?

NARRATOR 2 - [6YVED: Epp Rome6, Mercutio baratja?! A torvényt szolgalta az & hibaja: Tybalt biin-
hédott.

HERCEG: [téliink itt, most: szamdizziik Veronabdl a gyilkost. Engem is érint szenvedélyetek: arat
az én vérem fizette meg, hisz Mercutio rokonom! A biintetés, mit kiszabok, kemény, hogy
érezzétek: mit vesztettem én. Kéréstek el6tt fiilem zarva lesz; konny és ima folmentést nem
szerez. Romed menjen, irgalmatlanul: ha itt talaljak, azt nem éli tul. Vigyék a holttestet; késo
a banat. Ha gyilkost kimél, blinds a bocsanat.

NARRATOR 1: A hercegi hatalom abszoltit voltanak iskolapéldaja: bar a békeszegSknek halalt igér,
Rdomed nagy kegyben részesiil: blintetése ,csak” szamiizetés, amely szankciordl mint lehetd-
ségrolaHerceg addig emlitést sem tesz. Abban az id6ben a nulla poena sine lege jogelvnek hire-
hamva sem volt. Romeé pedig, enyhébb biintetése ellenére, elégedetlenkedik... de mindhiaba:
a teljhatalmu uralkodé dontései ellen nem lehet fellebbezni, hisz nincs, aki feltilbiralja.

NARRATOR 2 - UGYVED: Kitiltas?! Uram, inkabb a halall A szam(izetés képe Rémeé6 szamara iszo-
nyubb a halalnal is. Ne mondd, hogy ,kitiltas”.

HERCEG: Csak innen, Veronabdl van kitiltva. Torédjon bele — 6vé a nagyvilag!

NARRATOR 2 - UGYVED: Szdméara Veronan tul nem létezik vildg, csak tisztitétiiz, pokol, gydtrelem; ez
a kitiltas kitiltja 6t a vilaghdl, és igy az életbdl is, ha nem lathatja tobbé Juliajat.

UGYESZ: A hélatlansag biinébe esik, ligyvéd asszony! Rémedra tettéért haldlt szab a torvény,
am hercegiink, a torvényt félretolva, a kedvéért kitiltassal (szamiizetéssel) is beérte. Ez nagy
kegy — nem hajlandé belatni?!...

NARRATOR 1: Most pedig egy kis idSutazasra invitaljuk a kedves nézdket. A helyszin ismét egy
targyaloterem, a vadlott most is Romed, de egészen mas korban jarunk: napjainkban. Romeé
ellen kiegészitették a vadiratot: visszatérve a szamtizetésbdl feltorte a Capulet-kriptat, ahol
megolte Pariszt. A vad tehat mar kettds gyilkossag: Tybalt és késdbb Parisz megolése.

NARRATOR 2 - UGYVED: Tisztelt Birésag! A vadlott a felsorolt biincselekmények targyaban beismer-
te blinosségét, azonban a védelem allaspontja szerint Tybalt megolése a Btk. 167. § -ba titko-
20, erds felindulasbol elkovetett emberolés, Parisz megolését pedig jogos védelmi helyzetben
kovette el, hiszen a sértett karddal tamadt a vadlottra, ez pedig a Btk. 29. § értelmében bun-
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tethetGséget kizard ok.

NARRATOR 1: Bar sziviink szerint mindannyian felmentenénk Rémeét, éppen ezért a védelem
érvelése nagyon szimpatikus, sajnos mégsem helytallo.

UGYESZ: Egy 1998-as birésagi hatarozat kimondja, hogy nem allapithaté meg erds felinduldsbdl
elkovetett emberdlés, ha az ers felindulast el6idézo, egyébként méltanyolhatd ok bekovetke-
zése ésaz Olési cselekmény kozott célszeri és logikus magatartast tanusit. Ami Parisztilleti,az
0 megolése kapcsan is elvérzik a védelem érvelése: Parisz nem tamadt Romedra, csak le akar-
ta tartéztatni a szokott blinozét, igy nem volt jogos védelmi helyzetben.

(Valaki beszalad egy papirral, és az tigyvédnek adja.)

NARRATOR 1: A birésag tehét itélni fog, és Rémedra valdszintileg sok-sok év borton var. Két em-
berdlés, sirgyalazas..

NARRATOR 2 - UGYVED (kozbevdg, a kapott papirt lobogtatva): Alljunk meg egy széra! E levél azt irja:

~Romeod egy szegény gyogyszerésztol mérget szerzett, s Capuleték kriptajaban Julia mellett
a mérget bevette, ongyilkossagot kovetett el.” A vadlott tehat meghalt, igy a blintethetdséget
megsziintetd okra valo tekintettel kérem a tisztelt birdsagot, az eljarast sziintesse meg.

NARRATOR 1: Amikor minden tettre fény deriilt, s megtalaltdk a szornyfi ellenségeskedés aldoza-
tainak — Julianak, Romeodnak és Parisznak a holttestét a kriptaban, a két csalad kibékdilt. Az
aldozatok vére tisztara mosta a mocskos gy(ilolkodést. Veronara a gyasz és a béke csendje ilt.

HERCEG: Borus békét hozott rank ez a hajnal,
a banatos nap még eld se bujt.

Most menjunk: el kell szamolnunk a bajjal;
akire kell, a torvény majd lesujt.

Gyaszos a kéz, mely kronikaba réja:

mint élt Julia s az 6 Romedja.

JULIA SZERELME JOGI SZEMPONTBOL

William Shakespeare Rémeé és Julia c. dramaja alapjan
A drdmai szovegek Nadasdy Addm miiforditdsa felhaszndldsdval késziiltek

Szereplok:
NARRATOR/JULIA, LADY CAPULET, CAPULET-PAPA, PARISZ

NARRATOR: Julia 14 éves, jokedvii, csinos — a szerelemre, a parkapcsolatra testileg mar érett,
kivancsi kislany, amikor édesanyja — aki szintén 14 éves kordban, a kdnonjog szerint a ha-
zassagkotés alsé noi korhatarat jelentd un. kanoni korban ment férjhez — felvillantja elStte
ahazassag lehetdségét:
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LADY CAPULET: Lanyom, Julia: hogy vélekedsz a hazassag feldl?
JULIA: Tlyen 6rémrdl még nem almodom.

LADY CAPULET: Hat kezdj gondolni ra. Itt Verondban nalad fiatalabb ledAnyok mar anyak.
En is ilyen koromban sziiltelek...

NARRATOR: Julia tehat nem elutasitd, inkabb dlomba ill§ 6romnek érzi, hogy egy férfi tarsa le-
gyen. Jogi szemponthdl persze a lanyoknak nincs szabad valasztasuk, mivel nem mingsiiltek
a korban onalléan jogképes személynek — apjuk hatalma alatt alltak. Vagyis apjuk engedélyé-
vel, apjuk akarata szerint mehettek férjhez. A ndket ebben a korban a hazassag szempontja-
bl ,adtak-vették”, a szerelmi hazassag, s a mogotte jogilag meghtivd 6nalld akaratnyilvanitas

joga nem illette meg a ndket. Mindezek fényében érthetd, hogy miért Julia csaladja szemelt ki

férjnek egy kivalo férfit a lany szamara:

LADY CAPULET: Nos, egy szd, mint szaz, a délceg Parisz kéri a kezed. Gyonyord férfi, egy kész
szobor! Tudnad szeretni 6t? Van benned vonzalom?

J0LIA: Majd megnézem este, hogy vonzé-e vajon.

NARRATOR: Julia tehat kész az ,irdnyitott szerelemre” és alig varja, hogy az esti balon megpillant-
sa azt, akit szlilei kiszemeltek szamara.
Julia viszont a balon, keresve kiszemelt vGlegényét, nem Pariszt, hanem Rome6t pillantja meg
— és halalosan beleszeret. Akarcsak Romeo 6belé. Mar az elsd pillantaskor, az elso érintés utan
érezni, hogy 0k ketten egymasnak teremtettek, s még fel sem ocsudhatnak a lelkiiket elboritd
szerelem mamorabdl, mintha csak a sors jatékszerei lennének, tudomasukra jut, hogy csalad-

jaik évtizedek ota Gsellenségek.

JULIA (félre): Szeretem azt, akit gy(ildlni kéne:
nem tudtam, ki — csak néztem a szemébe.
Milyen baljos csillagzat Uildoz engem,

hogy eskudt ellenséget kell szeretnem?

O, Rémed, mért vagy te Romed?

Mondj le nevedrdl, tagadd meg apadat —
vagy eskiidj meg, hogy orokké szeretsz,

és én nem leszek tobbé Capulet.

NARRATOR: Julia az ,Gsellenség” csalddtagja irant fellobbané szerelmével tobbszoros csapdaba
kertlt: hiszen, ha sziilei el is fogadnak, hogy nem azt szereti, akit 6k kiszemeltek — biztosan
sose egyeznének bele, hogy eskiidt ellenséglik csaladjabol kerliljon ki a vOlegény...

Julia tovabb rohan a joggal szemben: mar a hazassagot tervezi, megnyeri e tervének Romeot,
viszont nem lenne joga hazassagra 1épni sziil6i beleegyezés nélkiil. igy Réme6 és Julia titkos
héazassagot kotnek. Viszont Romed még a hazassagkotés napjan gyilkossagba keveredik — és
szamdiizik. Julia ennek ellenére befogadja 6t halészobgjaba, pedig Romeo torvényteleniil van
a varosban, tehat egy blinpartolassal boviil Julia ,blinlajstroma”.
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Mig a szerelmesek az emeleten egymast dlelik, és Julia sztizességét adja Romeoénak — a kanon-
jog nyelvén szélva az elhdlassal érvényesitik a hazassagkotésiiket —, addig a Capulet haz
foldszintjén Julia apja odaigéri a lanyt a rendkiviil gazdag és jokép(, arisztokrata férfinak,
Parisznak.

CAPULET: Parisz uram, én oda is igérem lanyom szerelmét. O minden dologban ram hallgat; most
is igy lesz, semmi kétség. Holnaputan legyen az eskiivé — j6 lesz Onnek?

PARISZ: Uram, felSlem holnap is lehet!
CAPULET: Akkor folkészitem Gt az eskiivore!!

NARRATOR: Ennél a pontnél kovetkezik be Jilia szamara az igazi érzelmi kdosz, itt vivia meg a va-
16di lelki tusat, hiszen apja Pariszhoz akarja kényszeriteni feleségiil, am 6 mar az igazi szerel-
met valasztotta, fellazadt a szlildk altal megszabott parancs ellen és hazassagra lépett titok-
ban Romedval. Jogi szempontbdl is ez a rész a legvitatottabb, hiszen Julia mar ,férjes asszony”,
s az Gjabb friggyel a bigamia jogsérelmébe litkdzne, tovabba — ahogy ezt mar az elézéekben
emlitettiik — ebben a korban a sziiléi hatalom feje, a csalddapa még gyakorlatilag teljes mér-
tékben rendelkezett lanya felett, Julianak beleszélasa sem lehet az dreg Capulet dontésébe
— noha ez a dontés pont az 6 sorsat hatarozza meg.

JiLIA: Nem!!... Nem megyek férjhez!... Mi ez a sietség? Mért menjek én olyanhoz, aki nem is
udvarolt? Még nem akarok férjhez menni....

CAPULET: ...Mit mondasz? Hogy nem akarsz? Nem vagy halas és biiszke, boldog és szerencsés,
hogy teneked, méltatlan senkinek, egy ilyen mélt6 volegényt talaltunk?

JULIA: Nem... ami rossz nekem, attdl biiszke nem leszek...

CAPULET: Mi? Mi? Mi? Mi?! Mit okoskodsz te itt? Te ne ,bliszkézz€él” itt nekem, hanem... kapd
0ssze magad csiitortokig, hogy Parisszal a templomba menj, vagy én huzlak el odaig kotélen!
Te nyamvadt béka! Te kis szarhazi-senkihazi!

JiLIA: Edesapam, konyorgdk térden allva. (Letérdel)

CAPULET: Fogd be a szad, pofatlan kis cafat! Vagy jossz a templomba cstitortokon, vagy soha
tobbet ne lassalak! Ejjel-nappal azon jar az eszem: hogy lehetne j6l férjhez adni. Erre most ho-
zok egy Uriembert, arisztokratat, gazdagot, ifjut, joképlit a legjobb csaladbdl, degeszre tomve
minden j6val-széppel — és erre ez a nyomorult, hiilye, nyivakold kis majom visszapofazik?
Gondold at még egyszer; nem viccelek! Ha a lanyom vagy, Pariszhoz adlak; ha nem — kotrdd;!
Koldulj! Fordulj fol az utcan! Mert isten bizony: kitagadlak!

NARRATOR: Julia ekkor jon ra valéjaban, hogy mindenki cserbenhagyta, s immar magara kell sza-
mitani. Ebben az embert probald helyzetben viszont a naiv kislany kiizdeni, és aldozatot hozni
képes nové érett. [gy mindvégig kitartva szerelme mellett a b{inds tton tovabbmegy és tjabb
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blinesetek résztvevojévé valik: vallalja a tetszhalott allapotba kertilést, ami altal ki kivan bujni

az atyai hatalom kényszere aldl. Azon a napon, mikor a Parisszal valo eskiivore sor kertilne,
a holttestét taldljak a menyasszonyi ruhdba bujtatott eleven Julia helyett. A félreértések, téve-
dések és véletlenek szerepe Shakespeare darabjaban hatvanyozottan megjelenik, igy a félre-
informalt Rome¢ a kriptaban latott tetszhalott feleségét latva ongyilkos lesz, s a mit sem sejto

ébredezd Julia latva halott szerelmét sajat szivébe szurja a tort, hogy a masvilagon orokké

egymaséi lehessenek Romedval, s amit a foldi vilag a gyarldsagaval, irigységével, s gyilolko-
déseivel nem tudott megadni, azt majd ott megkapjak.

Julia a szerelem belss kényszere kovetkeztében a fentebb emlitett jogsértéseket kovette el, vi-
szont felmeriil a kérdés: ki a hibas Jilia halalaért? Ugy vélem, kozvetlentiil senkit sem tehetiink
felelossé, mivel Julia onkezével vetett véget életének. Emellett sz6l még az a tény, hogy mikor
Lorinc barat a mérget adta, Jdlia tudataban volt annak, hogy talan sose ébred mar fel, ha

a szer esetleg rosszul hat. Ugyanakkor a végso ok, amiért erre a lépésre szanta el magat, az

szerelme, Romed halala volt, s az pedig a sorsnak, a tévedéseknek, s mint Lorinc barat mondta,

egy magasabb erdnek tudhato be.
KLASSZIKUS DARABOK

AZ AJANLAT

Friedrich Dlirrenmatt Az oreg holgy latogatdsa c. darabja alapjan
A drdmai szovegek Fay Arpad miiforditdsa felhaszndldsdval késziiltek

Szereplok:
NARRATOR/VIZSGAZG 1, NARRATOR/VIZSGAZO 2, CLAIRE ZACHANASSIAN, POLGARMESTER, ILL, FEKOMORNYIK, VAKOK

NARRATOR 1: Friedrich Diirrenmatt Az oreg holgy ldtogatdsa cimii fordulatos, jogi relevancidji
helyzetekben bovelkedd dramajaban egy svajci kisvaros, Giillen 1950-es évekbeli, nyomoru-
sagos mindennapjaiba pillanthatunk bele, amit jelentSsen felforgat a vilaghird milliomosnd,
Claire Zachanassian hazalatogatasa.

NARRATOR 2: Miutdn Claire fiatalon elmenekiilt a varoshdl, hozzament egy millidardoshoz, akitsl
eltanulta az Uizleti élet fortélyait, aztan tobb milliardos férj 6zvegyeként mérhetetlen gazdag-
sagra tett szert — igy idGsebb kordban gazdag, nagy tekintélyl uriholgyként valthatta valéra
azt az igéretét, hogy még egyszer visszatér sziilovarosaba.

NARRATOR 1: Az id8kdzben elszegényedett varoska lakéi tSle varjak a megmentést, a kiutat a tel-
jes cs6dbdl — és Claire hajlando is adakozni, de az adomanyért cserébe nagy arat kér.

NARRATOR 2: A varoska {innepélyesen fogadja 6t — és a fogadds utan az Oreg holgy leleplezi
a feltételét.

(Mindenki tapsol — Claire nagy kalapban kimegy a katedrdhoz)
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CLAIRE ZACHANASSIAN: Polgdrmester tr! (Polgdrmester feldll, meghajol Claire felé, lelil), Gulleniek!
K6sz6ndm ezt az onfeledt {inneplést, igazan meghaté volt. En ugyan egy kissé mas gyerek
voltam, mint amilyennek a polgarmester Ur beszédében leirt: az iskoldban ttottek-vertek, és
akrumplit is igy loptam 6zvegy Bollné részére, kozosen Alfred Ill-lel, (Alfred feldll és cs6kot dob
Claire felé, lelil), de nem azért, hogy megmentsiik az oreg keriténét az éhhaldltdl, hanem mert
egyszer végre agyban akartunk szerelmeskedni, kényelmesebben, nem Ggy, mint az erdon
vagy az elhagyatott pajtakban. De hogy mégis meglegyen az drometek, bejelentem: hajlandé
vagyok Giillen varosanak (kis sziinet) egymilliard dollart ajandékozni. Otszazmilliét a varosnak,
Otszazmillit szétosztasra, a csaladok kozott.

POLGARMESTER (feldll, dadogva): Egymilliardot....?
CLAIRE ZACHANASSIAN: Egy feltétellel.

ILL (a kozonség felé): Ez &! Az én Klaram. Milyen aranyos. Milyen csoddlatos. Meg kell a szivnek
szakadni. Az én régi tiindérboszorkam, ma is minden izében az. (Ujra csékot dob)

POLGARMESTER: Azt mondta, nagysagos asszonyom, hogy egy feltétellel.
Szabad megtudnom, mi ez a feltétel?

CLAIRE ZACHANASSIAN: Megmondom, mi a kikdtésem. Adok nektek egymilliardot, és megvasarolom
rajta az igazsagszolgaltatast.

POLGARMESTER (zavarban): Hogy értsem ezt, nagysagos asszonyom?

CLAIRE ZACHANASSIAN: Ahogy mondom.

POLGARMESTER: De hiszen az igazsagszolgaltatast nem lehet megvésarolni.
CLAIRE ZACHANASSIAN: A vilagon mindent meg lehet vasarolni.

FOKOMORNYIK (el61ép): Nem tudom, felismer-e még valaki koziiletek (sziinet). Hofer torvényszéki
bird. Negyvenot évvel ezeldtt torvényszéki bird voltam itt, Glillenben, majd athelyeztek a tab-
lahoz Kaffingenbe, s késdbb, ennek huszonot éve, Zachanassianné asszony ajanlatot tett ne-
kem, hogy lépjek f6komornyikként a szolgdlataba. Elfogadtam. Furcsa karrier egy diplomas
jogdasz szamara, de tekintettel a felajanlott fantasztikus 0sszeg(i fizetésre...

CLAIRE ZACHANASSIAN (szikdran): A targyra, Boby, a targyra.

FOKOMORNYIK: Ahogy hallottatok, Claire Zachanassian asszony egymillidrdot ajanl fel Giillennek,
és cserébe meg akarja kapni az igazsagszolgaltatast. Mas széval: Claire Zachanassian asz-
szony egymilliardot fizet nektek, ha jovateszitek azt a jogtiprast, amit Gullenben kovettek el
ellene. I1l Ur, szabad kérnem.

ILL (feldll. SGpadt. ljedt és zavarodott): Mit akar tSlem?
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FOKOMORNYIK: 1910-ben tortént. Torvényszéki biré voltam itt, Giillenben, egy apasagi keresetet
targyaltam. Claire Zachanassian, akkori nevén Klara Wascher, nyujtotta be on ellen, Ill ur, azt
allitvan, hogy gyermekének maga az apja. Maga akkor tagadta az apasagat, Ill ur, és egy tantt
is hozott magaval.

ILL: Régi histéria. Fiatal voltam és meggondolatlan.

CLAIRE ZACHANASSIAN: Jojjenek ide, Vakok!

(A Vakok sotét szemiivegben elolépnek — fejhangon beszélnek —, szellemi fogyatékosként hatnak)
VAKOK (egyszerre): Itt vagyok, ragyogok, mint a fekete szurok!

FOKOMORNYIK: Felismeri Sket, Il Gr?

ILL: Nem ismerem Jket.

VAKOK (innent6l egymds utdn ugyanazt mondjdk, mint a papagdjok): En bizony megvaltoztam, én
bizony megvaltoztam...

FOKOMORNYIK: Nevezzétek meg magatokat.

VAK 1: Jakob Hiihnlein.

VAK 2: Ludwig Sparr.

FOKOMORNYIK: Nos, Ill ur?

ILL: Fogalmam sincs rodla, kik ezek.

FOKOMORNYIK: Jékob Hiihnlein és Ludwig Sparr, felismeritek Il urat a hangjarél?
VAKOK: A hangjardl igen. A hangjardl igen.

FOKOMORNYIK: 1910-ben én voltam a biré, ti meg a tantk. Mire eskiidtél meg, Jadkob Hiihnlein és
Ludwig Sparr, a guilleni torvényszék elott?

VAKOK: Hogy Klaraval haltam. Hogy Klaraval haltam.

FOKOMORNYIK: Erre megeskiidtetek. A birésag eltt. Isten el6tt. Az igazat vallottatok?
VAKOK: Hamisan eskudtunk. Hamisan eskudtunk.

FOKOMORNYIK: Miért eskiidtél hamisan, Jakob Hiihnlein és Ludwig Sparr?

VAKOK: Mert Ill megvesztegetett minket. Mert Ill megvesztegetett minket.
FOKOMORNYIK: Mivel vesztegetett meg?

VAKOK: Egy liter palinkaval, egy liter palinkaval.
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CLAIRE ZACHANASSIAN: Most mondjatok el szépen, mit csinaltam veletek.
VAKOK: A holgy kerestetett benntinket, a holgy kerestetett benntinket.
FOKOMORNYIK: Ugy van. Claire Zachanassian kerestetett benneteket. Szerte a vilagban.

CLAIRE ZACHANASSIAN: Jakob Hiihnlein kivandorolt Kanadaba, Ludwig Sparr kivandorolt Ausztrali-
aba. De ratok talaltam. Mit tettem veletek ezutan?

VAKOK: Kiheréltetett és megvakittatott, kiheréltetett és megvakittatott.

FOKOMORNYIK: Ez hat a tényallas. Adva van: egy bird, egy vadlott, két hamis tant és egy téves
itélet az Ur 1910-ik esztendejében. igy van, panaszos?

CLAIRE ZACHANASSIAN: gy van.

ILL (idegesen): Ugyan, kérem. Eléviilt, mindez mar rég eléviilt. Ertelmetlen régi histéria.
FOKOMORNYIK: Es mi tortént a gyermekkel, panaszos?

CLAIRE ZACHANASSIAN: Egy évig élt.

FOKOMORNYIK: Es mi tortént Onnel?

CLAIRE ZACHANASSIAN: Utcai ringyo lett belSlem.

FOKOMORNYIK: Miért?

CLAIRE ZACHANASSIAN: A birdsag itélete tett azza.

FOKOMORNYIK: Es most, Claire Zachanassian, ugyebar elégtételt kivan?

CLAIRE ZACHANASSIAN: Megengedhetem magamnak. Egymilliard Giti a giilleniek markat, HA VALAKI
MEGOLI Alfred Ilit.

Haldlos csend

NARRATOR 1: Claire az egymilliardot tehat az igazsagszolgéltatasért, konkrét kivansaga szerint

volt szeretGje és Giillen egyik kozkedvelt polgara, Alfred Il megoléséért cserébe juttatna

a varosnak, ezzel pedig felbujtas, illetve elkésziilet blincselekményét koveti el. A hatalyos

blintetd torvénykonyv szerint: ,Felbujté az, aki mdst blincselekmény elkovetésére felhiv, és ha

a torvény kiilon elrendeli, elokésziilet miatt biintetendd.”

A polgarmesternek pedig a kozélet tisztasaga elleni blincselekmény, nevezetesen a vesztege-
tés elfogadasanak az elkovetésére tesz ajanlatot. Ismét a Btk.-t idézve:

,Az a hivatalos személy, aki a miikodésével kapcsolatban jogtalan elonyt kér, avagy a jogtalan elonyt
vagy ennek igéretét elfogadja, illet6leg ajogtalan elony kérgjével vagy elfogaddjaval egyetért, biintettet
kovet el, és egy évtol ot évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.”
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Claire azonban nem véletleniil koveteli maganak az igazsagszolgaltatast. Fiatalon, azt kovetd-
en menekiilt el a varoshdl, hogy szeretgje, Alfred Ill teherbe ejtette, majd az apasagot tagadva
cserbenhagyta 6t. Claire ezutan prostitudltként volt kénytelen eltartani magat, majd j6 par
férj ozvegyeként, j6 par évtizeddel késdbb tért vissza sziilovarosaba, hogy elégtételt vegyen
az Ot ért jogsérelemért.

Il viszont azzal, hogy megtagadta a gyermekét és a réla valé gondoskodast, kiskoru veszé-
lyeztetésének bilincselekményét kovette el, amit szintén a blintetd torvénykonyv szabalyoz.

A milliardos oreg holgy tehat jogsérelemért jogsértéssel akart elégtételt venni; ez pedig abba
a szokatlan szituacioba hajszolta torténetiink szereplgit, hogy egyszerre lettek sértettek és
blinosok is.

CLAIRE ZACHANASSIAN: Igaz, az élet nem allt meg, én azonban nem felejtek. Sem a szerelmi talalko-
zOkat a véarosszéli erdGben, sem az elhagyatott pajtét, ahol Alfred teherbe ejtett, és (Alfredhoz)
a te arulasodat sem. Nos, mind a ketten megoregedtiink, te lecsusztal, engem sebészkésekkel
szétmetéltek, és most le akarok szamolni veled. A magad életét te valasztottad, engem az
enyémre rakényszeritettél... Nos, én nem feledtem a multat; igazsagot akarok, IGAZSAGOT —
egymilliardért!

NARRATOR 2: Zavarba ejt5, igen dramai helyzet! Kiilonos erkdlesi szituacié: a megtagadott és
megalazott egykori szerelmes kislany méhében nem csak egy gyermek fogant — de lelké-
be bekoltdzott a lekiizdhetetlen bosszivagy. Es ez a bosszlvagy halhatatlan. A kisgyermek
meghalt, de él a bosszu vagya — és Claire megallithatatlanul elindul végso célja felé, mely
szerint Alfred Illnek meg kell lakolnia. Ez a bosszu persze nem egyiranyu. Ennek a bosszinak
a hataskorében all az 6sszes ember, aki hajdanan bantotta, kozonyével a romlasba taszitotta
az egykori fiatal és naiv lanyt. Ez a ng igazsagot akar szolgaltatni, barmi aron. Claire az 4ltala
megvakittatott és kiheréltetett hajdani hamis tanut a giilleniek elé allitja, és igazsagot kér. Azt
az igazsagot, ami mar évek 6ta varat magara...

CLAIRE ZACHANASSIAN: Elégtételt akarok. Megtehetem. Rengeteg pénzem van — €s nektek sziiksé-
getek van a pénzemre. Igazsagot akarok — egymilliardért. Egymilliard {iti a markotokat, ha
valaki megoli Alfred Ilit.

POLGARMESTER (feldll, sapadtan, méltésdgteljesen): Zachanassianné asszony! Egyelére még Eurépa-
ban éliink. Egyeldre még nem vagyunk poganyok. Glillen varosa nevében visszautasitom az
on ajanlatat. Az emberiesség nevében. Inkabb szegények maradunk, de nem mocskoljuk be
magunkat vérrel.

CLAIRE ZACHANASSIAN (gtinyosan): En véarok...

NARRATOR 2: ..most pedig gondoljuk &t Claire viselkedésének erkélcsi, lélektani és jogi aspektu-
sait. El6ttink a ng, aki mégiscsak jogosan kovetel maganak igazsagot, mert mindenkinek joga
van az igazsaghoz. Noha ebben a torténetben az igazsag rég ,meghalt”. A ng, aki igazat akarja,
ugyanolyanna valt — vagy még rosszabba —, mint egykori rosszakardi. Azonban: Iniuria non
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excusat iniuriam, azaz a jogtalansag nem igazolja a jogtalansagot. Claire pénzt ajanl fel Ill
megoléséért. A régi bilint Gj blinnel akarja lemosni....

Héany blings is van ebben a helyzetben? Itt van egyrészt Ill, aki évekkel ezel6tt hazudott a bi-
résagnak és hamis tanut bérelt fel igaza bizonyitasara. Ez felbujtas. Itt az egykori hamis tanu.
De mi van Claire-rel? Aki a sulyos testi sértés blincselekményét6l sem riadt vissza, megvakit-
tatta és kiheréltette az egykori hamis tanuit — most pedig egy egész varost akar gyilkossagra
felbujtani.

Nézziik, hogyan alakul a kiilonos torténet — lassuk a kovetkezd vizsgadarabot!

A HIVATAL BUNBEESESE

Friedrich Dlirrenmatt Az oreg holgy latogatdsa c. darabja alapjan
A drdmai szovegek Fay Arpad miiforditdsa felhaszndldsdval késziiltek

Szerepl6k: NARRATOR/VIZSGAZO, POLGARMESTER, ILL, RENDGR

NARRATOR: Vizsgamban a hivatalos szervek felelsségével foglalkozom. Része volt-e a renddr-
nek, a polgarmesternek vagy az orvosnak Ill halalaban, illetve a gyilkossag elleplezésében?
Mit kellett volna tennilik, hogy megakadalyozzak és hol kovettek el blincselekményt? Ezeket
a kovetkezs jelenetek megvizsgalasaval szeretném feltarni.

ILL: KGvetelem, tartéztassak le Claire Zachanassiant.
RENDOR: Kiilonos. Nagyon kiilonos.
ILL: Nyomban tartéztassa le a holgyet.

RENDOR: Vagyis maga most tulajdonképpen feljelentést tesz a holgy ellen. Hogy azutan letart6z-
tatjuk-e vagy sem, ez a rendorség dolga. Mit kovetett el?

ILL: Felszdlitja a varos lakéit, hogy oljenek meg.

RENDOR: Es ezért most fogjam magam és tartéztassam le?
ILL: Kotelessége.

RENDOR: Kilonos. Nagyon kiilonos

ILL: A vildgon a legtermészetesebb.

RENDUR: Kedves Il baratom, nem is olyan természetes. Vizsgaljuk csak meg higgadtan az esetet.
A holgy ajanlatot tett a varosnak, hogy magat egymilliard ellenében... tudja mar, mire gondo-
lok. Idaig rendben van. Magam is ott voltam. De ez még nem ad alapot a renddrségnek, hogy
Claire Zachanassian asszony ellen eljarast inditson. Végre is benniinket a torvények kotnek.

ILL: Felbujtas emberdlésre.
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RENDOR: Egy ajanlat magdban nem lehet életveszélyes. Legfeljebb, ha valéra valtjak. Mutasson
ra egyetlen kisérletre, amely arra vall, hogy végre akarjak hajtani; vagy valakire, aki fegyvert
fogott magara: azon nyomban a rendelkezésére allok. De hiszen tudja j6l, hogy a javaslat vég-
hezvitelére senki sem vallalkozott, ellenkezdleg. A tomeg az Arany Apostolban ugyancsak
nyomatékosan foglalt allast.

ILL: Nem vagyok ebben olyan biztos, Srmester.
RENDGR: Nem olyan biztos?

ILL: A vevGim pasztOrtejet vasarolnak, mar nem jo nekik, csak a fehér kenyér meg a dragabbik
cigaretta.

RENDGR: Oriiljon neki! Fellendiil a boltja.

ILL: Mindegyiken yj cipd. Vadonatuj sarga cipd.

RENDOR: Nem tudom, mi kifogésa van az tj cipé ellen. Utévégre magam is abban jarok.
(Megmutatja a laban)

ILL: Sz6val maga is.

RENDOR: Amint latja.

ILL: Ugyancsak sarga. Es pilseni sort iszik.

RENDOR: Ha egyszer izlik.

ILL: AzelStt megtette a helybeli is.

RENDGR: Fertelmes volt.

ILL:Es maga, drmester, mibdl issza a pilsenit, mibdl vette az 4j cipot?
RENDOR: Az meg az én dolgom.

NARRATOR: Tehét Ill feljelentést tett Claire Zachanassian ellen. Erre a renddrnek kotelessége lett
volna vizsgdlatot inditania, ami viszont nem tortént meg. Arra hivatkozott, hogy az asszony
ajanlatat nem lehet komolyan venni, és egy ajanlat ,magaban nem lehet életveszélyes”. Vi-
szont mégiscsak emberolésre valo felbujtas tortént, ez esetben pedig a renddrnek el kellett
volna inditania az eljarast. [gy a renddr nem teljesitette eljarasi kotelezettségét.

Felmertil a kérdés, miért tette ezt. Erre a jelenet masodik felében kereshetjiik a valaszt. Mint
a varos tobbi lakdja, a rendor sem fogadta el nyiltan Zachanassianné ajanlatat, de § is Uj cipot
hord és mingségi sort iszik. Itt idézem a hatalyos Btk. vesztegetésre vonatkozo részét:

,250. § (1) Az a hivatalos személy, aki a miikodésével kapcsolatban jogtalan elényt kér, avagy
ajogtalan elonyt vagy ennek igéretét elfogadja, illetbleg a jogtalan elony kérgjével vagy elfogadojdaval
egyetért, blintettet kovet el.”
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Mint lathatjuk, a jogtalan eldny puszta igéretének elfogadasa is kimeriti a vesztegetés elfo-
gadasanak fogalmat. Persze nehéz lenne bebizonyitani, hogy a rendor fogyasztasi szokasai
a Claire altal igért nagy 0sszeg hatdsara valtoztak meg. Mindenesetre a mértéktelen kolte-
kezés és az ezzel jar6 addssagfelhalmozas felkelti a gyanut, hogy mégis ez tortént, igy pedig
kétségtelen a renddr blinossége.

A kovetkezbkben a polgarmester felelosségét vizsgaljuk meg:

ILL: Beszélnem kell magaval, polgarmester.

POLGARMESTER: Foglaljon helyet.

ILL: Uj nyakkend®.

POLGARMESTER: Tiszta selyem.

ILL: Bizonyara cipdt is vasarolt.

POLGARMESTER: Kalberstadtbdl hozattam. Mulatsagos: honnan tudja?
ILL: A hatésagok védelmét kell kérnem.

POLGARMESTER: Ejha. Ugyan miért?

ILL: Tudja maga nagyon jol, polgarmester ur.

POLGARMESTER: Van valami gyanuja?

ILL: Egymilliardot tlztek ki a fejemre.

POLGARMESTER: Forduljon a renddrséghez.

ILL: Voltam a rendorségen.

POLGARMESTER: Akkor bizonyara megnyugodott.

ILL: A renddr Srmester szajaban vadonattj aranyfog csillog.

POLGARMESTER: Ha maga nem bizik tSbbé ebben a kozosségben, sajnalom, a maga dolga. Nem
tételeztem volna fel magardl, hogy ilyen nihilista. Elfelejti, hogy jogallamban élink.

ILL: J6. Akkor tartdztassa le a holgyet.

POLGARMESTER: Kiilonds. Nagyon kiilonds.

ILL: Mar diszitik a koporsémat, polgarmester! A hallgatas az életembe kertilhet.
POLGARMESTER: Ez aztan a teteje mindennek! Ki az 6rddg fenyegeti magat?

ILL: Maguk kozul valaki.

[321] VIZSGADARABOK, DRAMAI JOGESETEK PELDATARA



POLGARMESTER: Kire gyanakszik, nevezze meg, s én vizsgalatot inditok, a legnagyobb eréllyel.
ILL: Magukra. Mindnyé&jukra.
POLGARMESTER: Aljas ragalom. Unnepélyesen tiltakozom a véros nevében.

ILL: Személy szerint senki sem fenyeget. Mindegyik a masiktol reméli, hogy megteszi.
Egyszer aztan majd megteszi valaki.

NARRATOR: Itt szinte ugyanazt figyelhetjilk meg, mint az eldzd jelenetben. Ill segitséget kér,
a polgarmester elutasitja, de & is Uj cipot és nyakkend6t visel. Kérdés, hogy mivel Il nem tud-
ta megnevezni, ki fenyegeti az életét, lett volna-e lehetdsége a polgdrmesternek az eljaras

elinditadsara? Mindenesetre biztositania kellett volna Ill védelmét, és ennek elmulasztasaval

bizony biint kovetett el. Igaz, hogy arra hivatkozott, nem tudja, kitdl kell megvédenie, és ezt Ill

is elismerte, de ez nem képez kifogast a cselekvés ellen. Az § esetében is ugyanigy felmertil

a vesztegetés elfogadasa, mint a rendornél.

Véglil nézziik az orvost: szivszélhlidést allapitott meg, mikdzben valészind, hogy ha mas vizs-
galja meg a holttestet, egészen mas okot allapitana meg Ill halalara. Bar meg kell jegyezniink,
hogy Diirrenmatt nem ad biztos tAmpontot a nézdnek e tekintetben. Viszont ha valdban ellep-
lezte az orvos az esetleges idegenkez{iséget, akkor azzal blinpartolast kovetett el, méghozza

szandékosan, ami sulyos blincselekménynek szamit.

Véglil az utolsé vizsgadarabban vizsgaljuk meg a varosiak blinosségeét.

A VAROSIAK BUNEI

Friedrich Diirrenmatt Az oreg holgy latogatdsa c. darabja alapjan
A drdmai szovegek Fay Arpad miiforditdsa felhaszndldsdval késziiltek

SzereplSk: NARRATOR/VIZSGAZO, POLGARMESTER, ILL, ASSZONY, POLGAR

NARRATOR: A varosiak elsd reakcija az 6reg holgy ajanlatara a teljes visszautasités és tiltakozas

volt. De a szegénység nagy ur. Eleget tenni a blinos kérésnek senki nem akart, de szamitot-
tak ra, hogy valaki el6bb-utdbb tgyis megteszi. Mar a zseblikben érezték az Alfred Ill fejére

kitlizott vérdijat és elkezdtek koltekezni. Ez onmagdaban nem biin, plane nem biincselekmény,
de hivatalosan fogalmazva, ha tudatuk atfogta tettiik kovetkezményét, vagyis azt, hogy a vi-
selkedésiik batoritélag hat majd a lehetséges elkovetore, tettiik blintetgjogilag értelmezhetové

valik. (Ill a pulpitus mogé, mintegy a szatécsbolt eladdpultja mogé megy — jon az ASSZONY)

ASSIONY: Tejet, Ill ur.
ILL: Szép j6 reggelt kivanok. Egy liter tejet a holgynek. (Felnyitja a kanndt, tejet akar merni,)
ASSZONY: Pasztdrtejet, Ill ur. Két literrel.

ILL: Pasztortejet. (Felnyitja a mdsik kanndt, tejet mer,)
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ASSIONY: Vajat is adjon. Husz dekdt. Es fehér kenyeret, két kil6t.

ILL: Talan 6rokolt a holgy, varatlanul 6rokolt?

ASSZONY: Irja a tobbihez.

ILL: Mindenki egyért, egy mindenkiért.

ASSIONY: Csokoladét is kérek, kettd huszért. Inkabb négy negyvenért.

ILL: Azt is felirjam?

ASSIONY: Persze. Itt helyben meg is eszem, Ill ur. Kellemes itt maganal, Ill ur.

Leiil a bolt hdtterében, és majszolja a csokolddét. Ujabb vevé érkezik, letort, toprongyos, mint mindnyd-
jan. (Azonos a mdsodik polgarral,)

POLGAR: J6 reggelt.

ILL: Ma reggel egymasnak adjak a kilincset a vevok. Azeltt napszam a kutya se nyitotta ram
az ajtot. Most meg valésagos népvandorlas...

POLGAR: Mert kiallunk magaért. A mi Alfredunkért! Sziklaszilardan.
ASSZONY: (csokolddét majszolva) Sziklaszilardan, Ill tr, sziklaszilardan.

POLGAR: Végill is te vagy a legnépszeriibb polgartarsunk. Es a legfontosabb személyiség. Ta-
vasszal megvalasztanak polgarmesternek... Holtbiztos.

ASSZONY (csokolddét majszolva): Holtbiztos, Il Ur. Holtbiztos.
POLBAR: Palinkat.

[l a polcra nyal.

ILL: Harom tiz.

POLGAR: Ne ebbl.

ILL: De hiszen ezt ittad mindig.

POLGAR: Konyakot.

ILL: Hasz harmincotbe kertl. Nagy luxus.

POLGAR: Ennyit csak megengedhet maganak az ember.

ILL (leveszi a konyakot): Tessék.

POLGAR: Dohanyt is adj! Pipadohanyt.
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ILL: Kérem.

POLGAR: A KUilfSldib3l.

[l 6sszeadja a szamldt.

POLGAR: Pénzért manapsag mindent megvehetsz magadnak.
ILL: Huszonharom nyolcvan.

POLBAR: Ird fel.

ILL: Ezen a héten még kivételesen. De elsején, ahogy megkapjatok a munkanélkuli-segélyt,

P

meghozd a pénzt! (A cipdjére pillant,) Uj cipd van a labadon. Vadonattj cips.

POLGAR: No és?

ILL (az asszonyra pillant — szorongdssal): Es rajtad is. Vadonattij sarga cipd. Vadonattij sarga cipd.
ASSZONY: Orokké csak nem jarhatunk az 6cskaban. Hat aztan, mi van abban?

ILL; Uj cipSk. Konyak... csokoladé... pipadohany... Mibdl telik ezekre?

ASSZONY (sunyin mosolyog): Hat felirattuk, Ill Ur, a cipét is, a csokoladét is....

ILL: Felirattatok. Nalam is felirattatok. A kiilfoldi dohanyt, a finomabb tejet, a konyakot. Honnan
van most egyszerre hiteletek a kereskeddknél?

POLGAR: De hiszen te is hitelezel nekiink.

ILL: De hat mib6l akartok fizetni?

Csend (Ill megérti a helyzetet — és egyre idegesebben, st fenyegetébben):

Mib6l akartok fizetni? Mi?! Mibdl akartok fizetni? Mib6l? Mibol?

(Egy pillanatig farkasszemet néznek, aztdn az ASSIONY és a POLGAR furcsa mosollyal tdvoznak,)

NARRATOR: A helyzet jogi elemzéséhez sziikség van a biinrészes fogalmanak tisztazaséra. A Biin-
tetd Torvénykonyv szerint blinsegéd az, aki blincselekmény elkovetéséhez szandékosan
segitséget nyujt.

A blinsegély legfontosabb jellemzdje a segitségnyujtas, amely jellegét tekintve fizikai vagy
pszichikai lehet. A pszichikai blinsegély esetén a tettesben mar megvolt az elkovetési szan-
dék, azt csak megerdsiti a blinsegéd kozrehatasa. A bilinsegély mind egyenes, mind eshetd-
leges szandékkal is elkdvethetd. Vagyis elég, ha a varosiak magatartasuk kovetkezményeibe
belenyugszanak, és nem kell azt kivanniuk is.

Sajat polgartarsai arulasat felismerve Ill menekiilore fogja. A palyaudvarra igyekezve buinte-
tojogilag elemezhett helyzet alakul ki kozte és a varosiak kozott:
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ILL kis béronddel lejon a pulpitusrél a katedra elé — és menne kifelé a terembdl — de POLGARMESTER, ASSZONY
és POLGAR elé dllnak.

POLGARMESTER: Adjisten, Il

MIND: Adjisten. Adjisten.

ILL (tétovan): Adjisten.

POLGARMESTER: Hov4, hova azzal a kofferral?

POLGAR: Hova mégy hat?

ILL: A palyaudvarra.

POLGARMESTER: Elkisérink.

ASSZONY: Elkisériink...

ILL: Ne faradjatok, igazan. Széra sem érdemes. (Indulna, de elé dlinak.)
POLGARMESTER: El akar utazni, Ill? (kissé fenyegetdleg)

ILL: Elutazom.

POLGARMESTER: Es hov4?

ILL: Még nem tudom. Egyeldre Kalberstadtba, azutan tovabb.
POLGARMESTER: Ugy. Azutdn tovabb.

ILL: Legszivesebben Ausztralidba. Valahogyan majd csak eldteremtem az utikoltséget.
(Megint elindulna, de az ASSIONY elé dll,)

ASSIONY (fenyegetdleg): Ausztraliaba!

POLGARMESTER: De hat miért?

ILL (zavarban): Az ember végtére is megunja orokké egy helyen. (Rémiilten, {izott vadként néz
koriil, halkan,) Irtam a megyefénoknek Kaffingenbe, hogy mi torténik itt..

POLGARMESTER: Ahd... No és?
ILL: Semmi valasz.
POLGARMESTER: Megfoghatatlan a maga bizalmatlansaga. Senki sem akarja megdlni.

ASSZONY-POLGAR: Senki. Senki.
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POLGARMESTER: Hiszen lathatja, milyen kdzkedveltségnek drvend. Az egész varos kikiséri.
ASSZONY-POLGAR: Az egész varos. Az egész VAros.

ILL (felemeli a hangjat): Nem kértem ra senkit!

ASSIONY: Talan csak nem akarod megtiltani, hogy bucsut vegytink toled?

POLGARMESTER: Mint régi barataid.

POLGAR: Mint régi barataid. (Mosolyog, de mint az oroszldn az dldozatdra)

Kortilalljgk Illt.

POLGARMESTER: Nos, j6 utazast kivanok, Il.

ASSIONY: Sok szerencsét!

ILL (csak dll, mozdulatlanul, polgdrtdrsaira mered, majd halkan): Miért vagytok itt mindnyéjan? Mit
csoportosultok itt kortilottem?

POLGARMESTER: Senki sem 4llja titjat.

ILL: Engedjetek.

POLGARMESTER: De hiszen utat engedtiink maganak.

ILL: Valaki végiil vissza fog tartani.

POLGARMESTER: Badarsag. Menjen csak nyugodtan, meglatja, senki se fogja megakadalyozni.
ILL:Menjetek az utambdl.

Senki sem mozdul, zsebre tett kézzel dcsorognak.

POLGARMESTER: Nem értem, mit akar. Csak magan muilik, ha el akar menni. Induljon!
ILL: Menjetek az utambol!

POLGARMESTER: Egyszeriien nevetséges a félelmével.

ILL (térdre rogy): Miért jottok olyan kozel hozzam?

POLGARMESTER: Ez az ember meg®riilt.

ILL: Vissza akartok tartani.

POLGARMESTER: Menjen hat végre.

ASSZONY-POLGAR: Menjen hat végre. (Ill elindulna, de elé dlinak)
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ILL (halkan): Egyik&tok vissza fog tartani.
ASSZONY-POLGAR-POLGARMESTER (fogadkozva): Senki! Senki
ILL: En tudom. Egyikétok vissza fog tartani. Egyikstok vissza fog tartani.

POLGARMESTER (az érdjdra pillant): Hopp!! Na, latja, ez lett a vége. A vonat mar szépen elrobogott.
EZt LEKESTE...

Mindnydjan faképnél hagyjak az osszeroskadt Illt, aki egyediil all
ILL: Elvesztem. VEGE. (Helyére megy, letil)

NARRATOR: Vajon megsértették-e Ill személyi szabadsagat? Rendezés kérdése. Ha a rendezd Il
pszichés megrendiilését akarja hangsulyozni, akkor személyi szabadsaga megsértésének
csupan az eldkésziiletérdl beszélhetiink, ami nem biintetendd. De ha ténylegesen elalltak az
utat Ill eldl, vagy ami valdsziniibb, magatartasuk valéban fenyegetd volt, akkor az a Btk. sze-
rint 3 évig terjedd szabadsagvesztéssel biuntetendd. Mivel a jogszabaly nem tesz emlitést az
elkovetés modjardl, a mindsités szempontjabdl kozombos, hogy a blincselekményt erészakkal,
megtévesztéssel, vagy fenyegetéssel kovetik-e el. Fenyegetés megvaldsulasanak egyetlen
feltétele az, hogy a célszemély akaratanak befolyasolasara alkalmas legyen.

De ha ezt azzal a célzattal teszik, hogy a gyilkossagot lehetoveé tegyék, a személyi szabadsag
megsértése gyilkossagban vald blinrészesség eszkozceselekményévé valik.

Es a gyilkossagra sor is keriil. A varosiak egyre novekvs adéssagallomanya cselekvésre kész-
teti a gillenieket. A varosi gy(ilésen megszavazzak a gyilkossagot, ezzel a Btk. tarstettesi
definicigjat kimeritették. Vagyis attol fliggetlentl, hogy a gyilkossag elkovetésének melyik
elemében vettek részt, elkovetové valnak. Dirrenmatt a kovetkezdt irja:

L lassan elindul a hallgaté polgdrok sorfala kozt. A sor legvégeén elébe dll a varos legerdsebb embere,
a torndszbajnok. Ill megtorpan, hdtrafordul, latja, hogy a folyosé konyortelentil bezdrult. Nincs kitit.
Térdre rogy. A sorfal embergomolyagga dll 0ssze, a tomeg némdn osszeszorul, majd lassan lekuporodik.
Csend.”

Diirrenmatt tobb rendezdi megoldasnak hagy teret, ezért feldolgozasa valogatja, hogy a tars-
tettesek kozul ki melyik elemét valdsitotta meg a gyilkossagnak, de a hatalyos Btk. rugalmas

megfogalmazasa miatt mindenkinek minden esetben felelnie kell gyilkossagért, mivel a szan-
dékegység megdllapithatd. Kollektiv gyilkossdag? Ki a biinds? Egy egész varos? (Legaldbbis,
ha blintetSeljarasra kertil sor. De ez mar eljarasi kérdés.)
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HETKOZNAPI DRAMAK

AZ ALDOZAT
[rta: Tarnok Krisztina II. évfolyamos joghallgato,
SzereplSk: NARRATOR/VIZSGAZO, A, B

B bejon az lires terembe és letil egy székre, nem sokkal utdna bejon A is. Mikor A megldtja B-t, megdobben,
hisz mindig 6 a legels6 — raaddsul gyantt fog, mert B az 6 megszokott helyére ul.

A: Szia... (ideges)
B: Szia...

A (kis tandcstalan sziinet utdn): Ohhm... ne haragudj, de ott mindig én szoktam {ilni.. széval... az
az én helyem... és, ha megkérhetlek... tilj mashova, mert ha nem tudok oda (ilni, akkor ideges
leszek, és az nem j6 senkinek... széval, bocs, de nem tilhetnél esetleg mashova?!

B (dobbenten): Micsoda?... Nézz kortil! A terem tele van lres helyekkel...

A: Tudom...

B (gtinyosan): Neked talan bérelt helyed van itt!?

A: Ne szérakozz velem...

B: Szerintem te szérakozol velem...

A (kis sziinet): Na, j... (cdamegy B-hez) En mondtam! (erdszakkal megragadja B-t)

B: Mi... Héé... Ez f4)!

(A kirdngatja a padbdl B-t és letil a helyére. B dobbenten dll... A a tdskdjabdl elévesz egy gyégyszeres
dobozt és beveszi beldle az utolsé tablettdt)

A: Bocs... bocsanat. De egyediil ezen a helyen nem latnak...itt mindig Uilnek el6ttem, meg mel-
lettem, meg mogottem...

B (gyanakodva): ... Kik nem latnak?

A: Hat 8k... akik egész nap figyelnek engem... (suttog) meg téged... mindenkit... kamerak vannak
mindentitt... Bevallom, azt hittem, te is veliik vagy... Ne haragudj.

B: Kik figyelnek?

A: Pssszt! Ne olyan hangosan! Nem szabad megtudniuk, hogy tudjuk! Akkor mindig valami
szornyd torténik...

B: De kik?

A: Akik kamerara veszik az egész napunkat, hogy aztan levetitsék egy tévécsatornan.

B: A tévében..?

A: Megszervezik az életlinket.. a csaladunk, a barataink: mind szinészek! Egy nagy reality

show az egész! Az egyetem... a varos is csak egy diszlet. De én ki fogok jutni innen...
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B (terapikusan): Aha, értem... Es... mégis, hogy akarsz kijutni?
A (gyanakodva): Miért érdekel ennyire?
B: Hat... csak ugy... kivancsisagbol.

A (bekattan): Nem hiszek neked! Téged is 6k kiildtek ide, hogy atmosd az agyam! (kacag) Csak-
hogy én nem vagyok bolond! Illetve: ,En csak folszéllel vagyok bolond; de ha délrsl fu, én is
megismerem a sélymot a gémtSl.” (idegesen matatni kezd a tdskdjdban, eléveszi a gyégyszeres do-
bozt, de az iires. Hozzavagja az lires dobozt B-hez, majd megkapaszkodik a padban és probdl mélyeket
lélegezni, majd hirtelen megtantorodik..,)

B: Jézusom, te slirgds ellatasra szorulsz, baratocskam. Hivjak orvost?

A: Nem kell orvos! Nem vagyok 0riilt... (ijra az asztalba kapaszkodik)

B: En nem mondtam, hogy &riilt vagy..!

A: De igen! Hallottam!

B: Dehogy mondtam! Megyek, hivok valakit...

A: Allj!! Nem mész sehova!

B: Rendben, akkor maradok. (Tartja a tdvolsdgot. Ekozben A lekuporodik a foldre, magdhoz szoritja
a tdaskdjat,) Mi a neved?

A (gnyosan): Miért érdekel? ,Mi is a név? Mit rézsanak hivunk mi, Barhogy nevezziik, éppoly
illatos.” ...

B: Mért, mi a neved?

A:Rézsa.

B: Ez az igazi neved?

A:Nem.

B (megldtja az tires gydgyszeres dobozt és felveszi, olvassa a gyogyszer nevét): Leponex Antipszi...
(A hirtelen ott terem és kikapja a kezébdl)

A: Ne nyulj a cuccomhoz, te kis szemétlada!

B (ingeriilt): En vagyok szemétlada? Erdszakkal kirangattal a helyemrdl, éntdd magadbél
a degeneralt hiilyeségeket, mert az agyadra ment az allandé tévénézés — és még én vagyok
szemétlada?! Na viszlat, majd meglatogatlak a Lipét-mezén... (indul)

A: NEM VAGYOK ORULT! HA MEG EGYSZER IGY NEVEZEL, EN... én tutira kinyirlak!

B: Még hogy nem vagy az? Az elGbb is Ugy szorongattad azt a nyamvadt taskat, mintha az
életed mulna rajta.. mi van, mit tartasz benne? (A kirdntja belSle a fegyvert és rdfogja B-re, aki
a kezét felemelve ijedten hatral)

A: Egy kis l6fegyvert... amivel most szépen lelGlek...

B: Jézusom... Te tényleg nem vagy normalis.. meg akarsz 6lni? Végiggondoltad? Gondolj arra,
hogy mi mindent veszithetsz....

A: Nekem nincs vesztenivalom. Ha végzek veled, akkor kikertilok innen és szabad leszek.
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B: Es a csaladod? Gondolj a csaladodra. A sziileidet meghurcoljék...

A (hisztérikusan felkacag): A sziilleim?! 6K nem is az én sziileim! 6k nem az EN csalddom! Fi-
karcnyit sem szamitok nekik. Es én sem szamithatok rajuk! Csak a munkajukat végzik, mint
a gépek... De most... most megkapjak a nagy finaléjukat! (a képzeletbeli kamerdkba) HALLOTTA-
TOK? EZT AKARTATOK, NEM? (Ujra B-re fogja a fegyvert)

B: Ne, kérlek... tedd le a fegyvert. Semmit nem érsz el vele, ha megolsz.
A: Tévedsz! Igy vagy Ugy, de szabad leszek.

B: Hiszen szabad vagy!

A:NE hazudj! A foldre!

B (kétségbeesetten): Kérlek, tedd le a fegyvert!

A: FOGD BE!

B (hosszan néz A szemébe): Ha most leldsz, nem csak az én életem fog szaradni a lelkeden.
A: (sziinet): Mi van!?...

B (szomortuan): Anna lett volna a neve...

A: Kinek?

B: A kisbabamnak. Ha fiu, akkor Aladar... AliBaba...

A: Te... terhes vagy?

B: A csalddomnak nem mondtam el. Ugyse engedték volna, hogy megtartsam. Csak a bara-
tom tudja — a szerelmem... De talan igazad van. Jobb lesz igy mindkettonknek...

A (hirtelen felismeréssel): Hiilyének nézel? Azt hiszed, beveszem ezt a baromsagot?!
B (papirt vesz lassan elg): Itt vannak... a leletek...

A (Gtveszi a papirt, belenéz — topreng, majd lassan leengedi a fegyvert): Menj... menjetek...
B: (lassan kimegy)

A (a kozonséghez fordul — bizalmasan): Ne féljetek... Egy napon ki foglak juttatni innen bennete-
ket is...

NARRATOR: Felgyorsult tempéju tarsadalmunkban, tobbek kozott a médidnak kdszonhetden,
a hagyomanyos értékek felbomlottak, az emberek elidegenedtek egymastol és ebbdl a rideg-
ségbdl és maganybdl megannyi tarsadalmi probléma fakad. Tobbek kozott a depresszid és
egyéb pszichés elvaltozasok a tarsadalom széles rétegeit érintik — és sok esetben a kdrnyezet
sem veszi észre az intG jeleket.

Ebbdl fakad, hogy a problémakat csak tul késon vessziik észre — amikor mar késd. Sok szor-
nyd tragédiat megelézhetnénk, ha az emberek odafigyelnének egymasra, a kornyezetink-
re, hisz gondoljunk bele, a legtobben még a szomszédjukat sem ismerik. Nem meglepd tehat,
hogy paranoidban szenved6 foszereplonk — nevezziik Rézsanak — fegyvert hordott magaval
az oktatasi intézménybe és erre mar csak akkor dertlt fény, amikor ténylegesen hasznalni is
akarta.
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Igy viszont ténylegesen felmeriilhet R6zsa magatartasanak biintetsjogi megitélése. Mivel
nem fejezte be a cselekményt, tehat nem gyilkolt meg senkit, igy csak annyit allapithatunk
meg, hogy a gyilkossagra iranyuldan tett elokésziiletet, ennek keretében fenyegetést alkal-
mazott. Kérdés viszont, hogy kéros elmedllapota miatt beszamithaté-e? Véleményem szerint
— habar pszichés allapota eléggé aggasztonak tlinik — Rézsa képes volt felmérni cselekmé-
nyének kovetkezményeit. Képes volt felismerni azt a terhet, amely egy élet kioltasaval nehe-
zedne ra. A beszamithatatlansag ténye igy véleményem szerint nem all meg. Mivel beszamit-
haténak vélelmezem &t, igy a kérdés az: mi lenne a legcélravezetSbb feleldsségre vonas Rézsa
esetében, ami tekintettel van a mentalis allapotara?
Ugy gondolom, hogy a kényszergyégykezelés alkalmazésa lehet megfeleld Rézsa esetében,
amennyiben ebbdl valéban birdsagi tigy lenne. Nos, a kényszergydgykezelés a személy elleni
ergszakos vagy kozveszélyt okozé blintetendd cselekmények, kéros elmedllapota miatt nem
blintethetd elkovetdivel szemben alkalmazott, hatarozatlan iddtartamu, szabadsagelvonasa-
val jaré buntetgjogi intézkedés. A kdros elmeallapotnak mind az elkdvetéskor, mind az eljaras
soran fenn kell allnia. R6zsa mar a cselekmény elkovetése alatt is gydgyszeres kezelés alatt
allt, tehat elmeallapota akar kérosnak is mindsithetd.
Ha nem tesszuk birdsagi szakba ezt az tigyet, akkor gy latom, hogy valdszintileg elkertilhetd
lett volna az incidens, ha Rézsa idében megkapja a gyégyszeradagjat. Es taldn levonhatjuk
a tarsadalmi tanulsagot is: embertarsainkra valé odafigyeléssel nemcsak megelSzhetjiik az
ilyen eseteket, hanem ellensulyozhatjuk a tarsadalmunkra nehezedd fenyegetések, lelki prob-

lémak egy részét.

AZ UTOLSO VIZSGA
irta: Kazai Viktor 1. évfolyamos joghallgats,
SzereplSk: NARRATOR/VIZSGAZO - VIVIEN, PROFESSZOR, TANARSEGED

NARRATOR: Dramai helyzetiink helyszine lehetne barmelyik egyetem — de konkrétan legyen az

ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Okortorténeti Tanszéke. Vizsga folyik.

Szereplok:

A professzor — a tanszék vezetdje és hirhedten szigoru, hidegvérii és rideg oktatdja

A tanarsegéd — a fiatal, engedékeny tanar

Vivien — masodéves egyetemi hallgatd, aki az elsd évben haromszor, a masodik évben pe-
dig kétszer bukott meg dkortorténet tantargybol. Mar csak egyetlenegy lehetGsége van arra,
hogy sikeresen levizsgazzon a tantargybol, maskiilonben eltanacsoljak az egyetemrol. A lany
kissé labilis idegzetl, rendszerint gorcsos vizsgak elott, illetve alatt, tipikusan rossz vizsgazo.
A két tanar nem tudja, nem is tudhatja, hogy ez a lany hatodik, egyben utolsé vizsgaja. A lany
bemegy, hiiz egy tételt, letil, elkezdi kidolgozni, majd par perc elteltével szolitjak.
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TANARSEGED: Kisasszony, készen &ll?

(VIVIEN szétlanul feldll, az asztalhoz megy, dtnyujtja a vazlatdt, s leiil a tandrokkal szemben)
TANARSEGED: A tétele?

VIVIEN: A rémai polgarjog kiterjesztésének folyamata.

TANARSEGED: Tessék.

VIVIEN: A Kr. e. 510-ben koztarsasagga valt Romaban a politikai jogok kizardlagos.. 666, hat
élvezdi a patriciusok voltak. S voltak a plebejusok akik pedig fokozatosan, hat... valtak egyen-
16vé a patriciusokkal....

PROFESSZOR: Ne haragudjon, hogy félbeszakitom, de tigy érzem, kihagyott egy-két fontos dolgot.
Példaul tudja-e, ki volt az a néptribunus és mikor allitottak fel a tisztségét?

VIVIEN: Hat... tisztviseld volt...

PROFESSZOR: Igen, de milyen folyamatnak a hatasara allitottak fel ezt a tisztséget?

VIVIEN (hallgat)

PROFESSZOR: Hm? Tudja?

VIVIEN (megrdzza a fejét)

PROFESSZOR (@ mdsik tandrhoz): JOl kezd8dik...

TANARSEGED: Folytassa, kérem.

VIVIEN: Széval az egyenlGséget a latinokra is kiterjesztették, meg a... provinciakon élokre is.
TANARSEGED: Igen. Mit tudunk ezeknek a provincidknak a jogallasardl?

VIVIEN: Hat, hogy... kiilonb6z6 jogallasuak voltak, igy... csokkend jogokkal...

TANARSEGED: J6, akkor lapozzunk. Inkdbb menjiink vissza egy kicsit idében, ki volt az elsé, aki
lényegében felvetette a romai polgarjog kiterjesztésének lehetoségét?

VIVIEN: Caracalla?

PROFESSZOR: Itt mi kérdeziink, kisasszony...

VIVIEN: Sulla...

PROFESSZOR: Ne talalgasson itt, kisasszony! Tudja vagy sem?

VIVIEN (megrdzza a fejét)
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PROFESSZOR (@ mdsik tandrhoz): Elképesztd sotétség.... (aldnyhoz) Ezt, gy érzem, felesleges tovabb

folytatnunk. Tandr Ur, kérem, irja be az elégtelent. Nos, kisasszony, mi igazan megprébaltunk

mindent, de ez most sajnos nem volt elegendd a ketteshez. Reméljuk, legkozelebb jobban sike-
riill. (Atnytjtja az indexét,) A viszontlatasra!

VIVIEN: Nem megyek.

PROFESSZOR: A vizsgaja véget ért, menjen szépen haza és tanuljon a pétvizsgara.

VIVIEN: Mar nincs tobb pétvizsga... Ez volt az utolso.

PROFESSZO0R: Nos ez szomoru, kisasszony, de mi akkor sem tehetlink semmit.

VIVIEN (satét hangon): Akkor valami végzetes dolog fog torténni....

PROFESSZOR: Ne komolytalankodjon itt, kérem!

VIVIEN (kozelebb 1ép a tandrokhoz): Ha nem irjék be a kettest — én kiugrom az ablakon!
PROFESSZO0R: Ne izetlenkedjen itt, kérem!!

VIVIEN: Kérem szépen, irjdk be a kettest. Kiilonben ugrom. Oridsi botrany lesz, tévé, sajto.

PROFESSZOR (ingertilten): Kisasszony, itt maga ne fenyegessen, ezt kikérem magamnak! Menjen

szépen haza!
VIVIEN: Nem megyek! Ugrom! (indul az ablak felé...)

TANARSEGED (a mdsik tandrhoz): Bassza meg, Zolikdm, irjuk be neki azt a rohadt kettest... nem kell

abotrany...

PROFESSZOR: Ne viccelj mar, Jozsi! Csak nem gondolod, hogy megijedek?

VIVIEN: Kettes, vagy ugrom!

TANARSEGED: J6l van, j6l van, j6jjon el attdl az ablaktél, kérem! Es beirom magénak azt a kettest...
PROFESSZOR: Dehogy irod, J6zsi! Elég legyen ebbdl, ne fenyegetdzzon itt nekem!

VIVIEN: Akkor ugrom!

PROFESSZOR: Dehogy ugrik!

VIVIEN: Ugrom... (nyitja az ablakot)

TANARSEGED: Zoli, ez tényleg kiugrik!

PROFESSZOR: Csak fenyeget, nem ugrik!
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TANARSEGED (pdnikban): Kérem, j6jjon onnan Vivien, szedje ssze magét, nincsen semmi baj... ne...
NEEE...

NARRATOR: Es Vivien tényleg kiugrik az ablakon. A két tanar a dobbenettsl k6vé dermedve 4ll...
Esetlink nem is olyan egyértelm{, mint gondolnank. Ugyanis vizsgalhat6 egyarant a tanarok,
de a lany felelssége is. A Btk. ilyen esetekre vonatkozéan nem tartalmaz egyértelm{i rendel-
kezéseket.

A két tandr magatartasat vizsgalva azt lathatjuk, hogy egyrészrol a tanarok felelosségét sej-
teti a Btk. 172. § (1) bekezdése, mely kimondja, hogy aki nem nyujt tSle elvarhaté segitséget
sérilt vagy olyan személynek, akinek az élete vagy testi épsége kozvetlen veszélyben van,
vétséget kovet el, és két évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekld munkaval vagy pénz-
biintetéssel biintetendd. (2) A biintetés biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztés,
ha a sértett meghal, és életét a segitségnyujtds megmenthette volna. (3) A bilintetés biintett
miatt harom évig, a (2) bekezdés esetén ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a veszélyhely-
zetet az elkovetd idézi eld, vagy ha a segitségnyujtasra egyébként is koteles. Valamint a Btk.
168. § kimondja, hogy aki mast ongyilkossagra rabir, vagy ennek elkovetéséhez segitséget
nyUjt, ha az ongyilkossagot megkisérlik vagy elkovetik, biintettet kovet el, és 0t évig terjedd
szabadsagvesztéssel blintetendd.

Ugyanakkor vizsgalhato a lany vétkessége is, hiszen fenyegetéssel olyasmire akarta kény-
szeriteni a tanarokat, ami résziikrol szabalytalan és erkolcstelen lett volna. Ezt a Btk. 174. §-a
kényszerités néven harom évig terjedd szabadsagvesztéssel szankciondlja. Radadasul a kény-
szerrel, megtévesztéssel, fenyegetéssel létrejott jogligylet — ami jelen esetben az elégséges
érdemjegyli vizsgaeredmény lett volna — eleve semmis, ha bizonyithat6 a kényszerrel vald
rabiras ténye. A kérdés tehat végsd soron az, hogy a felelGsség a két oldalon milyen aranyban
oszlik meg. Most nézziik, hogyan folytatddhatna a torténet:

PROFESSZOR: Uramisten! Azonnal hivd a renddrséget vagy inkabb a mentdket! Nem hallod? Siess
mar!

TANARSEGED: De Zoli, varjal..

PROFESSZOR: Akkor hivom én!

TANARSEGED: Ne! Folosleges...

PROFESSZOR: MirGl beszélsz? Hagyd mar abba ezt az idétlen rohogést! Miféle viselkedés ez?

TANARSEGED: De hat Zoli... Zolikdm! A tanszék a foldszinten van. (vége)
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KARACSONY ANDRAS: J0G ES DRAMA - AVAGY A BiiN JELENTGSEGE AZ EMBERI ELETBEN

A jogaszképzést megjito torekvések kozott — elsdsorban az amerikai jogaszképzésben — jelent
meg nagyjabdol harom évtizede az a préobalkozas, hogy a jogtudomanyi ismereteket érdemes 0sz-
szekotni az irodalommal, mivel e két tertiletnek komoly érintkezési pontjai vannak, és az sem le-
becstlilendd, hogy az irodalom vilagan keresztiil a sokszor szaraz jogtudomanyi témak élettel te-
litddnek, ezaltal segitve az oktatott ismeretek vilagosabba tételét, a tananyag elsajatitasat. Ebbdl

a torekvéshal nott ki a jog és irodalom’ kutatasi irany, melynek népszertisége toretlennek latszik.

Idekivankozik egy személyes, am e konyv megsziiletésének elStorténetéhez tartozé megjegy-
zés: tobb mint egy évtizede Hegyi Arpad Jutocsa megkeresett azzal az Gtlettel, hogy szivesen
tartana kurzust joghallgatoknak a jog és a drama kapcsolatardl. Mint elmondta, ezzel a javas-
lattal Bozdki Andrashoz, az egykori kultuszminiszterhez (€s kollégamhoz a karon) fordult, s §
tanacsolta, hogy keressen meg. Az ELTE AJK akkori Filozéfiai Tanszékének (ma Jog- és Tarsa-
dalomelméleti Tanszék) vezetSjeként nagyon oOriiltem ennek a lehetSségnek, mivel a hazai jo-
gaszképzésben nem volt jelen a ’jog és irodalom’ tematika, am ismerve ennek a szakirodalmat,
a fontossagardl meg voltam gy6zddve. Csak annyit javasoltam Hegyi Jutocsanak, hogy érdemes
lenne egy jogtorténésszel egyiitt tartani ezt a kurzust, olyannal, aki ismeri annak az idének
a jogi vilagat, amikor az elemzésbe bevont miivek sziilettek, s igy teljesebb képet kaphatnak
a hallgaték. Azt tanacsoltam, hogy keresse meg Kisteleki Karoly kollégamat az Egyetemes Al-
lam- és Jogtorténeti Tanszékrdl, mivel 6t e vallalkozashoz kivald partnernek gondoltam. Igy is
lett, s miként az azéta folyamatosan meghirdetett €s sikeres kurzus, illetve ez a konyv is mutatja
— a ,szOkratészi babaskodas” eredményes volt.

Miért a vonzddas a miivészetek (irodalom, film) vildgaban a jogi témakhoz, vagy rovidebben:
a blinhoz (értsiik azt akér a legtdgabban)? A vélasz nem tdl bonyolult. Az emberi biin, de ugyan-
igy a blindsség szubjektiv érzete vagy éppen (megalapozatlan) vddja, alkalmas arra, hogy meg-
lassuk: mi minden lakozhat az emberben. A hétkdznapok sokszor rutinszerd életét megtori
a blin témaja, és lehetdséget nyujt arra, hogy a tettrdl, a kortilményekrdl, a felelosségrol, és ez-
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altal az életben vagy egy irodalmi miiben cselekv személyiségrol osszetettebb képet kapjunk.
A drama mint miifaj kiilonosképp megadja ezt a lehetdséget, hiszen a dramakban — miként a jogi
esetekben — a konfliktus all kozéppontban. A konfliktus eredhet az emberek kozotti viszonybal,
de akar egyetlen ember belso vilagabdl, azaz lelkiismeretének miikodésébdl is. A konfliktushoz
alapvetden kapcsolodik a dontés vagy éppen annak elmaradasa, de mindkettd kovetkezménnyel
bir. Mind-mind olyan jellemzdk és fogalmak, melyek a draméban és a jogban egyarant fellelhetok.

A ’jog és irodalom’ témakor két kiillonbdzd, am egyarant érdekes tertiletet fog at. Egyfeldl a 'jog
mint irodalom’ megkozelitést, melyben a torvények szovegét az irodalmi szovegek elemzéséhez
hasonl6é médszerrel vizsgaljak. Ennek feltétlen elonye, hogy az irodalmi szovegek értelmezésé-
hez-elemzéséhez kialakult évezredes hagyomany eszkoztarat a jogi szovegek finom szerkeze-
tének feltarasahoz igénybe veszik. Hatranya, hogy gyakorta elsikkad az a kiilonbozdség, hogy
a jog nem egyszerlien szoveg, hanem normativ jelentéssel-jelentdséggel bird szoveg, melynek
nemcsak a nem kovetése, hanem a nem ismerete sem mentesit fizikai hatranyok elszenvedésé-
t61 (pl. adott esetben a bortonbiintetéstdl). Az irodalmi szovegek vonatkozdsaban mindez nem all
fenn. MasfelSl — és ez a kotet ebbe a sorba illeszkedik — a ’jog az irodalomban’ témardl van szo.
Azaz arrdl, hogy irodalmi miivek miként abrazolnak olyan konfliktusokat, melyek a jog nyelve-
zetén is megjelenithetdk.

Miért fontos ezt a problematikat bevonni a jogdszképzésbe? Erre is kétféle valasz adhatd, azon-
ban ezek nem allnak szemben egymassal, hanem egymast erdsithetik. Az egyik valasz igy szdl:
az irodalmi ismeretek miiveltséget adnak, sot, az irodalom altal kozvetitett értékvilag az olvasé
erkolcsiségét is erdsiti, roviden: ezaltal jobb emberek lesznek a jogaszok. A masik valasz szerint:
bizonyos irodalmi miivek a jogi kulturat is gazdagitjak, megismeréstikkel a joghallgatok jobb
jogassza valhatnak. A ’jobb ember’ €s a ’jobb jogasz’ nem két eltér kritérium, hanem csak két
eltérd megkozelitési irany.

A drédmairodalom nagyjai (Szophoklész, Shakespeare), de a legmodernebb, kortédrs képviselSi
is oly miivek sokasagat alkottak, melyek a Jog és drdma kurzusokban elemzésre méltéak. En az
1970-es évek masodik felében végeztem jogi tanulmanyaim. Megvallom, kissé irigylem a mai
hallgatdkat, hogy olyan kurzusok, melyekkel e konyvben megismerkedhetiink, segithetik dket
abban, hogy a jogaszi hivatas életszer{iségét is meglathassak. RemélhetGen e konyv hatasara
mas egyetemek jogi karai is igénybe veszik a jog és irodalom’ tematikat a jogaszképzés soran.
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