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SZERKESZTOSEG

Felelbs szerkeszto:

IMPRESSZUM 'l,‘ FOSZERKESZTOI KOSZONTO

JOGHISTORIA

Tisztelt Olvasdink!

Ondket. Mit is tartanak jelenleg a keziikben? A Joghistéria cimii fo-

ﬁ Joghistoria szerkesztOségének nevében sok szeretettel koszontjiik
lyéirat az Eétvos Lorand Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi

dr. Képessy Imre Kar Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudomanyos Diakkorének hivata-
Fészerkeszto: los lapja, mely tobb évtizedes miltra tekint vissza. Kiadvanyunk immar hossza
Barkoczi David évtizedek oOta biztosit lehetdséget Tanszékiink demonstratorainak és a Tudo-
Nagy Virag Eszter manyos Diakkorben résztvevé hallgatdknak arra, hogy alkotmany-, illetve
jogtorténeti témaju tanulmanyaikat, kutatdsaik eredményeit publikaljak. A

ROVATVEZETOK: korabbi TDK Hiradé 2011 6ta ISSN szammal is rendelkezik, tehat nemzetk6-

Barkéczi David
(Interju, TDK hirek,

zileg elismert id6szaki kiadvanynak mindsiil, ezaltal az ujsdgban megjelend
tanulmanyok tudomanyos publikacionak szamitanak.

A tavaszi félév elején nem csupan kiilsejében, hanem tartalmaban is

Jogtdrténeti rejtvény) megujult a folydirat. Legfobb célunk a hagyomanyok megdrzése mellett egy
Nagy Virag Eszter olyan atalakitds megvaldsitisa, mely lehetévé teszi a tudomanyos ismeretek
(TDK hirek) szélesebb korli terjesztését, a folyodirat népszeriisitését, illetve a hallgatok és a
Varga Yvett Tans.zék .kézfitti kapcsolat elmélyitését. A le_gut(')bbi _szémt()l kezd6dden a
(Karunk nagyjai) Joghl'stérla 0j, allando, tematikus royatokkal Je!entkEZIK, melyek a tUdO.mé_
nyos igény( irasok mellett a kozosségi hireknek is teret biztositanak. Az Gjsag
] személyesebb hangvétele, a beszamoldok és a fényképek mind azt a célt szol-
KORREKTURA: galjak, hogy az olvasok jobban betekintést nyerjenek a TDK és a Tanszék
Barkéczi David mindennapjaiba. Folyodiratunkba tovabbra is szeretettel varjuk minden publi-
dr. Képessy Imre kalni vagyo hallgaté tudomanyos igény(i munkajat, legyen annak témaja akar
Nagy Virag Eszter a magyar, akar az egyetemes allam-és jogtorténet.
o . Aktualis szamunkban elsoként a Bodiné Dr. Beliznai Kingaval, Tan-
BORITOTERYV ES székiink oktatojaval készitett interjut olvashatjak. A folyéirat 2015. aprilisi
BELSO TERVEZES:

Barkoczi David

szama abbol a szempontbdl rendhagyd, hogy a megszokott Jogtdrténet és
Alkotmanytorténet allandé rovatok helyett két id6szaki rovattal, az OTDK
dolgozatokkal és a Czikkird palyazattal jelentkezik. Elébbiben a Tanszékiink

TORDELES: demonstratorai altal a XXXIII. Orszagos Tudomanyos Diakkdri Konferencia
Barkéczi David Allam-és Jogtudomanyi Szekciéjaban helyezést elért dolgozatok részleteit,
utébbiban pedig a 2014/15. tanév tavaszi szemeszterében a Tanszék altal

KIADJA: meghirdetett Czikkird palyazat gy6ztes munkajat ko6zoljiik. Az el6z6 szamban

indult Karunk nagyjai rovatban ezittal Vécsey Tamas életmiivét ismerhetik

E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem Allam-és Jogtudomanyi
Kar Magyar Allam-és Jogtorté-

meg, a TDK hirekben pedig tobbek kozt a Tudomanyos Diakkor bécsi tanul-
manyutjarél, az idei OTDK sikerekrdl, valamint a You MAJTV Win! tanul-
manyi verseny torténetérdl és szabalyairol olvashatnak. Zarasként a folyoirat
neti Tanszék végeén szokasunkhoz hiven jogtorténeti rejtvényt kinalunk az els6 évfolyamos

(Cim:1053 Budapest, Egyetem hallgatok szamara.

tér 1-3., Il. em. 211.; Tel./Fax.:

06 1411 6518) Kellemes olvasast kivanunk!
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Beszélgetés Bodiné Beliznai Kingaval

Készitette: BARKOCZI DAVID

Interj0 rovatunk keretében dprilisban Tanszékink
egyetlen néi oktatéjaval és egyben Karunk szakmai
gyakorlatokért felelés koordindatordval, Bédiné Dr.
Beliznai Kinga Tandrnével beszélgettem. A Tanszék
adjunktusa a MTA koztestileti tagjaként hazdank is-
mert jogtorténésze, aki kiemelkedé tudomadnyos
tevékenységet mutathat fel: kiilénb6z6 konferencid-
kon gyakran tart alkotmany-, illetve jogtdrténeti té-
maju eléaddsokat, emellett szdmos egyeduldllé
publikacié és kutatdsi eredmény fizédik a nevéhez.
A Tandrné két féléven at volt a szemindriumvezetém
magyar alkotmdany- és jogtorténetbdl, az Oszi sze-
meszterben konzulensként is hozzgjarult az elsé évfo-
lyamdolgozatom elkészitéséhez, tovabbd a Joghis-
tériaval kapcsolatban folyamatosan kapunk tdle
hasznos és praktikus tandcsokat, olteteket. Eddigi
k6z6s munkdnk sordn a Tandrnét igazdn kozvetlen,
baratsdgos és segitdkész embernek ismertem meg.
Az interjOban pdlyafutdsanak legfontosabb dlloma-
sairdl, Egyeteminkkel valé kapcsolatardl és az isko-
Ian kivili elfoglaltsagairdl kérdeztem.

Sziiletési hely: Szombathely

Tanulmanyok Kanizsai Dorottya Gimnazium (Szombathely), E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Jogtudoma-

nyi Kar

Csaladi allapot: férjezett, egy gyermek édesanyja
Lakdéhely: Budapest

Kedvenc orszag: Olaszorszag

Kedvenc varos: London, Firenze

Beszélt nyelvek: angol, német, olasz, francia

Hogyan Keriilt a jogi palyara? Milyen tényezok
motivaltak abban, hogy e hivatast valasztotta?

Nem én vagyok az elsd jogdsz a csaladban, azon-
ban azt, hogy t6bb nagybatyam is e hivatast gya-
korolta, csak hallgatoi éveim alatt tudtam meg.
Abban mdr kézépiskolas koromban biztos voltam,
hogy valami olyasmit szeretnék csinalni, ami kap-
csolodik a torténelemhez. Végzos gimnazistaként a
Kar nyilt napjan lehetoségem volt Brosz Robert
professzor romai jogi eléaddsat meghallgatni,
amely teljesen lenyiligozott, s vegiil emiatt kételez-
tem el magam a jogi palya irant.

Tanarné miben latja a legnagyobb valtozast az
akkori és a mai egyetemi élet kozott?

Az én idomben egy évfolyamon sokkal kevesebb
hallgato tanult, mint napjainkban. Sajnalom, hogy
tavaly megsziintettéek a kotelezé csoportbeosztast,
mert — legalabb is az én hallgatoi éveim alatt — a
csoport egy jol dsszeszokott, Osszetarto, igazi ba-
rati kozosség volt, melynek tagjai a vizsgaidoszak
nehézségeiben is tudtak tamogatni egymast. Ennek
hianydban ugy érzem, hogy a hallgatok elvesznek
az Egyetem forgatagaban, és sokkal nehezebb
megtaldlniuk azt a kézosséget, ahol biztonsagban
érezhetik magukat.
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Kik voltak Taniarné szimara a legmeghataro-
z0bb egyéniségek jogi tanulmanyai soran? Mely
targyak Keltették fel az érdeklédését leginkabb?
Mint emlitettem, legnagyobb hatdssal Brosz Pro-
fesszor Ur volt ram. Mdr elsé éves koromban na-
gyon szerettem a jogtorténetet, s ez iranyu érdek-
lodésem az egyetemi évek alatt végig fennmaradt.
Ezenkiviil szivesen tanultam biintetdjogot és CSa-
lddjogot is.

Hallgatoként részt vett az egyetemi diakélet
szervezésében? Volt-e valamilyen kapcsolata a
Tanszékkel és a Tudomanyos Didkkorrel?

Igen, azt hiszem, hogy mdsodéves voltam, amikor
Mezey Barna Tandr Ur elinditotta a Bortoniigyi
Szemindriumot, melynek egyik alapitdja és kutato-
ja voltam. Ezenkiviil részt vettem a TDK munkdja-
ban, valamint szép eredményeket értem el az Or-
szagos Tudomanyos Diakkori Konferencidakon is.

Meglatasa szerint az évek soran mennyiben
valtozott a didkkor?

Ugy gondolom, hogy most a demonstrdatori tevé-
kenység sokkal szervezettebb keretek kozott zajlik,
mint régen. Nagyon jo dolognak tartom azt, hogy a
Tanszéknek van lehetdsége nem csak egy, hanem
tobb demonstratort is befogadni. Szintén pozitivan
értékelem, hogy igyeksziink olyan hallgatékat fol-
venni, akiket valoban érdekel maga a targy, ebben
a témaban kivannak kutatni, s szeretnék megked-
veltetni a jogtorténetet hallgatotarsaikkal is.

Az egyetem elvégzése utan friss diplomasként
hogyan alakult az élete? Hogyan kezddédott
Tanarné karrierje?

A pdlyafutasom mar a diploma megszerzése eldtt
elkezdodott. Nagyjabol negyedéves voltam, amikor
veégleg eldontottem, hogy a Tanszéken maradok
oktatni. Februar végén atvettem az oklevelemet, s
dprilisban mar elkezdtem dolgozni.

Volt-e lehetdsége kiilfoldon tanulni, kutatni
vagy dolgozni?

A mi egyetemi éveink alatt még nem létezett Eras-
mus-program, igy hallgatoként nem volt modunk

P NTERJU

kiilfoldi tanulmdnyutakon részt venni és mds or-
szagban kutatni. Az Egyetem elvégzése utan min-
den lehetdséget megragadtam, ami fiatal oktato-
kent és kutatoként kinalkozott szamomra. Ezadltal a
vilag szamos pontjan részt vettem nydri egyeteme-
ken és kiilfoldi kutatoprogramokban, tébbek kozott
Ausztriaban, Németorszagban, Franciaorszagban,
Angliédban és az Egyesiilt Allamokban.

Melyek Tanarné legfontosabb kutatasi teriile-
tei?

Az elsodleges kutatasi téemam a szimbolumok és
ritudlék a jogtorténetben (jogi kulturtorténetben).
A masik téma, amely most a munkamban meghata-
rozo, az a magyar igazsagszolgaltatds torténete,
azon beliil a Kuria szervezete, mitkodeése és elno-
kei. Jelenleg részt veszek egy olyan kutatdsi pro-
Jjektben, melynek célja, hogy feltarja és bemutassa
az egykori kuriai elnokok életpalydjat.

Tanarn6t mi motivalta abban, hogy a ,,hagyo-
manyos” jogaszi szakmak valamelyikének gya-
korlasa helyett a jogtorténetet és a Kkutatast
valasztotta?

Szamomra valahogy egyértelmii volt, hogy jogtor-
ténettel foglalkozzak, persze sokat gondolkodtam
azon is, hogy milyen lenne hatalyos joggal foglal-
kozni, hiszen a szakmai gyakorlatom teljesitése
sordan azt is kiprobalhattam. Emellett fiatal oktato-
ként néehany évig dolgoztam iigyvedi irodaban,
azonban tovabbra is azt gondoltam, hogy nekem az
Egyetemen van a helyem.

Egyetemi oktat6i palyafutisa soran mit tartott
a legfontosabb céljanak? Milyen a kapcsolata a
hallgatokkal?

En gy érzem, hogy a hallgatok kicsit a ,, gyereke-
im” is. Legfontosabb célom az, hogy a tanitvanya-
im megszeressék a targyat, s ra tudjam venni oket
arra, hogy az oran ne csak jelen legyenek, hanem
legyenek annak aktiv résztvevdi is. Probdlom a
hallgatokat arra Osztonozni, hogy tisztességesen
késziiljenek a zarthelyi dolgozatokra és a vizsgdra,
s hogy tanuljanak szorgalmat és kitartast, hiszen e
tulajdonsagoknak nagy hasznat veszik a felsébb
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évfolyamokon. Az elso éves targyaknak — igy a
magyar alkotmany- és jogtorténetnek is — elsodle-
ges feladata, hogy az elsé éves hallgatokat megta-
nitsuk arra, hogy miben kell masképp késziilni egy
egyetemi vizsgara, mint egy kozépiskolai dolgozat-
ra vagy az érettségire. E célkitiizést is probdalom
teljesiteni a szeminariumok alkalmaval.

Ha Tanirné ma lenne joghallgatd, mit csindlna
masképp?

Ha ma lennék egyetemista, akkor biztosan mar
hallgatokent megpalyaznék kiilfoldi osztondijakat.
Meglatasom szerint annak, hogy az ember kimehet
kiilfoldre tanulni és kutatni, a szakmai fejodésen
kiviil rengeteg mas pozitiv hozadéka van: jobban
megtanulhat egy idegen nyelvet, kapcsolatokat
épithet, megismerheti egy mdsik orszag kulturajat
és szokasait, ezaltal jelentésen tagul a latokore.

Tanarné milyen vizsgaztatonak tartja magat?
Mi az, ami egy vizsga soran leginkabb félbosz-
szantja?

A vizsgadkon igyekszem objektiv és baratsagos len-
ni. Ami felbosszant, az a szemtelenség. Szerencsére
ritkan fordul eld, de ez még a felkésziiletlenségnél
is rosszabb.

Hogyan lett az AJK szakmai gyakorlatokért
felel6s koordinatora? Mennyiben jelent tobblet-
terhet Tanarnd életében ez a munkakor?

Mezey Barna dékansdaga alatt bizott meg engem a
szakmai gyakorlatok koordinalasaval, mely felada-
tot immaron tobb mint 15 éve végzem. Szamomra e
tevékenység mostanra  félig-meddig  rutinszerii
munkava valt. Minden évben igyekszem a fogado
munkahelyek szamdt béviteni és teljes mértékben
figyelembe venni a hallgatok ez iranyu preferenci-
dit.

Tanarné onéletrajzat bongészve Kkitiint sza-
momra néhany olyan momentum, amely talan
kevésbé ismert a hallgaték szamara. Olvastam,
hogy dolgozott olasz nyelvtanarként, emellett

P INTERJU

részt vett az 1000 év torvényei és a Complex
Jogtar tervezésében, készitésében. Melyik tevé-
kenységre gondol vissza legszivesebben?

Mivel mindegyiket nagyon szerettem, igy valam-
ennyire orommel emlékszem vissza. Az olasz nyelv
tanitasa izgalmas volt, mert egyardnt tanitottam
altalanos nyelvet kézépiskoldasoknak, valamint jogi
szaknyelvet is. A jogtdarak készitésében valo részve-
telt szintén nagyon érdekes kihivaskent éltem meg,
mert abban az idében még ritkasagnak szamitottak
a digitalis adatbazisok.

Hogyan tudja Osszeegyeztetni a tanitast, az
Egyetemen kiviili elfoglaltsagait és a csaladot?

Az életemben probalom megvalositani azt a hires
elvet, amelyet ugy hivnak ma a menedzsment vila-
gaban, hogy ,, Work and life balance” (munka-
magdanélet egyensily). Ugy érzem, hogy ezt az
elképzelest elég jol meg tudom valositani a min-
dennapjaim soran, igaz, néha komoly szervezést
igényel.

Szabadidejében mivel foglalkozik szivesen?

Szabadidom a munka és a csaldd mellett kevés
marad, azonban ha tudok keriteni néhany szabad
orat, akkor szivesen siitok, illetve toltom az idot
szeretteim korében.

Tanarné az életében mit tart a legfontosabb-
nak?

Egyértelmiien a csaladomat.

Az interju végéhez érve, milyen tanacsot adna
vagy mit iizenne Karunk jelenlegi hallgatéinak?
Szorgalom és kitartas!

Szorgalom és kitartds. Ennél jobb zarszét nem
is mondhatott volna a Tandrné, hiszen az &
eddigi mUkoédését vizsgdlva e két sz6 biztosan
mindannyiunknak eszébe jut. Kész6ném Ta-
ndrnének a sok segitséget, az interjira szant
idSt és ezt a kdtetlen hangvétell beszélgetést.
Kivadnok tovabbi sok sikert pdlyafutdsahoz!
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A totdlis mozgositasért és harcbadllitasért felelds miniszter
és az ondlloésagukeért kizdd minisztériumok

Részlet GAGO-KILBINGER ANDRAS 'Hungdria Egyesilt Féldek — egy skizoid pszichopata
dlom: a nyilas dllam’ c. dolgozatabdl

Kutatdsom célja a hungarista dllam mikédésének leheté legteljesebb mértékben torténd feltarasa
volt. Munkdm elsé felében vdzoltam Szdlasi Ferenc eredeti, 1933-as programjat, amelyben egy
mind gazdasdgilag, mind pedig a hatalomgyakorlds tekintetében kdzpontositott dllam képe tarul
elénk. A dolgozat masodik fele a gyakorlatban megvalésult hungarista dllam mikdédésének bemu-
tatdsa, kitérve a koézigazgatdsban uralkodé kaotikus dllapotokra, a part és az dllam struktirdjanak
eggyé vdldsnak aggaszté folyamatdra, tovdbbd a jogrendnek a diktatira elétt torténé elestére. Az
itt megjelend részlet azt mutatja be, ahogy a hungarista hatalom egy klasszikus hungarista intéz-
mény — a nemzet totdlis mozgédsitasaért és harcbadllitasaért felelés minisztere — altal hogyan szilardi-

totta meg a hatalmat a minisztériumok szintjén.

A hungarista hatalom a rendeleti
kormanyzas  feltételeinek  biztositasa  utan
belekezdett azon rendeletek megalkotasaba,
amelyek a hungarista tarsadalmat és gazdasagot
voltak hivatottak megalapozni. Szalasi Ferenc
elkészitette az orszag felépitését iranyzo
programcsomag elsd részét, amelyet 1945. januar
elejéig kellett volna a minisztériumoknak
maradéktalanul végrehajtani.

A nemzet totalis mozgodsitasaért és
harcbaallitasaért felelés miniszter (TMHM) e terv
keretein beliil kapta feladataul," hogy hozza létre a
Dolgozé Nemzet Hivatasrendjét (DNHR), allitsa
harcba a nemzetet ¢s kezdje meg az 1j hungarista
alaptorvény kidolgozasat. Szalasi Ferenc a
Kovarcz Emil altal vezetett minisztériumra
csticsminisztériumként tekintett, — olyanra, amely
tulsallyal birt a legtobb tarcaval szemben — és
ennek megfeleléen komoly intézményi
struktaraval rendelkezett. A TMHM iranyitasa ala
tartozott sajat minisztériuman tilmenden a
munkashadsereg is. Utobbiban megtalalunk harom
0sszekoto osztalyt is — egyet a honvédséggel, egyet
mas minisztériumokkal ¢és egyet a német
hatosagokkal —, tovabba ide tartozott az orszagos
munkaer6-gazdalkodasi kozpont is.
Allamtitkarsagi szinten két csoportra oszthato a
mikddés. Az elvi fOcsoport
feladatkorébe tartozott a jogszabalyok el6készitése

szervezeti

¢s tervezése, az er6forrasokat nyilvantartd

focsoport a termelés menetét feliigyelte, mig az un.
anyagi fOcsoport az igazgatdsi ¢és pénziigyi
feladatokat kezelte. Szintén az allamtitkarsagok
szintjén, de a tobbi fOcsoporttol elkiilonitve
talaljuk a harcbaallitasért felelés vezetéket.? A
DNHR-t a hungarista joggyakorlatnak megfelelden
rendeleti uton hoztak létre®  Erdekvédelmi’
kozhatosag® volt hivatalosan, nem hivatalosan
viszont az allamvédelem megszervezésének egy
meglehetésen sajatos és  kreativ. megoldasat
jelentette. A DNHR vezet6je a rendnagy,® aki alatt
kozvetleniil a hivatasrend-vezeté (HVR) allt.”

A szervezetre jellemzé volt a militdns
hierarchia ¢s fegyelem, annak ellenére, hogy
részben civileket tomoritd szervezetrél beszéliink.
A DNHR feladata volt az osztalyharc
megakadalyozasa, a tarsadalom egységesitése, a
kollektivizalas eldsegitése — a hungarista ideologia
mentén.? Ezenfeliil hivatisrendi szinten megjelent
a gyakorlati feladatok kozott a munkéasok
nyilvantartasa, sziikségleteik lehet6 legmagasabb
szinvonal kielégitése, érdekvédelmiik,
munkahelylik ideologiai szempontbol torténd
ellenérzése, a munkafegyelem fenntartasa — akar
karhatalmi eszkozokkel is.” Ennek érdekében
minden mas érdekvédelmi szervezetet
felszamoltak vagy beolvasztottak a DNHR-be. A
megsziint, illetve beolvasztott szervezetek vagyona
automatikusan a DNHR tulajdonaba keriilt,
azonban jogutdodlasrol csak a pozitiv jogosultsagok
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— kovetelések — terén volt szo, kotelezettségeik
nem szalltak 4t a DNHR-re."" A rend szervezeti
felépitése az aldbbiak szerint alakult: tizennégy
rendre osztottdk fel a dolgozo tarsadalmat, igy
katonak, egyhaziak, anyak, nemzetneveldk,
egészségveédok, kozalkalmazottak, 6nallo
értelmiségiek, parasztok, banyaszok, munkasok,
céhbeliek, kozlekedésben dolgozok, kereskeddk és
hiteléletben dolgozok.”? Ezek a rendek tovabbi
szé€kekre tagozddtak, a székek szakfdcsoportokra,
a szakfocsoportok szakcsoportokra, a
szakcsoportok harom szaktestiiletre: szellemire,
termelére ¢és tamogatora,”® és ez a harom
szaktestillet végiil a szakmakra.'* Igy egy
meglehetésen bonyolult, piramisszerli halo jott
létre, minden Onalldé egység ¢élén egy-egy
vezetdvel.

A tarsadalmat nemcsak hivatasuk szerint,
hanem gazdasagi értelemben is Ujrarendszerezték.
A TMHM a hungarista ideoldgianak megfelelden
hat rétegre osztotta fel a tarsadalmat. Ennek
értelmében lett totalis harcba allitasi felel6se a
parasztoknak, a munkasoknak, az értelmiségnek,
az ifjisagnak, a néknek és a katonaknak.™
Mindegyik réteg szamara meghataroztak, hogy
milyen er6feszitésekkel kotelesek a totalis haborut
eléremozditani. Ezek a feladatok jellemzden az
adott réteg szakmaisaganak jellemzdi alapjan
lettek definidlva: a munkasok termeltek, az
értelmiség iranyitott, a katondk harcoltak, igy
egyfajta kasztrendszer alakult ki. Az ifjusag és a
nok erejiikhoz mérten vették ki résziiket a harcbol,
légo-szolgalaton  voltak  vagy  lizemekben
dolgoztak.'®* A TMHM-re kiszabott harmadik
feladat, az alkotmany elkészitése végill nem
valosult meg. A TMHM rendelkezett egy negyedik
feladattal is, amely annak ellenére keriilt hozza,
hogy az orszagépitési tervben nem volt
megjeldlve. A feladat ugy szolt, hogy a
nemzetvezetd utasitasara a TMHM fel kell, hogy
allitson egy munkéashadsereget,” amely a német
Organisation Todt mintdjara szazezres tomegeket
tudna kozmunka keretein beliil mozgatni és
irdanyitani. Ezt a munkéashaderét a TMHM
kozvetlen iranyitasa ala kivantdk helyezni, a
munkasok a minisztériummal alltak volna
szerzOdéses viszonyban, ¢s a TMHM maga
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donthette volna el, hogy mely minisztériumoknak
és milyen munkakra kolcsondz munkaerét. Ez a
koncepcid nagyjabol egybecseng az 1933-ban
meghirdetett, a munkaerg kényszeres
mobilizalasanak gondolataval, tehat azzal, hogy
egyeseket akaratuk ellenére kényszerithetnek at
teljesen mas agazatokba dolgozni.

A pénzligyminisztérium tobb szempontbol
is a ,mostohagyermek™ szerepét jatszotta a
hungarista allamban. Eredetileg annyi feladatot
kapott Szalasi Ferenctdl a Reményi-Schneller
Lajos altal vezetett tarca, hogy végezze el a
magyar valuta stabilizaciojat."® A gyakorlatban ez
megoldhatatlan feladatnak bizonyult. A
pénziigyminisztériumot hamar megbénitotta a
partmegbizottak jelenléte, ebbdl adodoan allando
konfliktus allt be Reményi-Schneller Lajos és a
hungarista part kozott, illetve nem torténtek meg a
hungaristak altal kivanatosnak tartott
személycserék sem a
allomanyaban."® Leallt a belsé hitelezés és a
pénziigyi  szektor  allamositdsa.”’  Id6kdzben
elszabadult az orszagban az inflacié, aminek

minisztérium

hatisara megélénkillt a feketepiac.”’ Ennek
megoldasara azt tervezték, hogy allamositjak a
Budapesten = maradé  bankok  valuta-  és
aranykészletét.? Ez végil az emlitett bénulas
kovetkeztében zatonyra futott, igy arra kényszertilt
a kozponti vezetés, hogy radikalisan csokkentse a
kiadasokat, és a jovében csak a hadseregre koltson
a kozponti forrasokbol,?® ahogy azt Szalasi Ferenc
megfogalmazta egy forumon, , ha kell mindenki
egy tdal ételt fog enni naponta”?* Megprobaltak
még a  hungarista  gazdasidgszemléletnek
megfeleléen az allamtitkarsagi szintre degradalt
MNB utjan ellensulyozni a kialakult helyzetet, de
ez mar meghaladta a bank teljesitOképességét.
Ezzel egyidejileg feltette az i-re a pontot, hogy az
orszag ¢s lakossaga megsziint teljesitoképes lenni
a hitelezéivel szemben, igy kénytelen volt a
pénziigyminisztérium transzfermoratoriumot
bevezetni, aminek kovetkeztében gyakorlatilag
csOdhelyzetbe keriilt az orszag.

A gazdasagelmélet terén megjelent az a
gondolkoddsmod, ami az embereket is gazdasagi
tényezOknek tartja. A tervezeteknek megfeleléen
jelentds talstlyba keriilt az allami tulajdon a
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magantulajdonnal szemben. Az 06sszes term6fold
allami tulajdonna lett, amivel a nemzetvezetd
szabadon rendelkezhetett. A parasztok csak
birtokosok  voltak, akik kotelezd jelleggel
miivelték a foldeket. Ezt a bérleményt az allam
barmikor felmondhatta arra hivatkozva, hogy az
adott foldet megmiiveld paraszt nem eléggé
elkotelezett a hungarista ideoldgia irant, igy pedig
nincs erkolesi alapja arra, hogy a magyar f6ldbdl
megéljen. Ezt az ,,ideoldgia iranti elkotelezodést”
folyamatosan ellendrizték.”> A fiiggést tovabb
novelendd, a paraszt a termeldeszkdzoket is az
allamtol kapta, azok sem voltak tulajdonaban,” igy
voltaképpen 1étrejott egy olyan foldmiveld
tarsadalmi réteg, amely folyamatos félelemre ¢és
rabszolgasorsra volt itélve.

Az 1933-as programhoz hasonldan
megtortént a biztositok allamositasa. Ugyanezen
program mentén haladasnak tekinthetd a Legf6bb
Allami Szamszék tényleges 1étrejdtte, azzal az
eltéréssel, hogy végiil nem az alkotmanybirosag,
hanem a part iranyitasa ald keriilt. Erds
partkontroll alatt végezte a koz- és maganszféra
izleti felligyeletét, és utasitasi jogkdrrel
rendelkezett annak érdekében, hogy a vallalatok és
hatoésagok a hungarista szellemnek megfelelden
végezzek lizleti tevékenységiiket.

A koréabban felsorolt kormanytagok tarcai
kozil a  legtobb
csticsminisztérium

minisztérium a  két
aldozatava valt. A
igazsagiligyi
minisztérium sajatos megkeriilhetetlen szerepének
koszonhette, hogy bizonyos szinten megdrizhették

pénziigyminisztérium  és az

erejiiket. A Beregfy Karoly altal vezetett
honvédelmi minisztérium papiron zarokove volt az
allamnak, gyakorlatban viszont nem tdrtént meg a
hungarista atallas, ezért a honvédség ideologiai
szempontbol instabil pontta valt?’ Feladatdul az
orszag védelmét kapta, mind a kiils6, mind a bels6
ellenséggel szemben”® A kiilsé honvédelem
reménytelen helyzetbe keriilt. A honvédség sosem
rendelkezett  elegend6 erdvel a  haboru
megvivasahoz, a nyilas uralom idején raadasul
besoroltdk a magyar csapatokat a német erék kozé
- gyakran német parancsnoksag alatt harcoltak -,
ebbdl adoddan a honvédség csak papiron létezett

OTDK DOLGOZATOK

egységes haderéként. A belsé ellenség elleni
kiizdelem feladatat két iranybol vették el a tarca
el6l. Egyrészt a TMHM rendelkezhetett a
rendvédelmi szervekkel és a hadsereggel adott
esetben, erre szolgalt a TMHM ala tartozo
honvédelmi 6sszekotd osztaly. A masik ,.elszivd”
csticsminisztérium a beliigyminisztérium €s a part
lettek a sajat  erészakszervezeteikkel. A
foldmiivelésiigyi termelés
fokozasat és a parasztsag megnyerését kapta
feladataul,”® végiil mindkettd méas minisztérium
hataskorébe keriilt. Az ipariigyi minisztérium

minisztérium  a

eredetileg a hadiiparért és a munkasokért felelt
volna,®® azonban a DNHR ezt a feladatot is
elvonta.  Nagyon  beszédes az  ipariigyi
minisztérium kapcsan, hogy mindeddig semmilyen
fellelhetd forrds nem maradt hatra rdla egy
féloldalas kommiinikén kiviil, amely azt a
szokdsos frazist tartalmazta csak, hogy az orszag
gazdasagat a totalis haborira kell beallitani,
békeidében pedig az orszdg adottsagaira kell
optimalizalni azt.** A kereskedelmi és kozlekedési
minisztérium® és a haboras termelésért felelds
miniszter,® a kozellatasért felelds miniszter
szintén hasonl6 sorsra jutott. Feladataikat végiil a
TMHM végezte el.

A vallas- és oktatasiigyi minisztérium,*
valamint a nemzetvédelemért és propagandaért
felelés miniszter® szintén kiilon kategériat képez
az er6viszonyok tekintetében. Egyszeriien annyira
specialis teriiletet érintett a tevékenységiik, hogy
csak ritkan értek Ossze mas minisztériumokkal. A
vallas- és oktatasiigyi minisztérium két jelentdsebb
valtozasnak is a résztvevdje volt. Megalakult volna
1945. junius 1-jét6l kozvetleniil a nemzetvezetd
ala rendelve a Hungarista Ifjisag Orszagos
Szervezete (HIOSZ). Miikodésében kulcsszerepet
szantak a vallas- és oktatasiigyi minisztériumnak.
A szervezetben kotelezo lett volna a tagsdg minden
hat és huszonhat év k6zott magyar allampolgarnak.
A program célja az volt, hogy az iskolan kiviil is
folyamatosan ideologiai nevelésnek vessék ala a
fiatalokat, katonai el6képzésben részesitsék Oket,
adott esetben pedig szocialisan felkaroljak a
raszorulé  didkokat.®” A masik vallas-  és
oktatasiigyi minisztériumot érinté intézkedés az
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egyhazi igazgatas hungarista mintdnak megfeleld
kialakitasa volt.®® Ennek értelmében egy vallasiigyi
hivatalvezet6 allt volna az egyhazi igazgatés élén,
aki ald négy fécsoportban — székvezetdségekben —
szantdk beosztani a bevett vallasokat: katolikus
(rémai, g0rog), protestans (reformatus,
evangélikus, unitarius, baptista), gorog-keleti
(ortodox ¢és egyéb keresztény iranyzatok) és a
keleti  valldsok  (muzulmanok, buddhisték,
konfucianistak, taoistak, sietaistak és a perzsa
vallas kovet6i). Ezek kiilon-kiilon 6t tigyosztallyal
rendelkeztek volna, amelyek intézték volna az
egyhazjogi kérdéseket, az egyhazak vilagi
vagyonaval kapcsolatos iigyeket, az egyhazi
iskoldk  miikodését, tovabba egy specialis
hazassagjogot, amennyiben azok 0Osszeiitkdzésbe
keriiltek egymassal.

A propaganda szerepe kulcsfontossaguva
valt a nyilasok szdmara Budapest elvesztése utan.
Minden oOnkényuralmi rendszernek sziiksége van
egy szocsore, ahol kedvezd szinben tudja 6nmagat
feltiintetni, igy a hungaristdk is azonnal bevetették
a propagandat. Céljuk az volt, hogy két évtizeden
beliil teljesen atneveljék a lakossagot a hungarista
ideologiara.*® Azonban a felallitani tervezett
hungarista propaganda minisztériumnak mas okbol
is fontos szerep jutott. Budapest elestével egyrészt
az MTI® nem folytatta tovabb miikodését a
hungarista part iranyitasa alatt, igy a tajékoztato
funkciot a propaganda vette at, masrészt a
Budapesti Kozlony is kikeriilt a nyilas part
befolyasa aldl, és kozel egy honapra a hungarista
kormany kozlony nélkiil maradt, vagyis képtelenné
valt arra, hogy jogszabalyokat alkosson, hiszen
nem tudta kihirdetni 6ket. Ezt probaltak meg azzal
athidalni, hogy a propaganda utjan kihirdetett
partrendeletekkel kormanyoztak, amig a Hivatalos
Kozlony™  Sopronban nem kezdte meg a

miikodését 1945 januarjanak végén.
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A képmdashoz vald jog az inferneten

Részlet ZANATHY ANNA 'Képmds — masképp: A képmdshoz vald jog szabdlyozdsa és az in-
ternet’ c. OTDK dolgozatdbdl

Bevezetésként szeretném réviden megindokolni, hogy miért ezt a témat vdlasztottam. 2011-ben
olvastam arrdél, hogy Ashley Payne kézépiskolai tandr azért vesziette el az dlldsat, mert a
Facebookra feltoltott képei k6zil az egyiken egy korsé sort és egy pohdr bort tartott a kezében.
Ennek kapcsan elgondolkodtam arrdl, hogy rélam milyen felvételek lehetnek az interneten, azokat
én toltottem-e fel vagy masok osztottdk-e meg, illetve hogy sajat magamon kivil barmi mas
megvédi-e a magdnéletemet. Végsd soron azt a kérdést tettem fel magamnak, hogy mi

e

kilonbozteti meg a mai vildgot a George Orwell 1984 cimi mivében lefestett utopiatol.

Tim O’Reilly nevéhez kotheté a mostanra
igencsak elterjedt fogalom, a Web 2.0. “A Web
2.0 kifejezés olyan masodik generacios internetes
szolgaltatasokra utal, amelyek els6sorban az
online kozosségek aktivitasara, pontosabban a
felhasznalok altal eldallitott tartalmakra és azok
megosztasira  épiilnek.”™ A Web  2.0-s
szolgaltatasok az interaktivitast helyezik a
kozéppontba azaltal, hogy a korlatlan mennyiségi
informaciot valaki nem csak le, hanem fel is
toltheti. Ennek eredményeként valamennyi
felhasznald egyszerre kozl6 és befogado is. Ez
elsére nagyon csabitdban hangozhat, de az
igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy — mint azt
majd példaul a kozosségi oldalakra feltoltott
képek kapcsan latni fogjuk — a felhasznalok altal
feltoltott informaciot, annak mindségét vagy
jogszeriiségét senki nem ellendrzi.?

A Web 2.0 egyik legtipikusabb fajtajat
jelentik a kozosségi oldalak, ahol a felhasznalok
egy virtualis kozosség tagjaiva valhatnak azaltal,
hogy profilokat hozhatnak 1étre, melynek
keretében  egymassal  személyes  adatokat
oszthatnak meg.® A kozosségi oldalakat a tobbi
internetes portaltol elsésorban a felhasznalok arca
kiilonbdzteti meg. Az internet egyik legtipikusabb
jellemzojeként szoktak felhozni annak
arctalansagat, vagyis hogy sosem lehet tudni,
hogy éppen ki il egy gép és (igy kozvetve) egy
komment mogott. Konnyen belathatd, hogy egy
oldalon, ahol a cél az ismerds6k megtalalasa és a
kozosségben valo részvétel, a felhasznaldok
identitasanak leplezése nem lehet egy jarhato 1t.
Ennek kovetkezményeként a kézosségi oldalakon
a felhasznalok fészabaly szerint valodi neviikkel

és valodi képiikkel regisztralnak, melynek
eredményeként sokkal kiszolgaltatottabb
helyzetbe keriilnek.*

A képmashoz valo jog és a Facebook

A kozosségi oldalak kozil magasan
kiemelkedik a Facebook®, melynek 2014
juniusdban 1,35 milliard aktiv felhasznél6ja volte,
akik atlagosan 350 millio képet toltottek fel
naponta.” A honlapnak sajat bevallisa szerint
célja, hogy az embereknek megadja azt a
lehetdséget, hogy megosszak az informaciokat és
a vilagot nyitottabba tegyék. Az emberek
elsésorban arra hasznalhatjak a Facebookot, hogy
kapcsolatban  maradjanak  ismeréseikkel  és
csaladjukkal, felfedezzék, hogy mi torténik a
vilagban, és hogy kifejezzék és megosszak
masokkal véleményiiket a szamukra fontos
tigyekben.® A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy
barki, aki a 13. életévét betoltotte sajat profilt
készithet a Facebookon, ahova szabadon tolthet
fel kiilonb6z6 adatokat, igy példaul fényképeket.

A képmasok feltoltésére az alabbi
szabalyok vonatkoznak. A megosztott tartalmat a
felhasznald beallitdsa szerint mindenki (att6l
figgetleniil, hogy a honlapon profillal
rendelkezik-e vagy sem), a felhasznald
Facebookon bejelolt valamennyi ismerése vagy a
felhasznalé altal meghatarozott sziikebb barati kor
lathatja. A feltoltott tartalmat  (legyen szo
szovegrol, fényképrol vagy videofelvételtdl) a
felhasznald “tagelheti”, igy biztositva, hogy a
megosztd beallitasaitol fliggetleniil azt a tagelt
személy és annak valamennyi ismerdse lathassa.
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Képek esetében ez altalaban azt jelenti, hogy a
kép feltoltdje a fényképen szerepld ismerdseit
tageli, de ez egyaltalan nem torvényszerii. A kép
megosztojanak ugyanis nem kotelessége a kép
alanyait megneveznie, illetve barki olyat is
megjelolhet, aki a képen nem szerepel. A
tagelésnek mindOssze harom szabalya van.
Egyrészt, hogy barki barkit tagelhet, tekintet
nélkiil arra, hogy egyaltalan ismerdse-e, masrészt,
hogy a taget mind a tagelt, mind pedig a tageld
barmikor eltavolithatja, harmadrészt pedig, hogy a
felhasznalé csak az adott személy letiltasaval
akadalyozhatja meg, hogy 6t az illeté tagelje. A
tagelés tehat csak egy informalis tajékoztatas,
amelynek azonban kulcsfontossagu szerepe van a
kozosségi oldal miikodésében. Enélkiil ugyanis az
abrazolt személynek esélye sem lenne tudomast
szerezni arrdl, hogy rola olyan képet raktak fel a
vilaghalora, amelyet akar a vilag Osszes
internetkapcsolattal rendelkezd embere
megtekinthet, ellehetetlenitve igy az 6t megilletd
jogi védelem érvényesitésének lehetdségében.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy
foszabaly szerint barki barkirél — tekintet nélkiil
arra, hogy az illet6 Facebook-felhasznalo-e vagy
sem, ismerds-e vagy sem — tolthet fel képet, azon
barkit megjel6lhet és ezek koziil egyikhez sem
kell az érintett hozzajarulasa.

A korabban  ismertetett  szabalyok
értelmében, ha tomegfelvételt vagy a kdzszereplét
e mindségével Osszefiiggésben abrazoldo képet
toltink fel a Facebookra, nem kovetink el
jogsértést, fliggetlentil attol, hogy azt Kkik
lathatjak. Erdekesebb kérdés, ha olyan képmast
osztunk meg, amelyen egy egyénileg abrazolt
maganszemély lathato. Ebben az esetben
nyilvanvaléan az érintett személy hozzajarulasa
vizsgalandé annak megallapitasa érdekében, hogy
mikor beszélhetiink a képmashoz valé jog
megsértéserol. A kiiléonb6z6 helyzetek
szemléltetése érdekében vizsgaljuk meg azokat az
eseteket, amikor valaki (a tovabbiakban: A) a réla
és baratn6jér6l (a tovabbiakban: B) késziilt
fényképet osztja meg. Természetesen nem lehet
az Osszes esetet ismertetni, igy a probléma
szemléltetése érdekében azok koziil csak a
fontosabbakat emlitem. Foszabaly szerint ha B
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megadja a hozzijarulasat a kép megosztasahoz
(azaz a felvétel nyilvanossagra hozatalahoz), B
képmashoz vald joga nem sériil. Jogellenesen jar
el azonban A, ha a képet B hozzajarulasanal
szélesebb korben terjeszti. Igy példaul ha B
megengedi, hogy a képmasat A tgy toltse fel,
hogy azt valamennyi ismerése lathatja, de A
beallitasa  alapjan  az mindenki altal
megtekinthetd, B ujbol igényt tarthat a jogi
védelemre. Abban az esetben, ha A nem kérte
elézetesen B hozzdjarulasat, és bedllitasa alapjan
a kozos képiiket mindenki lathatja, B képmashoz
valo joga sériil, hiszen képmasat engedélye nélkiil
hoztak nyilvanossagra. B képmashoz vald joga
tovabba akkor is sérelmet szenved, ha a képet
engedélye nélkiil toltotte fel A, de azt csak az
utobbi ismerései lathatjak. Ennek a helyzetnek a
jogi  mindsitése azonban mar vita targyat
képezheti, hiszen felmeriilhet annak a lehetdsége,
hogy a kép elkészitéséhez adott hozzajarulas
magaban foglalja azt a jogot, hogy a felvételt A
ismerdsei is lathassak. Véleményem szerint
azonban ez az érvelés jelen esetben nem
fogadhatdo el, egy felhasznalonak ugyanis
atlagosan 338 ismerse van a Facebookon®,
melynek kovetkeztében a felhasznalas kore joval
meghaladja a jozan ész altal kialakitott hatarokat.
Nem ez a helyzet all fenn akkor, ha a képet csak
az A altal meghatarozott sziikebb barati kor
lathatja. Ebben ez az esetben a kép elkészitéséhez
adott  hozzajarulas  ugyanis a  felvétel
felhasznalasahoz valdo engedélyt is feldleli.
Hasonloan itélenddk meg azok a tényallasok,
amikor egy idegenr6l osztunk meg képet, azzal az
eltéréssel, hogy hozzajarulasa nélkiil valamennyi
esetben sériil a képmashoz valo joga.

Erdekes kérdés, hogy vajon a tagelés
ebben a logikai rendszerben miként értékelendo.
Tekinthetd-e az érintett személy hozzajarulasa
iranti  kérelemnek, vagy egyszeriien csak egy
informalis tajékoztatas arrdl, hogy rola képet
hoztak nyilvanossagra? Véleményem Szerint
semmiképpen sem értékelhetd engedélykérésként,
hiszen a hozzajarulasnak elézetesnek és nem
utolagosnak Kkell lennie. Ezzel ellentétben viszont,
ha az abrazolt személy a taget eltavolitja, — Ggy
gondolom - rautald magatartassal a felvétel
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felhasznalasaval ~ kapcsolatosan  nemtetszését
fejezi ki, ami esetlegesen a megosztora nézve
kozvetve kotelezettséget keletkeztethet a kép
torlése irant. (Természetesen abban az esetben, ha
a tag eltavolitaisa a hozzajarulas utélagos
visszavonasanak mindsiil, az nem eredményezi a
felhasznalas jogellenességét, igy a kép torlése sem
tehet6 kotelezové.)

Tovabbi problémat jelentenek azok az
esetek, amikor nem felhasznalokrol toltenek fel
képeket, ugy, hogy azokat csak az ismer6sok
lathatjak. Ez ugyanis azt jelenti, hogy az abrazolt
személyek a felvételekrol és igy a jogsértésekrol
sosem fognak tudomést szerezni. Es végiil a hab a
tortan — amire még maga a Facebook is kiilén
figyelmeztet —, hogy barmi, amit valaki megoszt,
masolhato és Gjra feltolthetd azok altal, akik az
eredeti tartalmat megtekinthették.™

Lathat6 tehat, hogy az egyén képmashoz
valo joga szamtalan modon sériilhet a
Facebookon, aminek azonban a tényleges
jogsértést nem sziikségszerien  kellene
eredményeznie.  Kranzberg elsé  tdorvénye
értelmében a technologia se nem jo, se nem rossz,
de nem is semleges. Vagyis olyan, amilyenek mi
vagyunk.** A hiba tehat ismét csak az emberben
keresend6. Az  interneten  un.  cyber-
egynéniségek™ sziiletnek, akik a virtualis
vilagban teljesen masképp viselkednek, mint a
vald életben. Az egyén a kibertérben gatlasoktol
menetesen, akar a sajat személyiségétol idegen
modon cselekedhet, hiszen az internetet egy olyan
alternativ vilagnak latja, ahol sem a tarsadalmi
kontrol sem a jogszabalyokban meghatarozott
szankciok nem érvényesiilnek.”® A megosztok
altalaban két tényez6rdl feledkeznek meg.
Egyrészt arrél, hogy a megosztott tartalmat az
altaluk  elképzeltnél sokkal szélesebb  kor
tekintheti meg, masrészt pedig arrél, hogy a
nyilvanossagra hozott informaciok &sszességébol
mar az ¢érintett személy gondolkodasmodja,
személyiségprofilja IS megallapithat6."
Osszességében tehat elmondhatd, hogy a
felhasznaldé az “oszd meg masokkal is”
hangulatdban gyakran végig sem gondolja a
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nyilvanossagra hozatal jogi és erkolcsi feltételeit,
illetve kovetkezményeit."

A kanadai Queen’s Egyetem altal
koordinalt Global Protection of Data elnevezési
kutatas eredményei alapjan példaul
Magyarorszagon a megkérdezetteknek csupan
44%-a torédik azzal, hogy milyen adatot ad meg
magardl az interneten, S minddssze 27%-a
gondolja azt, hogy adatainak sorsaba van
beleszolasa.'® Hasonlo eredményekkel szolgalt a
2001-ben zajld6 WIP kutatas is, melynek
értelmében azon személyek, akik kozott a
felhasznalok nagyobb szamban megtalalhatok (pl.
tanuldk, maximum 29 évesek), az 6tos skalan
atlagosan harmast jeloltek azzal az allitassal
szemben valé egyet nem értésiik kifejezésére,
hogy az internethasznalok kockaztatjak a
személyes  adataikat.  Ugyanezen  kutatas
eredménye mutatta ki azt is, hogy a nem-
felhasznaldk csupan 0,3%-a indokolta dontését a
személyes adatainak kockaztatasanak
elkeriilésével.”” A fogyaszto tehat a kritikus
szemléletét maga mogott hagyva olyan adatokat
¢és olyan személyekkel 0szt meg, amiket valos
koriilmények k6zott inkabb megdrizne, €s akiktol
inkabb elzarkozna.®®  Exhibicionistdk persze
mindig voltak, de itt masrol van szo. Egyrészt
arrél, hogy a kozosségi haldzatokon valo részvétel
ma kikertilhetetlen elvaras a fiatal generaciok
tagjai szamara', masrészt pedig arrél, hogy a
gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis hatasok
eredményeként a maganélthez valo joggal
szembeni elvarasok jelentésen megvaltoztak. A
mai vilagban az emberek - kiilonosen a fiatalabb
generaciok tagjai - mar természetesnek veszik,
hogy életiik minden egyes pillanatat rogzitik,
illetve a vilaghalon megosztjak.”

Milyen segitséget, megoldast nyujt a
Facebook az esetleges jogsértés kezelésére?
Semmilyet. Az oldal harom tanaccsal szolgal a
felhasznalonak: fejtse ki egyet nem értését a
megosztoval a jogellenesen nyilvanossagra hozott
felvétel kapcsan; jelentse a képet (ami pusztan azt
jelenti, hogy a jogsértett egy rendszeriizenet
keretében felhivhatja a jogsértdt a képmas
eltavolitasara), vagy tavolitsa el a taget. Lathato,
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hogy egyik ajanlat sem nyujt reélis segitséget,
hiszen egyik sem eredményez a képmas
eltavolitdsdra iranyuld kotelezettséget. Az els6
kett6 kozott én személy szerint alig latok
kiilonbséget, a harmadik pedig csak arra nyujt
megoldast, hogy a képet az érintett személy és
ismer6sei ne lathassak.

Alkotmanyossagi szempontbol
ugyanakkor aggalyos lenne az a megoldas,
miszerint a Facebooknak valamennyi jelentett
képet automatikusan térélnie kellene. Ez ugyanis
azt jelentené, hogy a Facebook informatikusai
birdi szerepet 6ltenének, és kontradiktorius eljaras
nélkiil dontenének masok jogair6l. A  birdi
eljarasnak ugyanis pontosan az a célja, hogy a
megosztd szamara lehetGséget biztositson a
jogellenesség hianyanak az érintett személy
hozzajarulasanak bizonyitasara. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy a Facebook ne tudna egy
hatékonyabb védelmi rendszert kiépiteni. Ha
példaul a kép feltdltését az abrazolt személyek
tageléséhez és eldzetes engedélyéhez kotné, maris
jelentésen csokkentené a lehetséges jogsértések
szamat.

Mindebbdl  kovetkez6en  tehat,  akit
képmashoz vald jogaban megsértettek, jogainak
érvényesitése  érdekében  birésaghoz  kell
fordulnia. Sajnos azonban ez sem olyan egyszer,
mint amilyennek elsére hangzik. Felmeriilhet a
joghatosag problematikaja - hogy egyaltalan mely
orszag anyagi jogszabalyai alkalmazandok -, az a
kérdés, hogy megallapithato-e a Facebooknak
mint kozvetité szolgaltatonak®® vagy mint
honlapnak?® a feleléssége, illetve a jogsértd fiktiv
mivoltanak problémaja. (A Facebookon ugyanis
83 milli6 hamis profil létezik.®) Es ha még
sikeriilne is elérni a kép torlését, naivitas lenne azt
hinni, hogy az véglegesen hozzaférhetetlenné valt.
Max Schrems példaul azért inditott eljarast a
Facebookkal szemben, mert a cég altal rola tarolt
és kérelmére kiadott 1200 oldalnyi személyes adat
kozott szamos olyan is szerepelt, amelyet az
osztrak joghallgatd a kérelem benyujtasat
megel6zéen mar torolt.”
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A képmashoz valé jog szabalyozatlansaganak
tarsadalmi hatasai

Felmeriilhet benniink az a kérdés, hogy
vajon mik is a kovetkezményei ennek a
szabalyozatlansagnak. A  valasz  rendkiviil
egyszer(i: kaosz a tarsadalomban. A mai vilagban
ugyanis lehetévé valt, hogy barki - akar jo-, akar
rosszindulatb6l - olyan adatokat tehessen
hozzaférhetévé mas felhasznalokrol, amelyek
révén az érintett személy a valo vilagban is
azonosithatéva valik.”® Ennek ellenére azonban az
érintett személy nincs abban a pozicidoban, hogy
szamon tudja tartani, hogy ki, mikor és milyen
adatot hozott réla nyilvanossagra.”® Masrészrol
azt is latnunk kell, hogy a személyes adatoknak
egy jelentds részét — informdcios dnrendelkezési
jogaval ¢élve — maga a felhasznald osztja meg,
aminek eredményeként a jog kénytelen a
felhasznalot védelem nélkill magara hagyni.”’

E problémak pedig egyenesen az un.
surveillance society, vagyis a kukkolo tarsadalom
kialakulasahoz  vezettek. Ennek elsédleges
jellemzéje, hogy az emberek viselkedésének,
tevékenységének  tobbnyire ismételt vagy
rendszeres monitorozasat teszi lehetévé (és
egyben elfogadottd). A tarsadalom tagjainak
megfigyelését pedig harom tulajdonsag® jellemzi.
Egyrészrol az informacidk aszimmetridja, azaz,
hogy a megfigyel6 fél tobbet tud a megfigyeltrdl,
mint  forditva. Masrészr6l a megfigyelés
rejtettsége, amely nem feltétleniil az aktus
észlelhetetlenségébdl adodik, sokkal inkabb
abbdl, hogy a megfigyelés soran megszerzett
adatok sorsa nem atlathat6, vagy egyenesen titkos
a megfigyelt fél szamara. Harmadrészrdl pedig a
megfigyelés kontrollalhatatlansaga, vagyis a
megfigyelt fél titkolozasanak ellehetetleniilése.
Az egyén ugyanis nem, vagy csak nagyon Kkis
mértékben képes adatainak sorsat befolyasolni.”®

A  megfigyelés tehat egy egyoldalu
adatgytijtést jelent, amely bizonyos esetekben
kiilonosen veszélyes lehet. Gondoljunk csak
példaul arra, hogy a jelenlegi biréi gyakorlat
értelmében az egyén fényképe bizonyitékként
akkor is felhasznalhato a polgari eljarasban, ha az
jogellenesen késziilt vagy keriilt felhasznalasra. A
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megfigyel6 ugyanis az informaciok személyes
jellege miatt abba a hibaba eshet, hogy a virtualis
vilagban megtalalhatd informaciokban vakon
bizva azok alapjan itéli meg a megfigyelt
személyt, esélyt sem adva az érintett
magyarazatanak eléadasara. Ez pedig kiilondsen
problémas példaul akkor, amikor a munkaltato a
felvételre jelentkezokrol képzettségiikrol,
adottsagaikrol és természetiikr6l az interneten, igy
példaul a Facebookon megtalalhatdo adataik
alapjan tajékozodik. >

Osszefoglalva tehat megallapithatjuk,
hogy a maganszféra értékeinek és joganak
érvényesithetdségére az internethasznalat
elterjedése, az “Osszehuzalozott tarsadalom”
kialakulasa egy sulyos csapast mért, melynek
eredményeként az életink alakulasaban és
személyiink megitélésében mar sokkal nagyobb
szerepet tolt be a “digitalis éniink”, mint valds
személyiségiink.*

A negativ kovetkezmények sora azonban
nem ¢ér véget a kukkold tarsadalom
kialakulasaval. Nem elég ugyanis, hogy a jogosult
személyes adatait adott esetben mindenki lathatja,
mindezek tetejében azokkal a kisebb-nagyobb
cégek (pl. Equifax, Metromail) gatlastalanul
kereskednek is.  Elvégre a  fogyasztoi
tarsadalomban ~ milyen  informacid lehet
hasznosabb egy vallalat szamara, mint a fogyaszto
bOngészési és  vasarlasi  szokasai, atlagos
jovedelme vagy példaul kiadasainak
mértéke?*'Az adatokkal valo kereskedelem és a
surveillance tarsadalom eredményeként alakult ki
az un. dinamikus arazas, amelynek értelmében a
szolgaltatd a felhasznald internethasznalati és
fogyasztoi  profilja alapjan azon termékek
reklamjait és arait jeleniti meg, amelyekre a
felhasznalot leginkabb fizetéképesnek tartja.®

Végezetil meg kell jegyezniink, hogy a
technologia  folyamatos  fejlédése és  a
felhasznalok hozzaallasanak valtozasa
kovetkeztében a fentebb  ismertetett  jogi
problémak  szdma és  azok  tarsadalmi
kovetkezményei még nem értek véget. 2013-ban
példaul egy hoénapon beliil tobb mint 100 millio
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ember hasznalta a Facebookot a mobiltelefonjan
keresztiil.* Gondoljunk bele egy pillanatra, hogy
mennyire konnyii egy képet az interneten
megosztani, ha ma mar ahhoz egy telefonkésziilék
is elegendd. Felmeriilhet a kérdés: ilyen uton
haladva mennyivel néhet még az egy nap alatt
feltoltott képek szama? Masik elgondolkodtatod
példaként emlithet6 a Facebook azon célkitiizése,
amelynek értelmében a cég a felhasznalok korabbi
kereséseinek adatait Gsszegyiijtené és hirdetés
céljabol elemezné.*’
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" WA CIIKKIRO PALYAZAT

+~Mi, Matyas, Isten kegyelmebdl..."!

LAKLIA BALAZS elsé évfolyamos hallgaté gydztes munkdja

,Differunt autem inter se iustitiam, ius, et iurisprudentia. Nam iustitia est vitrus, scilicet moralis. lus est
ejus virtutis executivum. lurisprudentia: est sientia illius iuris” /Werb&czy Istvan/?2

A kiraly felall trénjabol. Néma csend. Az
Osszegyllt tomeg dhitatosan varja a kiraly szavait.
Még a legyek ziimmogését sem hallani. Matyas
elindul a lépcsékon lefelé. A gylztes letérdel, a
vesztes fekszik, nem mozdul. A kiraly dongd 1éptei
visszhangoznak a kiizd6téren, a budai Kiralyi Pa-
lota udvaran. A kiraly ra se néz a fejét lehajto,
térdeld nemesre, a sériilthoz megy oda.

Odaér. Szol hozza: ,,Kelj f6!!” Nem hallja.
Még egy proba: ,, Kelj fol!” Szeme sem rebben. A
kiraly térdre ereszkedik, a fekv6 pulzusat vizsgal-
ja. Semmi. Meghalt. Nincs tovabb. Félmeztelen
teste a porban hever egy karddal atdofve. A gy6z-
tes még mindig térdel. A kozonség még mindig
néma csondben all. A kiraly felemelkedik, kihirde-
ti a gydztest. Ordomujjongas és zokogas.

*

Felriad almabodl. Melege van, pedig ablaka
tarva-nyitva, szabad utat engedve a hiisitd &jszakai
szellonek. Zihal. Alig kap levegdt. Felkel az agy-
bol. A kozeli viztarold edényhez 1ép. Megmossa
fiatal arcat, sebektOl elcsufitott felsOtestét. Az
edényre tamaszkodik. Utalja a perdont6 bajvivaso-
kat. Hogy lehet eldonteni ezzel barmit is? Annak
van igaza, aki nyer? O nem hitt ebben, de hat a
szokasok. Nem volt mit tenni. Nincs bizonyiték!
Ez a legfébb érv: nincs bizonyiték. fgy tegyen az
ember igazsagot. Almara gondolt. Pontosan latta
az arcokat, emlékezett rajuk. Az 6 bajvivasuk valo-
jaban kedden lesz. Még két nap, gondolja, és akkor
egyikilk a porban végzi majd. A szolgdk mar ké-
szitik el0 a helyszint a Palota udvardban. A nép
mar lazasan vérja a két nemes Osszecsapasat. Csak
0 nem varta. A biro. A kiraly. Aki elrendelte négy
héttel ezeldtt a parbajt. Gyilolte az egészet. A
hatalmas felhajtast, a folosleges procedurakat, a
nép 6rjongo vérszomjat. Nem voltak még habori-
ban. Kiilonben nem vagynanak vérontasra. De 6
volt. Elmerengett. Meg kéne sziintetni ezt a szo-

kast. Sehol méashol a fejlett vilagban nem volt mar
perdontd parbaj.

Aztan feltette magaban a kérdést: vajon
tehetett volna masképpen? Hozhatott volna mas
itéletet? Tényleg ez volt a végs6 megoldas?

*

A perbe hivé parancsot Tétényhy Janosnak
Varady Istvan kérésére kézbesitették. Utobbi grof
a kiralytol azt kérte, hogy fent emlitett Tétényhy
Janost a kiraly idézze be hatalmaskodasért. Varady
megvadolta Tétényhy grofot azzal, hogy harom
falut és egy oppidiumot nagyjabol huszonot fos
csapataval felprédalt, amely telepiilések Varady
birtokaba tartoztak. A kiraly az orszag fénemesei-
vel és fOpapjaival megvitatta a kérést, az iigy su-
lyara vald tekintettel az uralkod6 elrendelte
Tétényhy nemes ur Curidba vald perbe hivasat
htisvét utani nyolcadik napra.

*

A kiraly hiteles helyektdl, kiralyi emberek-
tol, s6t, még Guti Orszag Mihaly nadortdl is, aki
éppen a kdrnyéken biraskodott, kiillonbozé levele-
ket kapott, melyeket Esztergom érseke hossza
orakon keresztiil olvas fel a kiraly, a fonemesek, a
fopapok, a perlekeddk és Pest kivancsi polgarai
elétt. Ezek a levelek ellentétes informaciokat tar-
talmaznak. Mert mig egyes hiteles helyi forrasok
teljes bizonyossaggal allitjak Tétényhy blinosségét,
addig a nador levele (sok mas iras mellett) azt
allitja, hogy maga Varady grof prédalta fel sajat
foldjeit. Tétényhy tagadja a vadakat. Varady fenn-
tartja. Matyas feje pedig mar f4j. Azért gondolko-
zik. A két személy nagyjabol ugyanolyan rangi
személy. Mindkettd familiaja mar megérkezett
Budara, hogy conjuratoresként rokonuk mellé
alljanak, nagyjabol ugyanannyi személy Varady
nemzetségébol, mint amennyi Tétényhy nemzetsé-
gébol. Az arbiterek sikertelenill egyezkednek. A
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féurak és néhany fOpap egyértelmiien bajvivas
megitélését javasoljak. Még Vitéz is. Pedig 6 utalja
a bajvivast. Nem igazsdgos. De ¢ igazsagot akar.
,Ez a szokas. ”- mondjak a féurak. Kulturalt euro-
pai orszagokban az ilyen szokasok mar nem létez-
nek. Es 1am! Még maga Vitéz Janos, ki egymaga
annyi orszagot bejart mar a hosszl évek alatt, 6 is
a parbajt tanacsolja.

Az érsek abbahagyja az olvasést. A levelek
végére ért. ,, Végre valahara!”’- gondolja Matyas.
Morajlas hallatszik a teremben, mely egyre hango-
sabb. A kiradly megvarja a teljes csendet. Szerette a
csendet. A kiradly var. A jelenlevok lassanként
elhallgatnak, a teremre nyomasztd csend szall.
Matyas nyugodtan il a tronjan. Fejét lassan lehajt-
ja. Megsimitja frissen borotvalt allat, majd kezét
visszahelyezi a tron karfajara. Kivar. Senki sem
mer mukkanni. Lassan felall. Két 1épést tesz elore.
Nagy levegdt vesz, majd beszélni kezd: ,, 4 tanu-
vallomasok tanulsagosak voltak, készonjiik Eszter-
gom érsekének, hogy ily’ részletességgel olvasta
fel nekiink azokat. Ugyanilyen elgondolkodtatonak
bizonyultak a felek beszamoloi is. Mivel az iigy
fontos a szamunkra, és mindkét fél sulyos vaddal
illeti a mdsikat, azt a dontést hoztuk, hogy mind-
Ketten tegyenek tisztito eskiit. Az eskiitételre mar
holnap sor keriil, mivel arrol értesiiltiink, hogy
mindketten rendelkeznek elegendd eskiitarssal az
eskii letételéhez. Az eskiiszoveget az orszag jelen-
levé nemes uraival és piispokeivel egyetemben
holnapig osszeallitiuk. Most pedig mindenki térjen
haza békevel!”

A jelenlevok felmordulnak. Szokatlan az
ilyen gyors eljaras. Lassanként lires lesz a tronte-
rem, csak Matyas marad benn és Vitéz.

*

Letették az eskiit. Mindkét fél szavahihe-
t0ségét megerdsitették az eskiitarsak. Nem lehetett
igazsagot tenni, latta mar a kiraly is. Tanacsadoi,
hti baratai, kik a féurak, fépapok korében iiltek azt
tanacsoltak neki, hogy zarja rovidre az esetet:
., Legyen bajvivas!”

Matyas iilt a trénjan, konyokolve, kezével
allat dorzsolve. Mély levegbt vesz, majd sohajt.
Vitéz Janos, esztergomi érsek fiiléhez kozeledik:
»Matyas, rendelj el perdonto bajvivast, nem tudsz
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mast csindlni, te is tudod. Nincs elég bizonyité-

’

kunk. Ez a szokds.’

Fesziilt csend. Csak az oreg érsek és a fia-
tal kiraly kozotti halk parbeszéd hallatszik. ,,Jo!
van, Janos, legyen.” A kiraly felall. Két lépést
elérelép. Nagy levegdt vesz, majd itéletet hirdet:
»Mi Matyas, Isten kegyelmébdl a kévetkezo itéletet
hirdetjiik: Nemes Varady Istvan kérésére perbe
hivtuk nemes Tétényhy Janost, hogy kiderithessiik,
biinos volt-e a grof harom falujanak és egy
oppidiumanak kifosztasaban. Mivel azonban a per
soran ellentétes tajékoztatasokat kaptunk, illetve
mivel az eskiijét mind a két fél azonos szamu eskii-
tarssal megerdsitve elmondta, ezért ezen értesiilé-
sek birtokaban lévén, valamint az orszag jelenlevo
nemes fourainak és fépapjainak tandcsat meghall-
gatvan, meggondolvan és elfogadvan, valamint
megfogadvan mindkeét fél kerését is ugy hatdaro-
zunk, perdonto bajvivast engedélyeziink az iigy
eldontésére. A bajvivast a feleknek maguknak kell
megvivniuk, annak tovabbi részleteit a felek megal-
lapodasara bizzuk. Az itélet ujboli felolvasasara
pontosan egy hét mulva keriil sor. Az itélethozatal-
ra mindkét felet elvarjuk, indokolatlan halasztas
esetén fo- és joszagvesztés terheli a meg nem jelent
felet. Most pedig mindenki térjen haza békével!”
Megfordult, a tronjahoz 1épett, majd leiilt. Becsuk-
ta a szemét. Magaban imadkozott.

*

Imadkozik a kiraly. A fesziilet el6tt térdel,
mormolja az Ave Mariat. Az itélet felolvasasa is,
lepecsételése is megtdrtént, az eskiiszovegeket is
irasba foglaltak. Varady atadta Tétényhynek a
facoveket, igy kihivva 6t a bajvivasra. Ez volt
négy hete. Mar csak kettdé nap. Visszafekszik az
agyaba. Behunyja a szemét. Alom mégsem jon
azon az ¢jjel igazsagos Matyasért.

*

Eljott a bajvivas napja. A kiraly nyugod-
tan, kissé hetykén il tronjan, konyokét a karfara
tamasztva, ujjaival allat doérzsélve. A Palota udva-
ran, a kiizd6étéren nagy volt a nylizsgés. Kozépen a
két arbiter probalt egymassal egyezkedni, ered-
mény nélkiil. Gyorsithatnanak a dolgon. Sok dolga
van még Matyasnak délutan, nem akarja az egész
napjat a kiizd6téren tolteni.
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A két arbiter végre kezet fogott, majd a
kiraly felé indulnak. Odaémek, alazatosan megha-
jolnak, majd a kiraly utasitdsara ismertetik a meg-
egyez€s részleteit a bajvivasrol, melyeket a kiraly
fenntartas nélkiil elfogad. A parviadalt a vadak
sulyara vald tekintettel félmezteleniil, maguk a
felek, els6 vérig vivjak. Ezutan az arbiterek a baj-
vivasra késziilokhoz indulnak. Varady és Tétényhy
lathatoan megértették a feltételeket. Félmeztelenre
vetkdznek, s kardot ragadnak. Kozépre allnak. A
kiraly felall tronjabol. A bajvivok meghajolnak
Matyas elétt. O pedig megadja a jelet a kezdésre.

*

A kirdly felall tronjabol. Néma csend. Az
Osszegyllt tomeg is nyugodtan, ahitatosan varja a
kiradly szavait. Még a legyek ziimmdogését sem
hallani. Matyéas elindul a 1épcsokon lefelé. A gydz-
tes letérdel, a vesztes fekszik, nem mozdul. A ki-
raly dongd léptei visszhangoznak az egész kiizdo-
téren, a budai Kiralyi Palota udvaran. A kiraly ra
se néz a fejét lehajto, térdeld nemesre, a sériilthoz

megy.

Odaér. Szol hozza: ,,Kelj f6!!” Nem hallja.
Még egy proba: ,, Kelj fol!” Szeme sem rebben. A
kiraly térdre ereszkedik, a fekvé pulzusat vizsgal-
ja. Semmi. Meghalt. Nincs tovabb. Félmeztelen
teste a porban hever karddal atdofve. A gydztes
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még mindig térdel. A k6zonség még mindig néma
csondben all. A kiradly felemelkedik, kihirdeti a
gy6ztest. Orémujjongas és zokogas.

Felhaszndlt irodalom
e MEZEY BARNA (szerk.): Magyar jogtorténet.
Budapest, 2007, Osiris Kiad6

e MEZEY BARNA (szerk.): Magyar alkotmanytor-
ténet. Budapest, 2003, Osiris Kiadd

e MEZEY BARNA (szerk.): A magyar jogtdrténet
forrasai. Budapest, 2006, Osiris Kiado

e  PESTY FRIGYES: A perdontd bajvivasok torté-
nete Magyarorszagon. Pest, 1867, Eggenberger
Ferdinand Magyar Akad. Konyvarus

Jegyzetek és hivatkozdsok

1 A torténet fiktiv alapokon nyugszik, nem csak a per, hanem a
perben szereplé személyek is a fantazia sziileményei. Mun-
kamhoz szakmai segitséget kaptam szeminariumvezetémtol,
Bddiné Beliznai Kinga Tanarndtél, amelyet ezuton is nagyon
kdszonok neki.

2 Kiilonbéznek ‘pedig egymas kozétt az igazsdg, jog és jog-
tudomany. Mert az igazsag erény, tudniillik erkélcsi. A’ jog
azon erények gyakorlata. A’ jogtudomdany tudomdsa azon
jogoknak.” (Werb6czy Istvan Harmaskonyve, El6beszéd, 5.
cim)
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Vécsey Karoly — ,,fudomany az életben”

e

Irta: VARGA YVETT

Py’

névaddjanak alakjat.

,, Nem tudok lemondani a tanari allas esz-
ményi felfogasanak kévetelésérél és arrol, hogy
mig valaki a tanszéken iil, az egyetemnek éljen.’"
Ezt a kijelentést arnyalja a professzor ¢letatja, aki
az MTA-nak eldbb levelezd, majd rendes, végiil
tiszteletbeli tagja, a Magyar Jogaszegylet elndke,
két izben a jogi kar dékanja, az 1901/1902-es tan-
évben pedig az egyetem rektora volt — mindemel-
lett tobb cikluson at orszaggytlési képviseloként
mikddott, mikozben megannyi cim ¢és kitlintetés
birtokosanak mondhatta magat.

Vécsey 1839-ben sziiletett Szikszon nagy
multa nemesi csalad gyermekeként. Tanulmanyait
is itt kezdte, majd gimnazistaként Miskolcon és
Eperjesen tanult, s a ,,Tarca parti Athén” késobb is
meghatarozo maradt palyajan.” Az érettségit kove-
tden a pesti egyetemre keriilt, ahol joghallgatoként
Pauler- és Wenczel-tanitvany lett. Az Eotvos-
csaladnal neveloskodéssel toltott évek alatt E6tvos
Jozsefnek, tanitvanya, Eotvos Lorand apjanak a
biztatasara mélyiilt el késobbi szakteriiletének, a
roémai jognak az ismeretanyagéban.’

Vécsey 1862-ben szerzett doktori cimet, a
kovetkezd évben pedig mar egyetemi magantanar-
ként tartotta el6adasait alma materében. A pesti
éveknek véget vetve azonban, visszatért Eperjesre,
a ,,magyar Heidelbergbe”, ahol tanari képességeit
minden oldalrol probara tették: a romai jog mellett
fotargyként kozgazdasagtant oktatott, szervezte a
didksag korében a Kolcsey Kort — élettel toltve
meg a vidéki képzést.*

El6z6 szamunkban egyetemiink
jelenét és multjat kivantuk fel-
eleveniteni azaltal, hogy meg-
idéztiik az Eckhart-szeminarium
Folytatva
ezt a kezdeményezést, most a
VIIl. el6add (Vécsey-auditérium)

e

elnevezésének ,,mogottesét” vizsgaljuk; kérdésiink tehat a kovetkezd: ki volt a
Kar életében Vécsey Tamas (1839-1912)?

Valtast hozott, hogy a kiegyezést kovetden
lehetésége nyilt a politikai palyafutasra. 1870-tdl
ellenzékiként orszaggyiilési képviseld lett, a Deak-
part alldspontjaval szemben a bihari pontokat még
szogre nem akasztott balkdzéppel szimpatizalt.
Miutan 1875-ben elvesztette mandatumat, csak
1878 és 1881 kozott térhetett vissza mint képvise-
16. A Tisza-part palfordulasat latva azonban mind
inkabb eltdvolodott a fésodortdl, s egyre inkabb az
oktatoi, kutatéi mitkodés iranyaba fordult.

1874-t61 ismét Budapesten adott eld, de a
korabbi szerephez vald visszatérés szemléletval-
tassal jart egyiitt. Meglehet, legendassa valt romai
jogi szeminariumat formalisan csak 1887-ben ala-
pitotta meg, mar az 1875/76-0s tanévben
wJogesetek a pandektik szerint” cimmel inditott
kurzust. Késobb ,,Pandekta-praktikum”, majd
. EXegezis’-tanitassal folytatta a megkezdett kisér-
letet. Ennek részeként elébb a mos gallicus, majd a
mos italicus modszerei alapjan vezette be a hallga-
tokat a (romai) maganjog-tudomanyba.®

Tudosként és oktatoként jegyezte 1867-
ben megjelent Rémai jogtan cimli munkajat, 1886-
ban publikalta hasonld szemléletet tiikr6zo A ro-
mai jog kiilsé torténete és institutioi cimi tan-
konyvét és kézikonyvét. A tarstudomanyok iranti
nyitottsag, az interpolaciokritika hangsulyozésa, a
jogfejlodésben és a kodifikacioban az altalanos
torténelmi fejlodés figyelembevétele fémjelezte
miveit, amelyekben a magyarorszagi tovabbélés
elemzése is helyet kapott.
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Vécsey Tamdas 1911-ben fejezte be az
egyetemi ifjusag tanitasat, s 1912-ben bekovetke-
zett halalaval egyetemiink jeles tudosat, kozked-
velt professzorat vesztette el.

Vécseyre napjainkban azonban nem els6-
sorban Marcellus-, Papinianus- vagy Africanus-
kutatoként gondolunk, hanem a szeminariumi ok-
tatds meghonositojaként. A professzor a gyakorlati
ordin és az egyetemvezetésben szerzett tapasztala-
tai alapjan atfogé reformot dolgozott ki. A tovab-
biakban ebbdl valogatunk — szem el6tt tartva, hogy
jelenlegi tanterviink kapcsan is Ujra és ujra felme-
ril a valtoztatas igénye.

Vécsey 0jitd szandéka az oktatokkal és a
hallgatokkal szemben is 0j kdvetelményeket ta-
masztott. A tandri karral szemben az eldrelépést
igyekezett a joggyakorlat ismeretéhez, idegen
nyelven valo publikalashoz kotni. A didaktikai
képességek elmélyitése is része lett volna az atala-
kulasnak, a tanitas ugyanis ,,nem gépszerii leolva-
sds”,’ hanem ért6, modszertanilag megalapozott
valaszadas — még egy eldadas keretei kozott is.

Tavlati célja volt a tervezetnek a jogasz-
képzés Budapest-centrikussaganak oldasa, a vidéki
jogintézetek egyetemi integracioja, a kello felsze-
relés, a dologi sziikségletek megfeleld biztositasa
IS.

Vécsey eldadasaban kiallt a kis 1étszami
oktatas mellett: ,,Ha a mostani nagy szam megma-
rad Budapesten, ez utan sem lehet a nagy szammal
tiizetesen foglalkozni, nem lehet szorgalmat és
elomenetelt kellden ellendrizni s nem lehet a vizs-
galatok behato szigoru megtartasara elegendo idot
s nyugalmat taldlni.”™

A hallgatok korében Vécsey meglatasa
szerint kozel azonos aranyban fordulnak el6
¢ltanulo, szorgalmas didkok, a megélhetésiiket
maguknak biztosito, kiiszkddd hallgatok, valamint
az egyetemet messzirél keriil$ aranyifjak.’ A kove-
telmények szigoritasa viszont ez utobbi kétharmad
miatt nem nélkiilozhetd — a kényszer motivacio
ugyanis.

" |
A reform f6 vonala a ,,gyakorlati irdny”*°

kibontasa. Ehhez a hallgat6 orai jelenléte sziikse-
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ges, ezt azonban nem a katalogussal kell kikény-
szeriteni, hanem az elérhet tudassal kivanatossa
tenni: ,,Kiilonosen nem partolndm az ordankénti
testi jelenlétnek kierdszakoldsat, akkor se, ha min-
den tandar kitiiné tudos és kitiiné didaktikus volna.
[...]. A tanterembe ne jojjon mas, mint a ki tanulni
akar, de ne is kapjon képesitést mas, mint a ki ta-
nult s jo késziiltségét bebizonyita a szigoru vizsgad-
latokon.”**

Vécsey szerint azonban a gyakorlati irany
sem nélkiilozheti a jogtudomanyt, hiszen ,,A jogi
kar azonban még azok tanitasanal se legyen merd
kenyérszakiskola és hivatalnok-képezde, a kik nem
akarnak elméleti tudosok, hanem iigyveédek, birdk,

e, 12
tisztviselok akarnak lenni.””

A gyakorlati foglalkozasok bevezetése
mind a hallgatok egymashoz valé kozeledését,™
mind a tanar—diak viszony javulasat'® elémozdita-
na — érvelt Vécsey. A szeminarium keretek meg-
honositasa mellett szolt, hogy: ,.életrevalobb kép-
zést” képviselnek, ,,életbdl vett példaik kiprobald-
adnak lehetdséget, mindemellett megfeleld
teret nyujtanak a ,jogdszi okfejtések, jogi miisza-

o 515
vak begyakorlasara”.

>

sara’

A szeminariumi rendszer a jogtudosok
utanpotlas-nevelésében is fontos: amellett ugyanis,
hogy a szeminariumvezet6 kiegésziti és értelmezi
az eléadason elhangzottakat —fokozva ezzel a hall-
gatdi aktivitdst —, a jobbak tudomanyos—oktatdi
palyara valé bevezetését is ellathatja’® a forrasma-
gyarazatok, torvényalkalmazasi kisérleteket és
jogesetek eldontése’’ korében. A gyakorlati ora

ugyanis nem mas, mint ,fudomdny az életben”.*®

Végezetiil tomoren Osszegezve Vécsey
tanait: ,,4 tanitasi szabadsag nem jelenti a nem
tanitast,; a tanuldsi szabadsag nem jelentheti a nem

. 19
tanulast.

Jegyzetek és hivatkozdsok
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"Uo. 192. 0. ¥ Uo. 194. 0.

8U0..192-193. 0.
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A Magyar Allam-és Jogtdrténeti Tanszék Tudomdanyos Didkkorérdl
irta: BARKOCZI DAVID, NAGY VIRAG ESZTER

Kedves Hallgatétarsaink! Ebben a révid ésszefoglaléban arra vdllalkozunk, hogy bemutassuk Nektek
a Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudomdnyos Didkkérének szakmai tevékenységét és ko-

J

M

20sségi életét.

Az egyre novekvo hallgatdi 1étszam ko-
vetkeztében meglehetésen nehéz megtalalni azt a
helyet az egyetemen, amely egyarant 6sztonoz

gyomanyos szerdai alkalmainkon kiviil gyakran
szerveziink tanulmanyutakat, s latogatunk el kii-
16nboz6 biintetés-végrehajtasi intézetekbe, igy az

minket  tudomanyos e alkalmakon vald
fejlodésre és biztosit részvétellel nem csu-
szamunkra  otthonos pan elméleti, hanem
kornyezetet. Erre ki- gyakorlati ismereteket
nalnak  szamotokra is bévithetitek. Ulése-
megoldast Karunk inken a tudomanyos

tudomanyos diakkorei,
igy az alkotmany- és
jogtorténet irant ér-
deklédo hallgatok
szdmara a Magyar
Allam- és Jogtorténeti
Tanszék Tudomanyos
Diakkore.

Rendszeres,
szerdanként 18 orakor
kezd6d6 iiléseink al-
kalmaval érdekes elo-
adasokat hallgathattok,
illetve  lehetdségetek

A Tanszék demonsirétorai a tavaszi félévben:

nyilik a Kar oktatdival

valamint a szakma legjelesebb képvisel6ivel valo
személyes megismerkedésre, konzultaciora ¢s
kotetlen beszélgetésre. Programjaink keretében
nem csupan atfogd ismereteket szerezhettek, ha-
nem a jogtorténet olyan részteriileteivel is megis-
merkedhettek, amelyre nem nyilik lehet6ségetek
az egyetemi oktatas tantervi keretei kozott. Ha-

Papp Dorottya, Losonczi Eszter, Palguta Virdg, Nagy Virdg
Eszter, Szabé Zsanelt, Boros Arpdd, Romsics Richdrd, Vigh
Mdrta, Gagoé-Kilbinger Andrds, Barkéczi DAvid

ismeretek mellett az
egyetemi elémenetel-
hez hasznos tanacsok-
kal gazdagodhattok, és
segitséget kérhettek a
felsdbb éves demonst-
ratoroktol.

Akik még in-
kabb szeretnék elmé-
lyiteni szakmai isme-
reteiket, emellett aktiv
tagjava kivannak valni
egy Osszetartd, barati
tarsasagnak, azok
szeptemberben be-
nytjthatjak jelentkezésiiket a Tanszék demonstra-
domanyos cikkeitek, kutatasi eredményeitek pub-
likalasara a Joghistoria c. folyoiratban.

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tu-
domdnyos Didkkérének tagjai szeretettel
varnak Titeket!

A Magyar Alkotmdny-és Jogtorténeti Tanszék Tudomdnyos Didkkore szeretettel var minden

Figyeld programjainkat és a Joghistéria aktudlis szamdaval kapcsolatos informdaciokat az AJK A
és B épUlletének hirdetétdbldin, valamint a TDK és a Joghistéria hivatalos Facebook-oldaldn!

érdekld hallgatdt a szerdanként 18 oratdl kezdddad Ulésein. Ha féléves programunkkal vagy
a TDK-val kapcsolatban bdrmilyen kérdésed van, irj bdtran a majttdk@gmail.com e-mail
cimre, vagy keress minket a MAJT TDK Facebook-oldaldn.
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Beszdmold a Tudomanyos Didkkdr bécsi tanulmanydtjardl
Irta: BARKOCZI DAVID, NAGY VIRAG ESZTER

2015. mdrcius 13-an a Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudomdnyos Didkkérének demonstra-
torai és a TDK-ban résztvevé hallgatok tanulmdanyutat tettek Bécsben.

A kirandulas keretében elsdként az osztrak fovarosban taldlhatdé ENSZ-kozpontba latogattunk, ahol angol
nyelvii korbevezetés keretében megismerhettiik a szervezet torténetét, az épiiletegyiittes megalkotasanak titka-
it, illetve az itt folyo tevékenységet. Ezt kdvetden az Eurdopai Unio Kiilligyi Szolgalatanak nemzetkozi szerve-
nak székhelyén Zanathyné Martin
Gyorgyi Nagykdvet Asszonynak
koszonhetéen betekintést nyerhet-
tink a kiilképviselet munkajaba,
emellett az eurdpai integracié rovid
torténetének attekintése utan az EU
elott allo feladatokrol és kihivasok-
rol, valamint arr6l beszélgettiink,
hogy joghallgatoként miként valha-
tunk ennek részeseivé. A hivatalos
szakmai program befejeztével be-
jartuk Bécs torténelmi belvarosat,
mely altal lehetdségilink nyilt barati
kapcsolataink elmélyitésére, illetve
a TDK-ban résztvevd hallgatok is
megismerhették a Tudomanyos Diakkor k6zosségi oldalat. Végezetiil valamennyi résztvevo nevében elmond-
hatjuk, hogy az utazas mind szakmailag, mind a csapatépités szempontjabél jelentésen hozzajarult k6zossé-
giink fejlédéséhez és megerdsdodéséhez.
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Tanszéki siker a XXXII. Orszagos Tudomdanyos Didkkori Konferencidan

irta: BARKOCZI DAVID

2015. marcius 31. és daprilis 2. kozott Nemzeti Kézszolgdlati Egyetem K6z-  ALLAm- ESS[/?KGC‘I['(L)JDOMANYI
igazgatas-tudomanyi Kara dltal kerilt megrendezésre a XXXII. Orszagos

Tudomdnyos Didkkori Konferencia Allam-és Jogtudomdnyi Szekcidja,
ahol Tanszékiink demonstratorai kiemelkedd eredménnyel szerepeltek.

A versenyen a Tudomanyos Diakkor tagjai a Magyar Allam- és Jogtorté-
neti Tagozatban a masodik és harmadik helyezést, mig az Infokommunikacio és
Médiajogi Tagozatban a harmadik helyezést szerezték meg, vagyis minden tan-
sz€ki indulonk helyezést ért el:

* NKE KTK «

Il. helyezés  Gagé-Kilbinger Andrds: Hungdria Egyesilt Foldek — egy skizoid pszichopata dlom: a
nyilas dllam (Magyar Allam- és Jogtérténeti Tagozat) Témavezetd: Dr. Mezey Barna

Ill. helyezés Papp Dorottya: A kdzegészségiigyi igazgatds intézményesilése a XX. szazad elsé
feléig, kUlonos tekintettel az Orszagos Kozegészségugyi Intézet létrejottére és mikodésére (Magyar
Allam- és Jogtdrténeti Tagozat) Témavezetd: Dr. Mezey Barna

lll. helyezés Zanathy Anna: Képmdas - masképp: A képmashoz vald jog szabdlyozdsa és az inter-
net (Infokommunikdcié és Médiajogi Tagozat) Témavezetd: Dr. Gosztonyi Gergely, Dr. Székely
L&szIo

A két dijazott mellett Szabo Zsanett, Vastag Alexandra és Romsics Richard opponensi véleményével
jarult hozza a Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék hirnevének oregbitéséhez.

A versenyzoknek a SzerkesztGség nevében szivbol gratulalok, s a jovoben kivanok nekik hasonld si-
kereket!

1
| 1 A ;‘,5
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Joghistéria |25

ORSZAGOS
TUDOMANYOS
DIAKKORI

TANACS



___ @] oochiREk

ldén hatodik alkalommal kerUl megrendezésre
a You MAJT Win! tanulmdnyi verseny

irta: BARKOCZI DAVID

Az E6tvés Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kardnak Magyar Allam- és Jogtorté-
neti Tanszéke a Tudomdnyos Didkkér segitségével ebben a tanévben immaron hatodik alkalommal
rendezi meg a mdr mindenki dltal jél ismert You MAJT Win! tanulmdnyi versenyt.

Nem titok, hogy 2010-ben az Okosabb
vagy, mint Ulipanus? elnevezésii rémai jogi
vetélkedd mintajara pattant ki az otlet a Tanszék
demonstratorainak ~ fejében, hogy 06k s
megszervezzék sajat versenyiiket. A TDK akkori
szakvezetd6  oktatdja,  Gosztonyi  Gergely
Osszefogta a lelkes csapatot, s Mezey Barna
Tanszékvezetd Ur is a kezdeményezés mellé allt.
Arra azonban senki sem szamitott, hogy az elsd
évben mar 49-en fognak jelentkezni az irasbeli
fordulora. A verseny népszerlisége a kdvetkezd
é¢vekben sem csokkent, s6t a résztvevo hallgatok
szama jelent6sen emelkedett. 2011-ben mar 115-
en, 2012-ben 76-an, 2013-ban 55-en, a tavalyi
tanévben pedig 37-en adtak be jelentkezésiiket a
tanulmanyi vetélkedore.

A verseny anyaga megegyezik az
alapvizsga tananyagaval, tehéat a Magyar
alkotmanytorténet és a Magyar jogtorténet C.
tankonyvekben foglaltakkal, illetve A magyar
dllam-és jogtorténet forrasai c.
szemelvénygylijtemény megfelolt forrasaival. A
rendszerint aprilis végén megtartott rendezvény
elsd, irasbeli forduldjan a résztvevoknek egy
feleletvalasztos tesztet kell kitdltenilik. A

Wil MAIT.HU

Wik MAIT.HU Wi MAIT.HY

masodik, szobeli  forduloba a  tizenkét
legmagasabb pontszamot elérd versenyzo keriil. A
verseny szobeli része haromtagi, a Tanszék neves
oktato6ibdl allo zsiri el6tt zajlik, akik az értékelést
pontozasos rendszerben végzik. A masodik
fordulo elsé részében a tizenként tovabbjutott
hallgatonak villamkérdésekre kell valaszolniuk,
illetve hibas mondatokat kijavitaniuk, a masodik
részében - ahova az elsd korben legmagasabb
pontszamot eléré hat hallgaté keriil — pedig a
résztvevOknek egy véletlenszeriien kisorsolt
kifejtés kérdésre kell valaszt adniuk. A harom
legmagasabb  &sszpontszamot elérdé hallhatod
alapvizsga jeles érdemjegyet kap, a IV-XIL
helyezettek értékes kdnyvjutalomban részesiilnek.
Mindezek mellett - a zsiri dontése alapjan -
kiilondijak kiosztasara is sor keriilhet.

Az idei verseny jelentkezési hatarideje
folyodiratunk megjelenésekor mar lejart, igy nem
maradt mas  hatra, minthogy az idei
versenyzoknek sok szerencsét kivanjak! A
nyerteseknek eldre is gratulalok, s remélem, hogy
ezutan is sikeriil ezt a szép hagyomanyt tovabb
folytatni, és a vetélkedodt az elkovetkezd évek-
ben is megrendezni.

A
UERSENYT HIRDET
st éviolyamon EUTE Nalgatd stindia A EUTE
1 Altam: & rquumnyi Kt
Magyar Allam- ¢s Jogtorténeti Tanszéke
TANULMANYI VERSENYT
> 4 HIRDET

k6 elolyamos hallgatsk szsmara.
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[0 JATSSZ ES NYERJ! — JOGTORTENETI REJTVENY

Készitette: BARKOCZI DAVID

A Joghistéria utolsé dllandé rovatdat, a Jogtorténeti rejtvényt elsésorban az elsé évfolyamos
hallgatéknak szdnjuk azzal a céllal, hogy felfrissitsik alkotmdany-és jogtorténeti ismereteiket, s
ezdltal hozzdjdruljunk a sikeres alapvizsga telejsitéséhez. A feladat az el6addskon és szemindriumon
tanultak, illetve az alkotmdny-és jogtérténet tankdényvek alapjan kénnyen megoldhaté.

A feladvdny megfejtéséhez csupdn annyit kell tennetek, hogy a szdmozott vizszintes sorokba
beiridtok a hozzdjuk tartozdé meghatdrozdsok eredményét. Ha minden sort helyesen kitoltottetek, a
szUrkével jeldlt féoszlopban fentrél lefelé olvasva megkapjdtok a rejtvény megolddsdt, amelyet 2015.
mdjus 12-ig elkUldhettek a joghistoria@gmail.com e-mail cimére. A helyes megfejtést bekilddk
kozott értékes kdnyvjutalmat sorsolunk ki.

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.
10.

A latin divisio kifejezés magyar megfeleldje.

A Csemegi-kodex biintetés-végrehajtasi rendszerének jellege.
Eskiitarsak latinul.

A latin legatum kifejezés magyar megfeleldje.

o & D

Orszagos foméltosag, a kdozépkorban a kiraly és a nador utan Magyarorszag harmadik legfontosabb
tisztségviseldje.

6. Perbeli eskii latinul.

7. A rabsegélyez0 egyletek megnevezése idegen szoval.

8. A Tripartitum (1514) megalkotdjanak vezetékneve.

9. A biincselekmények stly szerinti harmas felosztéasa.

10. Avatkozo latinul.

Marciusi szamunk jogtérténeti rejtvényének megfejtése: JOGHISTORIA
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lam- és Jogtudomadnyi Kar
llam- és Jogtorténeti Tanszéke

TANULMANYI VERSENYT
HIRDET

elsé évfolyamos hallgatok széméara.

WW.MAIT.HU

www.facebook.hu/joghistoria www.mait.hu

A FOLYOIRAT A FENTI OLDALAKON DIGITALISAN SZINES VALTOZATBAN IS ELERHETO.

ELTE@AJK

ALLAM- ES JOGTUDOMANYI KAR



http://www.facebook.hu/joghistoria
http://www.majt.hu/

