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[.
BEVEZETO

Heidegger hires esszéjében azt irja, lakni (Wohnen) nem egyszertien egy tevé-
kenység a sok koziil, hanem az emberi létezés maga. (HEIDEGGER 1991: 91) Az
ilyen értelemben vett ,,lakds” azonban koran sem magatol értet6d6, hanem (kiilo-
nosen a modern embernek) tanulnia kell azt. Csak amennyiben sikertiil a helyes
»lakast” elsajatitani, van arra esély, hogy ,,jol” épitsiink. (HEIDEGGER 1991: 100)
Nem véletlen, hogy Heidegger szerint a lakhatas valodi problémaja éppen ennek
a tanulasnak a sziikségességében, illetve ennek a hianynak a fel nem ismerésében
rejlik. (HEIDEGGER 1991: 102) Ebben az értelemben tehét a lakdskérdés az emberi-
ség egyik legfontosabb, a sz6 filozdfiai értelemben vett, egzisztencialis problémaja.

Barhogy is vélekediink Heidegger filozéfidjardl és annak tdrsadalomtorténeti
alkalmazhatdsagardl, nehezen vitathatd, hogy a lakhatas, lakaskérdés tagabb és
sziikebb értelmezésében komplex, a maga totalitdsaban egyszerre egyéni és tarsa-
dalmi, politikai és gazdasagi jelenség. (KOINZER 2002: 11) A lakdskérdésrdl, azaz
arrol, hogy a lakasinség hogyan sziintethet6 meg, az emberek hogyan lakjanak,
ki az illetékes ennek eldontésében és ki a felel6s a probléma megolddsaért, mar
a 19. szazad kozepétdl vitatkoznak a téma irant fogékonyak. A téma érdekessége
altalaban Osszefiiggott a némileg ciklikusan fellépé mennyiségi vagy mindségi
lakdshidnnyal. Irdsomban a masodik vildghabort utén fellépd lakésinséggel
és az ezzel kapcsolatosan kialakuld lakaskérdéssel foglalkozom. ElsGsorban az
allamra, az aktualis lakaskortilményekre és a szakértére (épitész) mint aktorra
koncentralva, de felvillantva néha az ,,6nfeji” lakdk véleményét és lehetGségeit
a probléma megold4dsdnak forméldsban. Ugy vélem, ez a négyes erdtér az, ami
meghatarozta, hogy végs6 soron milyen lakasok, milyen mindségben és milyen
itemben épiiltek Magyarorszagon a vizsgalt id6szakban.

Az 1945 utan fellépd lakashiany egyik fontos oka a méasodik vilaghaboru okozta
pusztitas volt. Budapesten, de az orszag tobbi varosaban is, a lakasdllomany jelen-
t0s része elpusztult. Orszagos atlagban a lakohazak (tehat nem a lakasok!) 20%-a
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sériilt meg a haboru sordn.! Az orszagos atlag mogott a helyi adatok nagy szérast
mutatnak: Budapesten a lakéhazak 56,2%-a sériilt meg konnyebben vagy sulyo-
sabban, de Székesfehérvaron példaul a lakéhazak 9o%-a, mig Hoédmez6vasarhelyen
a lakéhazaknak csak 5%-a pusztult el az 1949-es népszamlalds szerint. Ezeknek a
lakéhazaknak a helyreallitasa, bar komoly el6re Iépések torténtek, még 1949-re
sem zarult le teljes egészében. A stlyosabban megsériilt lakohazak koziil 13,1%-nak
a helyreallitdsa még folyamatban volt vagy egyaltalan nem tortént meg a felmérés
idején, a konnyebben sériilt lakdhazaknal 6,2% volt ugyanez az ardny.? 1945 és
1949 kozott 20782 lakas épiilt, ez az 1949-es teljes lakdsallomany 4,1%-a. Ez nyilvan-
valdan joval kevesebb volt anndl, mint amire sziikség lett volna.? (Ez a mennyiség
— érthetd okokbol - még az 1950-es évek rendkiviil alacsony szdmait is alulmulja.)

Vilagos, hogy 1945 utdn mar csak 6nmagaban a lakasok pusztulasa is komoly
lakashidnyt okozott. Tovabb novelte a fesziiltséget az eréltetett iparositdsnak is
koszonhetben felgyorsuld tomeges varosba koltozés.* Raadasul a varosokban a lako-
hazak nagyobb ardnya sériilt meg vagy valt hasznalhatatlanna, mint a falvakban.®
Emellett 1945 utan nétt Magyarorszag népessége is. A lakaskérdés élességét tovabb
novelte, hogy a masodik vildghdbort utan megnéttek a lakasok komfortossagaval
szemben tamasztott kovetelmények. Ez a hivatalos normakban is megfogalmaz6dé
(fiirdészoba, folyoviz, vécé iranti) igény ugyan az allami és a magan lakdsépitést
kiillonbozbképpen kotelezte, de ezzel egyiitt is komoly hatassal volt a lakasépités
egészére, behatarolta a lehetséges megoldasok korét és novelte a koltségeket.

A fentieken tulmenden (nyilvan csekélyebb sullyal) tovébb élezte a helyzetet
az 1950-es évektdl kezdve folyamatosan novekvd partallami és vallalati biirok-
racia irodaigénye. Ennek kielégitésére nagy szamban lakasokat vettek igénybe.
A probléma taldn apronak tinik, de a korszakban folyamatosan foglalkoztatta
a dontéshozokat és az elemzoket is.

Ezek a tényezOk természetesen egyszerre, 1945 utan folyamatosan, a vizsgalt
korszak egésze soran jelentkeztek. A fenti tényezdk, illetve hatasaik (melyek nyilvan

1 A kiilonbségtétel lényegében csak Budapest esetében fontos, ahol az elpusztult lakdsok aranya joval
magasabb. Vidéken, ahol a lakéhdzak éltaldban egylakasosak, nincs komoly kiilonbség a két arany kozott.
2 Az 1949. évi népszdamldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 13, 28.

3 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 12.

4 A falusi népesség varosba koltozése mar korabban megindult: példdul 1920 és 1941 kozott 5,2%-kal
csOkkent a kozségekben lakdk aranya. Vo. FORGACS—CSEH-SZOMBATI-KERESZTURI 1958: 5, 7. sz. tébla.
5 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 13, 28.

6 K.V. hatérozat a part- és tomegszervezetek korzeti helyiségeinek lakdsok céljara térténé felhaszna-
ldsdrél. MOL M-KS 276. f. 54. cs. 280. 8.e. 1955-ben a koziileti célra igénybe vett épiiletek lakoteriilete
kb. 25 000 lakdsnak felelt meg. V6. FORGACs—CSEH-SZOMBATI-KERESZTURI 1958: 13.
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nem korlatozddtak sem egyetlen évre, sem kizarélag Magyarorszagra, hanem kiilon-
boz6 mértékben, de a vizsgalt korszak egészében hatottak) nem voltak ismeret-
lenek a kortarsak el6tt sem. Mindezek a kortilmények egytittesen vezettek ahhoz,
hogy 1949-ben valamilyen mddon a lakdskérdéssel foglalkoznia kellett a hatalmat
immar egyediil birtoklé kommunista allami iranyitasnak. 1949-et azért tartom
kitiintetett pontnak, mert — ahogy emellett késébb érvelni fogok - a kommunista
hatalomatvételnek koszonhetSen ekkor nyilt meg a(z elvi) lehetdség arra, hogy
az dllam atfogdan, minden részérdeket félresoporve valaszt adjon a lakaskérdésre.
A valasz mindsége, a probléma sulyozasa magat a rendszert, annak hatékonysagat
mindsiti. Ugy gondolom, a kérdés megoldésara tett 1épések vizsgalatan keresztiil
kozelebb juthatunk Magyarorszag sztalinista korszakdnak megértéséhez is. A lakas-
kérdés komplexitdsaval egyszerre segit, hogy a korszak (mdig sok kutatdt megté-
veszt6) hamis jelszavai mogé tekinthessiink, illetve hogy a szintén még nagyon
virulens el6itéleteket is feliilvizsgaljuk. A probléma ,nemzetkozisége” pedig lehetd-
séget ad arra, hogy a korszakot egy tagabb eurdpai kontextusba helyezziik.

A vizsgalat id6hatarainak meghatdrozdsat (a mindig szerepet jatszo személyes
érdeklédés mellett) els6sorban szakmai szempontok indokoljak. 1945 és 1949
kozott a lakdsallomany helyredllitasa volt napirenden, nagyobb aranyu 4j lakas
épitésére nem nyilt mod. A hosszu tava tervezést pedig nem csak az azt megha-
tarozni kivand szakmai koncepciok vetélkedése, hanem az épités-, épitészpolitika
teriiletét atszové szakmai, szervezeti, hatdskori, politikai és emberi ellentétek is
nehezitették. A konkrét cselekvés lehet8ségét a vitdkat hatalmi széval lezar6 dik-
tatura hozta magaval. (SAAD 1985) A vizsgalt korszak az 1960-as évek elejével
zarul. A torténeti szakirodalom egyre inkabb egyetért abban, hogy a Magyaror-
szag torténetének sztélinista korszaka nem 1956-ban, hanem csak az 1960-as évek
els6 éveiben zarult le. (RAINER 2003) A korszak épitészettorténetével foglalkozd
munkak is egyetértenek azzal, hogy sztalinista struktirak és meghatarozottsagok
nem az 1956-o0s forradalom utdn, hanem az 1960-as évtized kezdetén adtak at
helyiiket valami ujnak, a kddari lakéspolitikdnak. (KORNER-NAGY 2006) Igy az
1950-es évek egy olyan egységet alkotnak, melyrél értelmes, és remélhetdleg érvé-
nyes, hasznos tarsadalomtorténeti kijelentések tehetdk.
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KI1INDULASI
HELYZET

A LAKASOKES
AZ EPITESZEK
ES AZ ALLAM

A kovetkez6kben megprébalom felvazolni azt a helyzetet, llapotot, amelyben a lakds-
kérdés harom legfontosabb tényezdje: a kérdés megolddsara szakmai javaslatokat
kidolgozo épitészek, a dontéseket végsé soron meghozo dllam és maguk a lakdsok volt
korszak elején. A kiindulési helyzet rogzitése (természetesen nem feledve annak dina-
mikdjat) szitkséges a késGbbi véltozasok és szandékok megértéséhez, értékeléséhez.

1. LAKASOK

Az 1949-ben megtartott népszamlalas tanisaga szerint 2 484 934 lakdsban 9 204 799-en
laktak. Ez kicsivel kevesebb, mint négy {6t jelent lakdsonként, de azt hiszem, érde-
mes alaposabban szemiigyre venni a statisztikai adatokat, ha nem csak érvényes,
de valdban informativ kijelentéseket szeretnénk tenni a lakdsokrol és lakohazakrol.

Az emberek tobb mint 97%-a lakasokban élt, a habort vége utan négy évvel
mar csak a lakossag 0,3% lakott ,épiiletnek nem tekinthetd épitményben’, a mara-
dék pedig ipari, mezdgazdasagi, kulturalis épiiletek feliigyeletét, 6rzését végezte
a népszamlalds idején.!

A lakohdzak 84,6%-a egylakdsos, ha ugyanezt a mutat6t a telepiiléstipusonként
vizsgéljuk, akkor vilagossa valik, hogy az egylakasos (csaladi) haz falusi lakas-
forma, és hogy ez a ,nem varosias” lakasforma hatarozza meg a lakéhazallomany
egészét, s6t a varosok képét is. Még Budapesten is a csaladi hdzak adtdk a lako-
hézak tobbségét. 1949-ben Magyarorszag a lakasformat tekintve inkabb falusias,
mint varosias volt, kiillondsen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy a haromlaka-
sosnal nagyobb lakohazak a teljes allomanynak csak 3,1%-t teszik ki.>

1 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 9-10.

2 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 31. 14-15. tablazat

11
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Egylakasos lakéhazak (csaladi hazak) szazalékos aranya
teleplléstipusonként

80%

60%

89,6%
40% 80,0%
68,6%
55,6%
20%

0%

Budapest torvényhatdsagi jogu varosok megyei varosok kozségek

FORRAS: Az 1949. évi népszdamldlds. 4. kotet. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények.
KSH, Budapest, 1950. 31., 14. tdbla

A varosias lakdsforma egy mdsik jellemzdje, az emeletek szama is csak meg-
erdsiti ezt a kijelentést, hiszen a lakdhdzak 98,3%-a 1949-ben f6ldszintes volt.
A teleptiléstipusonkénti bontas ebben az esetben is izgalmas, még Budapesten
(a volt I-X1V. keriiletben) is 57,1% a foldszintes lakohazak aranya (a tobbi magyar-
orszagi varosban pedig 95% felett van).?

A lakohazak min6Gségét és a lakdsépités technikdjanak lassu valtozdsét jo
mutatja, hogy a lakéhazak majdnem 70%-a valyog- vagy sarfalazatu volt; igaz,
itt komoly kiillonbségek mutatkoztak a falvak és a varosok kozott, illetve az Alfold
és a Dunantdl kozott, az utobbiak javara.+

Eddig az 1949-es épiiletdllomanyt jellemzendé a lakéhazak statisztikai ada-
tait elemeztem, a lakok életkoriilményeit azonban sokkal inkabb befolyasolja
a lakasok allapota és milyensége, ezért a tovabbiakban erre fogok koncentralni.
Az adatok - értheté mddon - nem fognak teljesen eltérni a lakohdzaknal ismer-
tetetteknél, 0j véltozok bevonasaval azonban kiegésziil és élesebbé valik a kép.

A statisztikakbol vilagosan kideriil, hogy a jellemz6 egylakasoslakohaz-tipus
mellett a meghatarozé lakastipus az egyszobas lakas, amely nem csak a lakdsok
kozotti ardnyaval vivja ki ezt a pozicidjat, hanem ilyen lakasokat hasznal a lakd-
sokban él6k 65,7%-a.> Az egyszobas lakasok dominanciaja a telepiilés jellege

3 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 14, 29. 7. tablazat

1 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 16, 29.

5 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 11, 3. tdbla
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Lakasok szobak szama szerinti
megoszlasa, 1949
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FORRAS: Az 1949. évi népszdmldlds. 4. kotet. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények.
KSH, Budapest, 1950. 11., 3. tdbla

szerinti bontasban is megmarad (Budapesten 61,5%, a tobbi telepiilésen 70% koriil
mozog). Ez arra utal, hogy a kordbban mar emlitett falusi (egylakasos) csaladi
hazak nagy része egyszobas volt.S Ezt a 1ényegében 1945 el6tt kialakult lakds-
megoszlast csak erdsitette, hogy az 1945 és 1949 kozott a varosokban és varosias
kozségekben épiilt lakasok tobb mint 80%-a egyszobas lakas volt.” A kétszobas
lakdsok aranya 22-27% kozott valtozott telepiiléstipusonként, és a megoszlas
kiegyensulyozottsagéara jellemz6, hogy még a ,,nem varosias jellegii kozségekben”
is elérte az orszagos 24,5%-os atlagot.®

A lakaskoriilmények egyik fontos jellemzdje a lakdsok komfortfokozata.
A lakasoknak a kiilonbo6z6 ,,kényelmi” eszkozokkel vald felszereltsége meglehe-
tdsen egyenetlen volt, és mai szemmel nézve hagyott kivanni valét maga utan,
de a korabeli statisztikak azt mutatjak, hogy ugyan lasst, de folyamatos fejlédés
volt megfigyelhetd a legkevésbé elterjedt fiird8szoba esetében is.

A folyévizzel, fiirdészobaval, sajat vécével ellatott lakasok aranydnak novelése
(pusztan egészségiigyi okok miatt is) az egyik legégetébb feladata lett a lakaspo-
litikdnak. A févaros természetesen minden mutatdban messze megel6zi a tobbi

6 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 40, 24. tébla

7 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 55. A ,,nem varosias kozségekben” épiilt lakasok adatait nem kozli a kiadvany,
de a tobbi eredmény fényében erésen valoszintsithetd, hogy az aranyok itt még inkabb az egyszobds
lakasok felé billentek.

® Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai

Hivatal, Budapest, 1950.
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Lakdsok felszereltsége, 1949

villanyvilagitas 46,0%

vezetékes gaz 7,0%

vizvezeték 17,0%
flirdészoba 10,1%
arnyékszék 12,6%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

FORRAS: Az 1949. évi népszdamldlds. 4. kotet. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények.
KSH, Budapest, 1950. 42., 30. tdbla

teleptiléstipust. A telepiiléskategoridk szerinti megoszlas jol mutatja az orszagos
adatok mogott meghizddd nagy kiillonbségeket. Példaul a vezetékes arammal
vald ellatottsag (46%) azt sugallja, hogy szinte minden masodik haztartasban volt
aram. Ha telepiiléskategérianként vizsgaljuk ugyanezt a jellemzdt, rogton kitd-
nik, hogy Budapest majdnem 9o%-os lefedettsége mellett a ,,nem vérosias jellegti
kozségekben” csak minden negyedik-6todik lakdsban volt vezetékes dram. A gaz,
a fiirdGszoba vagy a sajat vécé esetén a kiilonbség ennek a tobbszorose volt, azaz
Budapest még inkébb kiemelkedik. Egyetlen esetben, a konyhas lakasok aranya-
ban jobb ,,a falu”, mint Budapest — lakdshasznalati szokdsok miatt a kozségekben
nyilvan fel sem meriilt, hogy konyha nélkiil épiiljon meg egy lakas.®

Ha a szobdk szama alapjan rendezziik az adatokat, az egyik alapveté (nem
igazan meglepd) Osszefiiggés: minél nagyobb a szobaszam, annal komfortosabb
a lakds.'® Ebbél a szempontbdl aranyaiban a legnagyobb szakadék az egy- és két-
szobas lakasok kozott huzddik, a kétszobas és annal nagyobb lakasok kozott a
kiillonbségek (fokozatosan) csokkennek.!! Az egy- és kétszobas lakasok kozott
hiz6dé , komforthatar” valdszintleg egy tarsadalmi, jovedelmi hatart is jelentett.

® Az1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 20.
10 A rendelkezésemre 4ll6 forrdsok ebben a szobaszam szerinti bontasban sajnos a ,,nem vérosias
jellegli” kozségekben taldlhato lakdsok adatait nem kozlik, de mivel valoszintsithetd, hogy azok a koz-
miivekkel még rosszabban ellatottak, a vazolt tendencidt csak tovabb erdsitenék.
1 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 43.
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Egyszobas lakasok felszereltsége (varosok és varosias jellegl kozségek), 1949

villanyvilagitas 60,2%

vezetékes gaz 7,1%

vizvezeték 23,8%

furdészoba 6,6%

arnyékszék 12,3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

FORRAS: Az 1949. évi népszdmldlds. 4. kotet. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények.
KSH, Budapest, 1950. 42., 30. tabla

A Magyarorszagon leginkabb jellemzd egyszobaslakas-tipus elemzésére sajnos
csak korlétozottan nyilik lehet8ség, mivel a ,nem varosias jellegli” kozségekben
talalhato egyszobas lakasokrol (melyek a teljes egyszobaslakas-allomany kicsivel
tobb mint a felét jelentik) az 1949-es népszamlalas vonatkozoé kotete nem kozol
adatokat. Ezek komfortfokozata a varosi lakasokénal valoszintsithet6en rosszabb
volt, ezért hianyuk az dsszképet feltehetbleg pozitiv irdnyban torzitja. Ez a hidny
az orszagos adatokkal valé dsszehasonlitds eredményét is kétségessé tenné, ezért
csak a varosias telepiilések kategdridjan beliil vetem 6ssze az adatokat.

A vdrosok és a vdrosias jellegli kozségek egyszobas lakasai a komfort minden
jellemzéje tekintetében telepiiléskategoridjuk dsszes lakasanak orszagos atlaga
(32,9% viz, 68,6% villany, 13,9% gaz, 18,3% fiirddszoba, 23,6% arnyékszék) alatt
maradtak, igazolva ezzel ezen lakasok alacsony presztizsét.!? Azt, hogy a vezeté-
kes gazzal ellatott egyszobds lakdsok ardnya meghaladja a fiird8szobasokét, valo-
szintileg az adatok kényszertien jelentkezd vérosi jellegbél fakad. Ugy tinik, hogy
a varosokban a vezetékes gaz konnyebben volt elérhetd, és inkabb szamitott a
(kisebb és alacsonyabb presztizst, olcsobb) lakasok dltalanos tartozékanak, mint
a fiirdészoba.

A forrasokkal kapcsolatos problémdk ellenére valdszintsithetd, hogy a legtobbek
altal ,hasznalt” egyszobas lakastipus kozmtivekkel valo ellatottsdga és komfortossaga
még az orszagos atlagnal is joval rosszabb volt — nem véletlen, hogy az éllami lakas-
épités egyik legfontosabb feladata ennek a helyzetnek a megvaltoztatasa lett (volna).

12 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 43.
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A kozmiivekkel valo ellatottsag mellett a lakashelyzet egy mésik fontos
jellemzdje az egy lakasra, szobdra juté lakdk szama és ezeknek aranya. Ha az
1949-es adatokat az 1941-es népszamlélas adataival vetjiik ssze, a népességszam
csOkkenése ellenére a lakstirtiség némi novekedése figyelheté meg — ennek oka
valoszintileg a habort okozta kdrok helyrehozdsanak lassusaga.!* A 100 szobdra
juté lakosok szamanak alakulasa megfelel annak, amit az eddigi adatok alapjan
varhattunk. A legkedvez6bb szoba-lako ardnyt Budapesten talaljuk, a telepiilés-
hierarchidban lefelé haladva egyre tobben lakjdk a lakdsokat. A lakdsnagysag
szerinti bontas sem okoz kiilonosebb meglepetéseket: az egyszobas lakdsokban a
legnagyobb a lakstirtiség, legyenek azok barmilyen telepiilésen, de természetesen
itt is a falusi (nem varosias kozség) egyszobds lakasokat hasznaljdk a legtobben.
Erdekes viszont, hogy a komfortossag kapcsén emlitett hatdrvonal itt eltolodik.
A kiilonbozd telepiiléseken talalhaté lakasok mutatéi csak harom- és annal tobb
szobas lakasok esetén kozelitenek egymashoz, addig 100 nagysagrendd kiilonb-
ségek 10 és 2 kozé szelidiilnek.

A lakashelyzet a Rakos-diktatira kezdetén felemas allapotban van. A haboru
utani helyreallitas tobbé-kevésbé befejez6dott, de sem a lakstirtiség, sem a lakd-
sok felszereltsége tekintetében nem sikeriilt egyértelmuen el6re lépni. Ennek
lehetetlenségét jol mutatja, hogy az 1949-es lakasédllomanynak csak 4,1%-a épiilt
1945 utan (alig befolyasolva az adatokat), raaddsul ezeknek nagy része ,,nem varo-
sias jellegli” kozségekben, ami feltehet8en atlag alatti felszereltséget jelentett.!s
Az1950-es évek lakaspolitikdja el6tt 4116 gyakorlati feladatok: a vidéki és (f6)varosi
lakdsok, lakohdzak kozott 1évé mindségi kiillonbség, illetve az egyszobas lakasok
magas aranyanak és azok zstfoltsaganak, komfortnélkiiliségének csokkentése.

2. AZ ALLAM ES AZ EPITESZEK

Egy szakmai csoport és az allam (vagy jelen esetben az allamhatalmat mono-
polizalé Magyar Dolgozdk Partja) viszonya minden korszakban kényes kérdés
volt. Egy professzié (legalabbis a kontinentdlis Eurépaban) dltaldban egyszerre
kivan autondém lenni és szorul rd az allam tamogatdsara, hogy céljait elérhesse.
(HaLmos-Szivés 2010) Kiilonosen igy van ez az épitészek esetében, akik komoly

13 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 12.

14 Az 1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 41.

15 Az1949. évi népszdmldlds. 4. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. Budapesti Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1950. 12, 55.
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anyagi er6forrasok rendelkezésre bocsatasa nélkiil nem képesek szakmai elkép-
zeléseiket megvalositani. Ez a koriilmény viszont kényszertien magéaval hozza a
megrendeld igényeihez val6 alkalmazkodast. A vizsgalt korszakban az egyetlen
(komoly) megrendel§ az allam volt, igy nem volt kérdéses kire lehet/kell tamasz-
kodni a szakmai célok megvalositasa érdekében. A kovetkezékben az allam igé-
nyeihez valé alkalmazkodas és az autonémia igénye kozotti szakadék athidaldsara
tett [lépéseket, a felhasznalt eszkozoket és azok torténetét elemzem. A két fél koziil
elsésorban az épitészekre koncentrélva, mivel a magyar torténetiras jellegébdl
fakaddan réluk tudunk kevesebbet.
»Ki kell mondanom: az épitészek kozt — legalabbis azok kozt, akik alkotnak
— altalaban nem volt kommunista (szocialista) — és ma sincs -, aki pedig annak
vallotta — vallja — magit, azt a gyanut ébresztette — és ébreszti — bennem, hogy
nem is épitész” - irta Major Maté a Magyar Kommunista Part, majd a Magyar
Dolgozdk Pértjanak tagja, akadémikus, egyetemi tandr, a Kadar-rendszer épité-
szeti kozéletének egyik legnagyobb hatalmu tagja 1984-ben, a Rakosi rendszerre
emlékezve. (MAJOR 1984: 23) Ezeket a szavakat akar ugy is értelmezhetnénk, hogy
az ,,alkoto” épitészek kivétel nélkiil a Rakosi-rendszer szellemi ellenzékét alkottak.
Komoly meglepetés éri a kutatdt azonban, ha az 1945 utdni korszak vezetd épité-
szeinek visszaemlékezéseit a kezébe veszi.

»Ez egy nagyon érdekes folyamat, ma az emberek erre a dologra [a szocredl] sokkal

pejorativabb jelz6ket akasztanak, mint amennyire ez a korszak megérdemli. Mi akkor
fiatalok voltunk, elhittiik — és én most 6regen is azt mondom, hogy joggal hittiik el -,
ma is hiszem, hogy abban egy nagyon pozitiv akarat volt. Azért is érzem igazsagta-
lannak ma a felhordiilést dltaldban, az egyszer(i lesoprést, mert sokkal emberségesebb
épitészetet produkalt, mint ami késébb létrejott. [...] Akkor az épitészetnek a lényeges
elemeit, a humanumat, az emberhez valé idomodasit, a legfelsébb helyen is, mint a
nemzeti kultdra egyik sajatos mezejét tekintették, a legfels6bb partkorokben, a legfel-
s6bb vezet6i korokben annyira odafigyeltek, hogy annak a modernistanak bélyegzett
épitészetnek, amit mi korabban (iztiink, a megregulazdsara is volt gondjuk és figyel-
miik, ezzel bizonyitottédk, hogy valami mast akarnak, mint ami addig volt!”1¢

»Rontott-e a szocredl Magyarorszag épitészeti kulturajan, kornyezeti kulturajan annyit,
mint az utdna kévetkezd évek?

Nem rontott. Egész egyszeriien nagyon kevés dolog valosult meg. Azok pedig bele-
illettek a régi épiiletek soraba valamennyire. Amit rontott, az tulajdonképpen az
orszag technikai elmaraddsaban, az épitészet technoldgiajanak elmaraddsaban latszik.
A kovetkezd idészakban ez a késve megérkezett, robbandsszeri modernség ez kegyet-
lenebb nyomokat hagyott, mint a szocreal”'’

16 Farkasdy Zoltdn-interjii. Készitette Szabéné Dér Ilona 1983-87 kozott. 1956-0s Intézet Oral History
Archivuma (OHA), 52. sz. 322-323.
17 Janossy Gyorgy-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1988-ban. OHA 134. sz. 114.
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»A szocialista realista épitészet megitélése akkor [1970] divatszerten, teljesen 100%-ig
negativ volt, én viszont megallapitottam azt, hogy a szocialista realizmusnak volt két
pozitiv vondsa. Az egyik az, hogy a Bauhaus stilusba, koparsdgaba belemerevedett
épitészeti kort, illetSleg azt a lehet6séget, hogy a modernizmus és a Bauhaus cimén ne
kelljen egyaltalan épitészeti kompozicidval foglalkozni, azt a kdnnyebbséget és kiutat
a szocialista realizmus periddusa lehetetlenné tette, és réterelte az épitészetet minden
historizalo, eklektizalo idészertitlensége mellett arra, hogy az épitészeti formalasra
egyaltalan gondoljon. A masik pozitiv oldala pedig a vérosrendezés volt. [...] A szoci-
alista-realista varosrendezés megkivant bizonyos épitészeti hangsulyokat: térkiképzést,
visszatért az utcahoz, a modernnek nevezett épitészet helyett megkivanta azt, hogy
bizonyos torténelmi értékek, tér, utca, a zartsag, a varosban megjelenjék”#

»Rovid életl volt a szocialista realizmus, a »szocredl«-nak nevezett korszak: alig 4 év.
Mégis e korszak alkotdsainak elmarasztalhat eklektikus jellege mellett kétségkiviil alta-
laban pozitiv szerepe volt az épitészet mesterségbeli tuddsanak - f6leg miivészeti vonat-
kozasban - elmélyitésében, a hagyomanyok apolasaban, a kornyezethez valo viszonyban.
Nézetem szerint ez id6 téjt az épitészeti tarsadalom jelentds része nem kényszerbdl,
hanem meggy6z6désbdl alkotott. [...] Ez a korszak varosainkban nem hagyott olyan
kedvez4tlen nyomot, mint az azt kovetd iddszak” (PERENYI 1984: 16)

Azt hiszem kiilonosebb magyardzat nélkiil is érezhetd, hogy ezek a vélemények
szembe mennek a korszaknak mind a mai, mind a korabeli (1980-as évek) szak-
mai és laikus értékelésével. Ebben a fejezetben — tobbek kozott — erre a kiilonbo-
z8ségre probalok magyardzatot adni.

A masodik vildghdboru vége a magyar épitészetben komoly véltozast hozott.
A vezet6 tervez6k személye, és igy a megépiilt épiiletek stilusa is kiilonbozik az
el6z6 id6szaktdl. Az 1945 utan felépiilé épiiletek modernista stilusanak ugyan
voltak hazai el6zményei, sét divatja (!) is a vilaghaboru el6tt, és az épitészeti kulcs-
pozicidkat betoltd személyek kozott akadtak, akik a folyamatossagot képviselték,
de a modern épitészet olyan dominanciat, mint 1945 utan, korabban sohasem
ért el. Az épitészet 4j irdnyitoi, az Uj éptiletek tervezdinek zome a Horthy-korban
is népszert épitész volt, de megbizdsaik tobbségét akkor nem az allami, hanem
a privat szférabol nyerték.1?

A haborut kozvetleniil kovetd wjjaépités soran az allam - mint az egyetlen
komoly beruhdzé - a legfontosabb, reprezentativ megbizdsokat ezeknek a bal-
oldali (partkotédésiiket tekintve szocidldemokrata vagy kommunista) épitészek-
nek adta. Tobbségiik mar a haboru el6tt a modernista,?® a Bauhaus elveit kovetd

18 Virdgh Pdl-interju. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986-ban. OHA 47. sz. 165-166.

19 Preisich az 1945 el6tti allami megrendelésekbdl valo kiszorulasuk okat egyértelmiien zsidé szarma-
zasukban latta. (PREISICH 2009)

20 Csak jobb hijan haszndlom a modernista kifejezést. Egyetlen fogalmat, amely ennek a csoportnak
a stilusét pontosan leirn4, nem lehet talalni. Epitészetiik alapelvei a Bauhaus, a CIAM és Le Courbusier, »
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épitészet hive volt, igy nem okozott meglepetést, hogy a masodik vildghaboru
utan kiépiil6 Gj magyar allam kozépiileteinek stilusa is jorészt ez lett (példaul
a MEMOSZ-székhaz). A fokozatosan kialakuld, de mar kezdetektdl érezhetd kom-
munista dominancidhoz valé alkalmazkodast megkonnyitette az 1945 utdni Magyar-
orszag problémairdl és azok megoldasarol vallott elvek kozossége. A modern
épitészetnek mindenféle hagyomdnnyal val6 radikalis szakitasa, az épitészeten
keresztiil egy 0j tarsadalom megteremtésének szandéka, az emberek gondolko-
dasdnak (épitészet dltali) formaldsa alapvetSen egybecsengett a kommunista part
altal hirdetett elvekkel. A demokratikus elvek figyelembe nem vétele, az allami
hatalom kiterjesztése ebben az olvasatban sziikséges volt a problémak hatékony
megoldasdhoz. (SAAD 1985) A kitelepitések, koncepcios perek, politikailag moti-
valt letartoztatasok iranti aggodalmak pedig a legtobb esetben elfojtasra kertiltek.
(PREISICH 1984)

A modern stilushoz kot6dé épitészek onképérdl, az orszag helyzetérdl alkotott
véleményiikrél és a megoldasban altaluk betolteni kivant szereprol jo képet nyujt
az 1944-ben megirt, de csak 1945 novemberében a Tér és Formdban publikalt kialt-
vany.2! A cikket az ehhez ekkor még informalis korhoz tartozé épitészek kozosen
jegyezték, a partpolitikai kotédések csak késébb éreztették hatdsukat. Az orszag
sorsat befolydsolni kivand igény alapja nem csak a szaktudas volt, hanem annak a
hite, hogy az épitészet , képes kielégiteni és kifejezni a tdrsadalomban még tudat
alatt lappango életidedlokat”. A megfogalmazott cél egyértelmd: a kialtvany a malt
hib4itol valo elhatarolodas mellett a lakdsépitést, a lakdskérdés megoldasat jeloli
meg legfontosabb feladatként. Erdekes, hogy a késébbi évek dsszes dtlete — tipus-
terv, lakdsszovetkezet, egyéni takarékoskodas, el6regyartas — mar itt megjelenik.
Az épitészet ,bels8” tigyei koziil harmat emelnek ki deklaracié szerzéi: 1. az épi-
tészképzés vjjaszervezésének fontossdgat, a szellemi elit képzésének elvélasztasat
a puszta szakemberképzéstdl — és ezen keresztiil is az épitSipari hattér korsze-
riisitését; 2. a lakossag épitészeti igényességre nevelését, hiszen ,,propaganda,
felvilagositds” nélkil nem alakul ki fogadokészség az 1j, modern épitészet irant;
3. orszagos szervezet megteremtését, amely a ,,épités ligyét vilagosan tisztazott
hataskorrel és tisztan szakszempontoktdl vezérelve szolgdlja, politikamentesen és
részrehajlas nélkil”.

Azok az épitészek, akik nem baloldali kotddéstiek voltak (vagyis a tobbség),
tavol tartottak magukat a politikatdl, nem jatszottak meghatarozé szerepet a hiva-
talos épitészkozéletben, és megrendeld hijan nem is jelenhettek meg éptileteikkel

> illetve az 1920-30-as évek skandindv épitészetébdl szdrmaztak. Az egyes elemek sulya azonban épi-
tészrol épitészre valtozott.

21 FISCHER J. - GRANASZTO PAL — KISMARTY LECHNER JENO — MAJOR MATE — WELTZL JANOS: Az épi-
tészet haboru uténi feladatai. Tér és Forma, 1944—45. 11. In: MAJOR-OSssSKO 1981: 11-14.
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a kozonség el6tt.2> Az allami megrendelések kisajatitdsa mellett a mintegy 20-30
£6s, hatalomhoz kozeli épitészcsoport stlyat novelte az is, hogy 1948 utdn a
magantervezés lehetGsége egyre sztikiilt, az épitészeket nagy allami tervezédiro-
dakba kényszeritették. Ekkoriban jott létre a kés6bb is ,,hires” tervezdiroddk jo
része, példaul a Kozépterv vagy az Iparterv is.?? Ezekben az irodakban az emlitett
baloldali, a modern, szakmai hitvallasukban a CTAM-hoz?* k6t6d6 épitészeti
stilust irdnyadonak tekintd, egyben jorészt nagyon tehetséges épitészek kaptak
vezetd szerepet, ami tervezési és stilusbeli monopolhelyzetiiket teljessé tette.

Az dllami megrendeléseket tervezd-szervezd épitészek csoportja sem volt azon-
ban teljesen egységes. A Tér és Forma folydirat koriil csoportosultak a szociél-
demokrata meggy6z8déstiek (Fischer Jozsef vezetésével), az Uj Epitészet Kore
pedig (folyéiratuk az Uj Epitészet) tlnyomorészt a kommunista szimpatizanso-
kat tomoritette. A mar emlitett Kidltvanyban még egyiitt Iéptek fel a meguju-
las érdekében, de az egységet hamar megtori Major Maté cikke a kommunista
Uj Epitészetben amely vildgossa teszi, hogy a j6, ,haladd” épitész nem tarthatja
magat tavol a politikatol, és azt is, melyik parthoz kell csatlakozni: a haladé6 épi-
tésznek ,,a dolgozok tarsadalmanak ideoldgiajaval” kell azonosulnia.?® Granasztdi
Pél a Tér és Formdban megjelent (némileg szarkasztikus) valaszaban még felhivja
a figyelmet Major Maté szemléletének problematikus voltara, és az ideoldgia
helyett a konkrét problémak megoldasara kivanna helyezni a hangsulyt, de Major
viszontvalaszabdl egyértelmtien kittint, hogy igazi vitdra nincs igény, valodi komp-
romisszumra pedig nincs lehetéség.2s A diktatura kiépuilésével és az ideoldgiai
kontroll novekedésével nemcsak a vita lehetsége, hanem a férumok sokfélesége
is csokkent, a Tér és Forma utén egy évvel megsziinik az Uj Epitészet is, igaz,
Major Maté felelds szerkesztésével (és tovabbi hdrom olyan szerkeszt6vel, akik
az Uj Epitészet szerkeszt6bizottsagdnak is tagjai voltak) régton utédja is lesz: az
Epités-Epitészet. Ebben (illetve a Szabad Népben) jelennek meg aztdn a szocialista
realizmus mindenhat6sagat hirdetd és kovetel6 cikkek. A fordulatot mindenki
szamdra A kommunista magyar épitészek hatdrozata tette egyértelmiivé 1949-ben:

22 Ennek konkrét menetérél és az alkalmazott kiszoritd technikakrdl 1dsd MAJOR 2001: 123-147.

23 Az egyes tervezdirodak torténetérdl szold (a kezdetektdl a rendszervaltasig) egyéni hangu vissza-
emlékezéseket lasd SCHERY 2001.

24 Congres internationaux d’architecture moderne: a modern épitészeti mozgalom 1928-ban, Svajc-
ban, Siegfried Giedion és Le Corbusier kezdeményezésére alapitott foruma.

25 MAJOR MATE: A magyar épitészekhez! Uj Epitészet, 1949. 1. In: MaJoR-OssKO 1981: 17-18.

26 GRANASZTOI PAL: Az épitész és a dolgozok tarsadalma. Tér és Forma, 1946. 7-9. In: MAJOR-OsSKO
1981: 19-21; MAJOR MATE: Politika és épitészet. In: MAJOR-OssKO 1981: 21-25. A politikamentes szak-
szerliség esélytelenségérdl ebben az idében lasd SAAD 198s.
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»A kommunista épitészek 1949. november ho 26-i aktivaja megtargyalta az épitészetiink-
ben jelentkezd erés nyugati kozmopolita behatdsok [sic!] veszélyeit, és a vita alapjan
elhatdrozta, hogy haladéktalanul meginditja a kiméletlen harcot az imperializmusnak
az épitdmuvészet teriiletén s a formalizmuson, kozmopolitizmuson keresztiil megnyil-
vanuld tamadasa ellen, s a szocialista, realista épitémiivészet hazankban valé meg-
teremtéséért.?’

Ezek utan volt még ugyan halvany probalkozas arra, hogy az 4j épitészetet (azaz
a modernista épitészetet) Osszehangoljék a sztalini elvekkel, de még ezekben a
konstrukcidkban is vilagosan leszogezték a szovjet épitészet példaértékét és
a Szovjetunidban kidolgozott mtivészeti és épitészeti elvek primatusat.2® A szo-
cialista realizmus kotelezé dogmava valdsanak folyamatat az MDP KV Agitacids
és Propaganda Osztalya altal 1951. aprilis 17-én és 24-én rendezett Gn. ,,nagy épité-
szeti vita” zarta le.?® Az esemény mai fogalmaink szerint — ahogy évekkel késébb
az egyik résztvevd, Perényi Imre némi onkritikdval mondta - ,,sem nem volt vita,
sem nem volt nagy, sem nem volt kizarélag épitészeti” (PERENYI 1984: 16), inkabb
egy jol megrendezett szinhazi eldadashoz hasonlitott. Arra azonban mégis
alkalmat adott Révai Jézsefnek, hogy Lukacs Gyorgy tamogatasaval vilagossa
tegye az épitészek szamdra: annak, aki dolgozni, alkotni szeretne, a part altal
kijelolt esztétikai kodexet kell kovetnie. A ,tartalmaban szocialista, formajaban
nemzeti” épitészet a gyakorlatban azt jelentette, hogy az épitészeknek terveikben
a reformkori magyar klasszicista épitészet formavildagahoz kellett visszanyulniuk.
Ezt segitették el§ a kozpontilag szervezett tanulmanyi kirdnduldsok, a mintakat
tartalmazé brosurak és az 1952-ben megalakult Epitészeti Tandcs, amelynek fel-
adata a késziild tervek szocialista realizmus felé ,,terelése” volt. (BONTA 2008: 259,
268-269; MOLNAR 2004: 56-58; SIMON 1999) A szocredl torténetének végjatéka
1954 decemberében, Hruscsov beszédével vette kezdetét. Hruscsov nem esztétikai
vagy ideolodgiai, hanem gazdasagi okokbol vetett véget a szocrealnak: a szovjet
épitéipar, a hivatalos stilust kovetve, nem volt képes megoldani a lakashianyt.
(PRAKFALVI 2008: 17) A szovjet események Magyarorszagra is hatassal voltak,
a stilusterror itthon is megsziint, ez azonban - az épitkezések természetének
megfelel6en — nem jelentette az ilyen stilusu épitkezések azonnali leallasat, a lassu
atfutdsi id6 miatt még a hatvanas évek elején is épiiltek szocredl hazak (példaul
Dunaujvarosban). Rontotta a stilusdiktatura aloli felszabadulas hatésat az is,
hogy 1953-t6l drasztikusan csokkentették, illetve atcsoportositottak a nagyberu-
hézésokra forditott Gsszegeket, ez rengeteg épitkezés leallitasat, illetve tervezett

27 A kommunista magyar épitészek hatarozata. Epités-Epitészet, 1949. 5. Kozli MAJOR-OSSKO 1981: 29-30.
28 V5. MAJOR MATE: Epitészetiink atja. Epités-Epitészet, 1949. 6-7. In: MAJOR-OSSKO 1981: 30-43,
kiilondsen 42-43.

29 A ,vita” anyaga t6bb részletben, tobb helyen megjelent. A fontosabb beszédek és hozzaszdlasok
megtalalhatdk uo. 46-95.
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épitkezések elhalasztasat jelentette. (HONVARI 2006: 254—260; GERMUSKA 2004).3°
Lényegében csak 1959-60-t6l indulhatott be nagyobb volumenti, nem szocreal
stilust allami épitkezés. Tagadhatatlan, hogy az épitészekkel kapcsolatos hivata-
los allami politika eseménytorténete jol illik a Rakosi-rendszerr6l sz616 dltalanos
torténettudomanyi narrativaba, és még inkabb érthetetlenné teszi az interjukban
és visszaemlékezésekben megfogalmazott pozitiv képet.3!

Az épitészeti elit 1949 utdn komoly dilemma el6tt allt. Ha ki akar tartani moder-
nista épitészeti elvei mellett — elveszteti pozicidjat és annak lehetSségét, hogy az
Ujjaépités nagy feladataban szerepet jatsszon; ha viszont elfogadja ezt a szerepet,
fel kell adnia szakmai identitasanak egyik legfontosabb osszetevéjét, a modern
épitészeti stilust. A sztdlinista allam nem sajnélta a faradtsdgot, hogy meggy6zze
az épitésztarsadalmat. A kiemelt képzés, anyagi biztonsag, nagy feladatok, magas
presztizs igéretével igyekezett megkonnyiteni a dontést. A tovabbiakban ennek az
ajanlatnak a részleteit és a ra adott valaszokat elemzem.

A miszaki felsGoktatas fejlesztése, a mérnokok szamanak novelése a berendez-
kedd kommunista diktatdra alapvetd célja volt. (RoMsIcs 1999: 361)32 1949-ben
Miskolcon megalakul a Nehézipari Egyetem, 1951-ben Szegeden a Kozlekedési
Miiszaki Egyetem, Veszprémben a Vegyipari Egyetem, és ugyancsak 1951-t6] indul
meg a muszaki egyetemeken az esti, illetve levelezé képzés, kivéltva az Allami
Miiszaki Féiskolat, amely addig a munka melletti tovabbtanuldsra lehetéséget
nydjtott. A folyamat része volt az épitészképzés atalakulasa is. 1952-ben alakult
meg az Epitd- és az Epitészmérnoki Karbdl az Epitdipari Miiszaki Egyetem, igy
el6szor (és maig utoljara) kiilon egyetemet kaptak az épitészek. (NEMETH é. n.)
Az épitészképzésben az 6nalldésodas és a létszamnovekedés mellett megindult
a specializacié is: 1949-ben kiilonvalasztottdk a tervezéi és kivitelez6i képzést,
1951-t6l pedig elétérbe keriilt a tervezOmiivész-képzés. (VAMOssY 1998) Ezzel
lényegében megvalosultak a masodik vilaghabort utdn a Tér és Formdban meg-
jelent kialtvany képzésre vonatkozo tervei.

30 A Rékosi-korra vonatkozo6an 92-129. A beruhdzédsok csokkentésérdl 1954 utan kiillondsen 144-147.
Ez a kortarsak elétt is teljesen vildgos volt: Farkasdy Zoltin-interji. Készitette Szaboné Dér Ilona
1983-87 kozott. OHA s52. sz. 227.

31 Ugy vélem, az 4ltaldnosan repressziv 1égkor ténye és a korszak pozitiv emléke kozotti ellentét az
épitészhivatds/szakma belsé dinamikéjaval, valamint a korabeli tdrsadalommal és hatalommal kiala-
kul6 kolecsonhatasukkal, azaz az épitészek professzionalizacids szintjének valtozdsaval magyarazhato.
A kovetkez6kben ezért forrasaimat a hivatdshoz sziikséges specidlis tudds, a szakmai autonémia és
gazdasdgi-tdrsadalmi pozicié (professzionalizacids elméletekb6l kolesonzott) fogalmait felhasznalva
elemzem. A professzionalizacié elméletérél, annak torténettudomanyi hasznalhatésagarol lasd KELLER
2008: 264-270; 2009.

32 Az1937-38-as 1052-hoz képest 1950-51-ben mér 7134 nappali tagozatos mérndkhallgato volt, a létszamuk
az1953-54-es tanévben érte el a maximumot (12861), de még 1956-ban is 11000 f6l6tt volt a szamuk. Kiillén
az épitészhallgatokra adatokat nem taldltam. VO. Statisztikai évkonyv 1949-1955. KSH, Budapest, 1957. 332.
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A magantervezés lehetdsége megsziintetésének és — ezzel parhuzamosan — az
allami tervezdintézetek létrehozasanak elsédleges célja az allami ellendrzés kiter-
jesztése volt. Hozadéka, hogy — a nyugat-eurdpai, észak-amerikai és a két vilagha-
boru kozotti magyarorszagi trendbe illeszkedve — modernizalta és szakszer(ibbé
tette az épitészi munkavégzést. A tervezdintézetekben alkalmazott miiterem-
rendszerben egy-egy idGsebb épitész vezetésével csapatok dolgoztak az dllami
megrendeléseken. Ez a munkdat megkonnyit6 kornyezettel egyiitt (rajzolok, szer-
keszték, konyvtar és a tarstervezokkel valo konzulticié folyamatos lehetdsége)
teret adott az intenziv szakmai kommunikdcidonak - és a szakmai fejlédésnek.
Az 1j rendszer pozitiv hatasdra a korszak fiatal épitészei ujra és Gjra felhivjak a
figyelmet a veliik késziilt interjukban és visszaemlékezéseikben. Az inspirald kor-
nyezetet (az emlékek szerint) nem a szocreal kételezové tétele, hanem a fokozodo
biirokracia fojtotta meg az 6tvenes évek kozepén-végén.3?

Tovabbi szakmai fejlédésre nyujtott lehetdséget az 1953-ban kifejezetten elit-
képz6 intézményként 1étrehozott Mesteriskola. Az iskola kétéves ciklusokbol
épiilt fel, és alapelve szerint egy-egy ciklusban néhany éves tapasztalattal rendel-
kezd, kiemelkedden tehetséges épitészek dolgozhattak egyiitt a kor elismert épi-
tészeivel, az 6 mitermeikben. Emellett a hallgatok el6adasokon, szakmai vitadkon
vettek részt. A Mesteriskola els6 ciklusainak résztvevdi késébb valoban elismert
épitészek lettek: 6k hatdroztak meg a hatvanas-hetvenes évek épitészetét.3+

Egy hivatas gyakorloinak kozérzetét azonban - a képzés és a szakmai diskurzus
lehet8ségei és keretei mellett — a gazdasagi és tarsadalmi pozicid, presztizs is befo-
lyasolja. Kozvetlentiil a masodik vilaghaboru utdn az épitészek helyzete nem volt
koénnyt. Bar az orszag nagy része romokban hevert, t6ke és megbizé hijan alig
voltak megbizasok, raadasul a kezdeti helyredllité munkdk inkabb épitémesteri
(kivitelez6i), mintsem épitészi (tervezdi) szaktudast igényeltek. Ebben a helyzetben
sem a két vilaghaboru kozott kiterjedt klienttraval rendelkezd, divatos épitészek,
sem az Uj rendszerhez kozel 4ll6 szakemberek nem tudték korébbi életszinvonalu-
kat fenntartani.>> Az inséges korillmények kozott (killondsen a tarsmiivészetekkel
Osszehasonlitva) az 1948-t6l 1étrejovo tervezdintézetek alacsony szintd, de rend-
szeres jovedelmet biztositottak a korabeli épitésztarsadalom tobbségének, és ezzel,
illetve a mar emlitett miiteremrendszerrel lehet6séget adtak az alkotémunkara is.
(PERENYI 1984: 16) Mivel a berendezked6 kommunista rendszer szdmdra a m{ivé-
szet altalaban, de az épitészet killonosen a politikai kommunikécié eszkoze volt

33 Farkasdy Zoltdn-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1983-87 kozott. OHA 52. sz. 99-102.; Jdnossy
Gyorgy-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1988-ban. OHA 134. sz. 90-93. és 103-106.; GADOROS
1984: 17-19.

34 Szendrdi Jend-interjii. (1977) In: OssKS 2007: 23. Szendréi Jend a kezdetektdl fogva a Mesteriskola
egyik vezetd épitésze volt. (VAMOSSY 1998)

35 Fischer Jozsef-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986-87 kozott. OHA 42. sz.
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(SzALAT 1995: 11), azaz a hatalom az Gj épiiletekben lehetséget latott ideologidja
kifejezésére is, komoly, nagyszabdsu feladatokkal bizta meg épitészeit. Ekkor épiilt
a Honvédelmi Minisztérium a Honvéd utcaban, épiiltek az 4j egyetemek, egyetemi
éptletek (Veszprém, Miskolc, Budapest) az Inotai Erémd, de a Népstadion is.>
Ilyen nagy szamu és ilyen volument megbizdsok a korabbi évtizedekben elkép-
zelhetetlenek voltak, és konnyen belathato, hogy jelentésen megnéovelték az épi-
tészet és az épitészek tarsadalmi rangjat, megbecsiiltségét. A diktatiraban az allami
elismerést — ha a tarsadalmi megbecsiiltséget nem is egyértelmtien - jol mutatjak
a kitiintetések. A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa 1953-ban alapitotta
meg az Ybl-dijat, specidlisan az épitészeti tevékenységet elismerésére. 1964-ig
évente hat els6 és hat masodik fokozatu dijat osztottak ki.>” 1948 és 1956 kozott
18 alkalommal kapta meg épitész a kor egyik legrangosabb kulturalis elismerését,
a Kossuth-dijat is. Az épitészszakma presztizsét tovabb novelte, hogy — a kor szo-
kasaival ellentétben — lehetdség nyilt arra, hogy az egyes tervek ne az épitészeti
irodak, vallalatok, hanem az épitészek neve alatt lassanak napvilagot. (GADOROS
1984: 18)%8 1951-ben a szocredl ideoldgidnak megfelel$ reprezentativ helyszinen,
a klasszicista Nemzeti Mtizeumban alakult meg a Magyar Epitémiivészek Szo-
vetsége: ez is az allam elismerését jelképezte, és azt jelezte, hogy az épitészet a
miivészet és a nemzeti kultura egyik legfontosabb dga. (GADOROS 1984: 18)3°
Vitan feliil all, hogy ezek a koriilmények kivételezett anyagi helyzetet és komoly
presztizst biztositottak az épitészek szamara.

Lattuk eddig az ideoldgiai kontroll, a képzés és a tarsadalmi és gazdasagi hely-
zet alakuldsat. A kotelezden el6irt stilus mellett (vagy egyes olvasatokban annak
kompenzalasdra, GADOROS 1984: 18) az allam komoly anyagi (gazdasagi), tarsa-
dalmi lehetéségeket biztositott az épitészek szamara. Ez valamilyen mértékben
nyilvan kompenzélta az el8irt stilus okozta szakmai egyoldaltiségot. Erdemes
azonban megvizsgalni, milyen lehetéségei voltak az egyénnek arra, hogy kitérjen
az allami-politikai kontroll elél. A kévetkezékben tehdt arra keresem a vélaszt,
milyen erds volt és meddig terjedt az épitészek szakmai autonomidja a Rakosi-
diktatura éveiben.#® Ennek vizsgélataban jobbdra csak a visszaemlékezések

36 Ezekrol és mas korabeli épiiletekrol, tovabbi szakirodalmi hivatkozésokkal lasd BONTA 2008;
PRAKFALVI 2006.

37 Az Ybl-dijrél ldsd SCHERY 1995.

38 Az ezzel ellentétes helyi gyakorlatrdl lasd Virdgh Pdl-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986-ban.
OHA 47. sz.119-121.

39 Farkasdy Zoltdn-interjii. Készitette Szaboné Dér Tlona 1983-87 kozott. OHA s2. sz. 323.; Jdnossy
Gydrgy-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1988-ban. OHA 134. sz. 144-145.

40 Molnar Péter egyenesen azt irja, hogy a kor miivészettorténetét csak e ,,térvényszert ellenallasok-
nak, autonémidnak” a torténetén keresztiil lehet megirni. (MOLNAR 1996: 58-60)
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nyujtanak lehet6séget. Ezekhez fordultam tehat segitségiil, élvezve ennek a meg-
oldasnak minden elényét - véllalva hatrdnyait is.*!

Ahogy lathattuk, a korszakot leir6 munkak szerint a Rakosi-diktatdra egyik
ismertetdjegye éppen az volt, hogy az 6nalld, autoném alkotds lehetdségeit
behatdrolta. A miivészeknek (ahova ekkoriban az épitészeket is soroltak) el6ir-
tak, milyen témdkrol, milyen formaban nyilvanuljanak meg. Az épitészetben a
reformkor klasszicista formavilaga valt el6irassd, betartatdsat tobb intézmény és
akei6 is feladataul kapta. Hogyan lehetett ilyen légkorben mégis hiteles értelmi-
ségiként létezni? Van, aki szerint sehogy, és éppen ezért ki is vonult a magyar
épitészetbd, illetve csak kivitelezéi feladatokat vallalt.4> A szocredl el6l menedé-
ket nyujtott a szigort ideologiai kovetelményeknek legkevésbé kitett, nagyrészt
ipari épiileteket tervezd Iparterv. Még az 6tvenes évek legszigortubb iddszakdban
sem vartak el, hogy az ipari létesitmények kiilsé megjelenésében a klassziciz-
mus jellemz§ stilusjegyei meghatarozo6 szerepet kapjanak. Ennek legfontosabb
oka az volt, hogy a forma (klasszicizmus) és a tartalom (szocialista) koziil az
els6 még viszonylag jol definialhaté volt, a szocialista tartalom viszont (mivel az
ideolégusok illusztracioként nagyrészt szépirodalomi példékat hoztak) tag teret
hagyott az épitészek szamara. Killonosen az ipari épitészetben, ahol a tartalom
helyébe kiilonosebb nehézség nélkiil 1éphetett a funkcid, és minél hangsulyosabb
volt a funkcid, anndl inkabb el lehetett térni a formai kovetelményektol. Nem
csoda, hogy az Iparterv a korban mell8z6tt, a szocredl stilusban tervezni nem
akaro épitészek aziluma volt. Talan nem véletlen, hogy az iroda épitészei orien-
talédtak leginkabb a kor nyugat-eurépai épitészete felé, illetve hogy a magyar
tervezdintézetek koziil az Iparterv tett szert nemzetkdzi hirnévre, és nyerte el
1961-ben (helyszini nagyelemes vasbeton-elregyartas fejlesztéséért) a haboru
utdni magyar épitészet els6 nemzetkozi dijat, a Perret-dijat.+3

41 Az egyik forrdscsoportot az 1956-os Intézet Oral History Archivuma szamara készitett épitész-
interjuk alkotjak. A feldolgozott interjuk 1982 és 1988 kozott, tehdt még a rendszervéltozas elStt
sziilettek (az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag anyagi tdmogatdsaval). A masik forrdscsoport:
a Magyar Epitémiivészet 1984. 3-as szimaban, felkérésre megirt rovid visszaemlékezések; a Magyar
Epitémiivészet 1988. 3-as szémaban megjelent Janossy Gyorgy-interjt (értelemszerden szintén a rend-
szervaltas el6ttrél), az Ossko Judit Unokdink is latni fogjdk cimi kotetében megjelent épitészinterjuk
(ezek tobbsége szintén a rendszervéltozds el6tt készilt), illetve Molnar Péter a korszakkal foglalkozo6
(életrajzi ihletettségli) tanulmanyai. K6z6s a nagyon kiilonb6z6 terjedelmt szovegekben, hogy
a korabeli szerkeszt6k, interjukészit6k a szocialista Magyarorszag egy-egy korszakanak meghatarozo
épitészeit igyekeztek megszdlaltatni. A keletkezési koriilmények tovabbi kozos vonasa, hogy vissza-
emlékezdk, interjualanyok szakmai kornyezetben (és tobbé-kevésbé a szakmai kozonség szamdra)
mondtdk el emlékeiket (OSSKO 2007).

42 Fischer Jozsef-interijii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986-87 kozott. OHA 42. sz. 310. és FISCHER 1984: 21;
PREISICH 1984: 11; Rdcz Gydrgy-interjii. Készitette Szabéné Dér Ilona 1988-ban. OHA 135. sz. 138-139.
43 Szendr6i Jené-interju (1977) In: Osskd 2007: 19-21, 23; VAMOSSY 1998; Farkasdy Zoltdn-interji.
Készitette Szaboné Dér Ilona 1983-87 kozott. OHA 52. sz. 165.
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Azok szamdra, akik nem tudtak, vagy nem akartak az Ipartervben dolgozni,
menekvést jelentett a részben mar emlitett igényes szakmai légkor. Nyugati szellemi
impulzusok hijan a szakmai élet ugyan befelé fordult, de éppen ez az ,,egymasnak
tervezés” tette lehetévé egy szakman beliili, a hivatalostdl eltéré mérce (,etika”)
kialakuldsat. Ez a mérce idénként az MESZ vitdin is hangot kapott, komoly
kritikaval illetve a hivatalos szakmai allaspontot, tdmaszt nyujtott és kiinduldsi
alapot adott a szocrealt megkertilni igyekvé technikaknak, és poétolta a hivatalos
elismerést. (MOLNAR 2004: 58)%4

A Klasszicizmus fogalmadnak kitagitdsa volt az egyik modja annak, hogy mind
az allami igényeknek, mind a sajat és a szakmai kozeg belsé mércéjének meg-
feleljen az épitész. A reformkori magyar klasszicizmus helyett f6leg a hdboru
alatt Eszak-Eurépdba keriilt végzés épitészhallgaték vették alapul az északi
népek (f6ként a svédek) 1920-30-as évekbeli klasszicizmuséat. (MOLNAR 2004: 61;
JANOSSY-LENTE 1988: 18)%5 Az ilyen stilusban tervezett épiiletek ugy feleltek meg
a kormadnyzat elvarasainak, hogy kozben az épitész szakmai igényessége sem
szenvedett csorbit. (Ilyen volt példaul Rimandczy Gyula és Kleineisel Janos altal
tervezett miiegyetemi R-épiilet.)

A szigora kovetelmények megkeriilésének masik mddja inkabb tervezéstech-
nikai jelleg(i volt. Az Epitészeti Tanacs, amelynek minden tervet be kellett mutatni,
jobbdra csak a homlokzati rajzokat tekintette meg. Ennek készonhetéen nétt meg
az épitészeti grafika szerepe: egy-egy arnyékkal vagy a perspektiva megtévesztd
abrazolasdval meg lehetett erdsiteni, fel lehetett nagyitani egy épiilet klasszicista
jellegét. Hasonlo iranyba mutattak a tervek és a részletrajzok kozotti kiillonbségek.
A benyujtott terveken még hangsulyos ,szocialista realista” motivumok a terv
engedélyezése utan, a kivitelezés alapjaul szolgald részletrajzokban mar eltintek,
vagy joval kisebb szerepet kaptak. Ezekkel a technikakkal az épitészek a komoly
allami ellendrz apparatus ébersége ellenére képesek voltak sajat esztétikai-szakmai
normaiknak megfelelni.*

Egy szakmdanak azonban nemcsak az dllammal, hanem a tarsadalom mas
érdekcsoportjaival szemben is képesnek kell lennie arra, hogy akaratat keresz-
tillvigye, normait megjelenitse. Napjaink épitészeti diskurzusabdl is ismer6s,
hogy az épitész-tervezének a megrendelé mellett a kivitelezével szemben is helyt
kell allnia. A szakmanak a megrendelével (az dllammal) szembeni helyzetét,

4 Janossy Gyorgy-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1988-ban. OHA 134. sz. 136.; JANOSSY-LENTE
1988: 19; Farkasdy Zoltdn-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1983-87 kozott. OHA s52. sz. 211-212.
Borvendég Béla-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1982-83 kozott. OHA 38. sz. 52-53.

45 A svéd épitészet magyarorszagi hatasardl és formanyelvének haszndlatarol lasd példdul LAMPEL
2003. A skandinév klasszicizmusrol FRAMPTON 2002: 254-267.

46 Az ellenallasi technikakrél MOLNAR 2004: 61; Jdnossy Gyorgy-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona
1988-ban. OHA 134. sz. 129-130.
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az alkalmazott technikakat mdr érintettem. A korabeli beszamolok alapjan ugy
tlinik, éppen a kitiintetett allami figyelem (valamint az épiiletek és rajtuk keresz-
til az épitészet diktatura szamara kiemelkedé fontossaga), illetve az épitéipar
kézmoiivesipari jellege hozta az 6tvenes években olyan helyzetbe az épitészetet,
hogy az ipari-technolégiai és gazdasagi szempontok alarendelédtek az épitész
elképzelésének. Ennek szervezeti megtestesiilését az Epitészeti Tandcs és Orszé-
gos Epitészeti Hivatal jelentette, amely amellett, hogy a szocialista realizmus
alkalmazdsa felett 6rkodott, az épitészi érdekeket és az épitészeti elveket képvi-
selte a kivitelez6kkel szemben. A két hivatal réaddsul nem az Epitésiigyi Minisz-
térium, hanem kozvetleniil a Minisztertanacs feliigyelete ald tartozott. (PERENYI
1984: 16; GADOROS 1984: 18; MAJOR 2001: 252-253)

Miért ttinik tehat a Rakosi-diktatira Magyarorszag szamara kevéssé 6romteli
korszaka az épitészek emlékezetében pozitivnak? Nyilvan szerepet jatszhatott
ebben a kognitiv disszonancia, azaz hogy a diktatura felépitésében és miikod-
tetésében részt vevo épitészek — erkolesi integritdsuk megtartasa, megerdsitése
érdekében - ugy érezték, a korszakot vonzé szinekben kell lefesteniiik. Egészen
biztosan szerepet jatszott (és jatszik maig) ez is a korszak megitélésében, de ese-
tiinkben mégsem nyujt teljes magyarazatot. A Kddar-korszakban (amikor ezek a
visszaemlékezések sziilettek) dicsérni ugyan nem volt divat a Rakosi-rendszert,
de a benne betoltott vezetd funkciok korantsem jelentettek olyan stigmat, ame-
lyet szégyellni vagy magyarazni kellett volna, a korszak elényeinek hangoztatasa
azonban bizonyos mértékig devidns magatartdsnak szdmitott. Masrészt a vissza-
emlékezOk jo része, ha parttag volt is, nem toltott be vezetd pozicidt (kivételek
persze vannak), ,csak” sokat foglalkoztatott épitésznek szamitott. Felmeriilhet
az is, hogy a megszdlalok karrierje a Rédkosi-korban érte el csticspontjat, ezért
tekintenek nosztalgiaval erre az idészakra, bar ez is nehezen igazolhato, hiszen
tobbségiik 1960-as évtizedben és utdna is komoly épiiletekkel, konyvekkel jelent-
kezett, egyetemi tanar volt, és dijakkal ismerték el a munkajat. Végezetiil: nyilvan-
vald, hogy az 6tvenes években pélyakezdd és lehetdségeket kapd generdcié némi
nosztalgidval tekint vissza erre az idészakra.

Elismerve a fenti érvek erejét, igy gondolom, egyiittesen sem magyarazzak
meg e generacio viszonyat az 6tvenes évekhez. A benniik él6 pozitiv kép sokkal
inkdbb magyarazhat6 az épitészszakma professzionalizdciéjanak alakuldsaval.
Az épitészet jelentésége a haboru el6ttihez képest — a diktatdrak természetének
megfeleléen — megnétt. Az addig nagyrészt csupan funkcidjuk és esztétikumuk
alapjan megitélt épiiletek szimbolikus jelentést nyertek, az Gj hatalmat kellett
reprezentalniuk. A kiemelt allami figyelem komoly hatrdanyokkal és megkotések-
kel jart, egyben azonban ,,megemelte” az épitészet ,tarsadalmi” jelentGségét, és
vita nélkil a miivészetek kozé sorolta a tevékenységet. Ezzel egytitt nétt az épi-
tészet presztizse, javult az épitészek anyagi helyzete, és — ahogy lathattuk — még
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az épitdiparral szembeni érdekérvényesité képességiik is. A képzés intézmény-
rendszere kidolgozottabb lett, és a képzésben részt vevok szama is megnétt. Az is
kideriilt, hogy a kotelezéen eldirt stilus mellett a szakmai autonémia bizonyos
mértékét sikeriil megdrizni. Ezek a tényez6k egyiitt azt jelentik, hogy az 6tvenes
években az épitészszakma professzionalizacidja Gsszességében felgyorsult, hely-
zete kedvezobb lett. Azok szamara pedig, akik atélték, ez értheté modon pozitiv
valtozast jelentett.

Kulonosen kedvezének téinhetett ez a helyzet a Kddar-rendszerbdl vissza-
tekintve, ahol az allam és az épitészek kozott kotott korabbi ,,szerz6dés” tobb
eleme mddositasra keriilt. Nem volt mér hivatalosan eldirt épitészeti stilus,
megsziint az Epitészeti Tandccsal és az Orszégos Epitésiigyi Hivatallal egyiitt. Az
orszagos allami feliigyelet megsziintetése azonban nemcsak a nagyobb tervezési
szabadsagot hozta magaval, egyben azt is jelentette (miként ez néhany éven beliil
kideriilt), hogy az allam szaméra az épitészet mar nem az egyik legfontosabb
kifejezési forma, nem ezen keresztiil kivanja ideologiajat és sajat magat a tarsa-
dalom szamdra megjeleniteni. Eppen az dnreprezentacié kevésbé offenziv volta
lett a Kadar-rendszer konszolidacidjanak egyik alapja. Az épitészek képzésének
keretei és annak tartalma is atalakult, az 6tvenes évekbeli tervezésorientaltsagot
a hatvanas években felvaltotta az ipar igényeit kiszolgdld épitészmérnok-képzés.
Ez és az egyre novekvo keretszamok a képzés szinvonaldnak csokkenését hoztdk
magukkal.#” A képzést korabban kiegészit$ és nagyon sikeres Mesteriskolat 1960-
ban megsziintették, az elitképzés vadjat hozva fel ellene.*®

Az épitészet szerepének és helyének allami leértékel¢dését jol mutatja, hogy
amikor 1963-t6] a Kossuth-dijat mar csak kulturélis és mtivészi tevékenységért
adomanyoztak, a kordbban sokszorosan dijazott épitészek kiestek a jelolhet6k
korébél (mivel az épitészet az 1j dllami felfogas szerint nem miivészi és kulturalis,
hanem ipari tevékenység). Jelentdségiik tovabbi csokkenését jelképezi, hogy a
csak az épitészek szamara alapitott Ybl-dijat mar nem a Minisztertanacs, hanem
mindig az illetékes minisztérium adomdnyozza, és az aktudlis miniszter adja 4.
(MAJOR 2001: 252)%°

47 A KSH az 1961-62-es tanévtdl publikalja a nappali tagozatos hallgatéi létszamokat karonkénti bon-
tasban. Az adatok tandsdga szerint a hetvenes évek kozepéig a hallgatdi 1étszam a Miiszaki Egyetem
Epitészmérnoki Kardn tobb mint 30 szédzalékkal né, utdna némileg csokken, de még 1990-91-ben is
tobb mint 20%-kal haladta meg a hatvanas évek eleji létszamot. Vo. a vonatkoz6 statisztikai évkony-
vek, killondsen Statisztikai Evkonyv 1961, KSH, Budapest, 1962. 319.; Statisztikai Evkonyv 1975. KSH,
Budapest, 1976. 398.; Statisztikai Evkonyv 1990. KSH, Budapest 1991. 269. NEMETH é. n.; VAMOSSY
1998; Farkasdy Zoltan-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1983-87 kozott. OHA 52. sz. 325.

8 Jandky Istvan-interjii. Készitette Kdmiives Agnes 2005-ben. OHA 811. sz. 5.; VAMOSSY 1998.

4 Farkasdy Zoltan-interjii. Készitette Szaboné Dér Ilona 1983-87 kozott. OHA s52. sz.
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A gazdasagossag el6térbe keriilésével megvaltozott az ipar és az épitészet
(épitémuvészet) kozotti kapcsolat is. Az ipar feladata kordbban (elméletileg) az
épitész altal megalmodott, a szocialista dllamot reprezentdlé terv megvaldsitdsa
volt, (legkés6bb) 1950-es évek végén viszont az épitdipar technoldgiai és gazda-
sagi keretei, eldiranyzatai lettek meghatarozok. (MAJoOR 1981: 383)%°

Az épitészet és az épitészek a fent vazolt korlatokkal, megalkuvasokkal egyiitt
fontos szerepet toltottek be az 1950-es években. Lathattuk, hogy a szakmai auto-
ndémia részleges (!) meg6rzése sem volt példa nélkiili, bar az ellenallas sokszor
csak jelképes lehetett. Ennek ellenére a hatalmas épitkezések, nagy feladatok lehe-
tové tették, hogy az épitészek egy olyan nagy terv részeseinek érezhessék magukat,
amiért érdemes kompromisszumot véllalni. Az allam is elégedett lehetett, hiszen
a tervezbirodak és a kiillonb6z6 szakmai ellendrzé szervezetek révén feliigyeletet
gyakorolhatott az épitészet egésze felett ugy, hogy kozben az épitésztarsadalom
talnyomo tobbsége, elfogadva a feltételeket és betartva az el6irasokat, tovabb
dolgozott.

A kovetkezokben azt vizsgaljuk, hogy a bemutatott szereplék milyen valaszo-

kat dolgoztak ki a lakashelyzet problémaira.

30 Vo. Finta Jozsef valasza az 1977-es korkérdésre (Melyek a mai magyar épitészet legf6bb gondjai?).
In: MAJOR-OSSKO 1981: 467.
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A LAKASKERDES
MEGOLDASANAK
KISERLETEI

AZ INDOKOLT LAKASSZUKSEGLET

1. ALAPHANGULAT

Az 1950-es évtizedben az allam gazdasagpolitikdja és a gazdasag iranyitdsanak
modja lényegében azonos maradt. Hidba szerepelt az elsé 6téves terv elvi céljai
kozott az életszinvonal emelése és a lakasviszonyok javitasa, mar a forrasok terve-
zett elosztdsa is vilagossd tette, hogy ez a teriilet a nagy egészet tekintve igencsak
héttérbe szorul.! A jelszo, ,agrar-ipari orszagbdl ipari-agrar orszaggd” formalni
hazénkat a gyakorlatban azt jelentette, hogy az allami eréforrdsok nagy része az
iparra, azon belill is a nehéz- és hadiiparra koncentrélédott. Az egyoldalisagot
novelte, hogy a koreai konfliktus hatdsara, szovjet utasitdsra a hadiipart és a had-
sereget még az eléiranyzottnal is gyorsabban kellett fejleszteni.? A politikai hata-
lom legitimacidjanak meggyengiilése és a katasztrofalis gazdasdgi helyzet ugyan
két alkalommal is, 1953-ban és 1956-ban is felszinre hozta a valtoztatas igényét,
de a szandék, illetve a megtett lépesek mindkét esetben révid élettinek és ezzel
egyiitt felszinesnek bizonyultak.

1953-ban ugyan a beruhdzasok 14%-at atmenetileg vagy véglegesen leallitottak,
és novelték a kozvetleniil a lakossagi fogyasztasra szant osszegeket. Azonban az
atallas rengeteg nehézséget és nem vart koltségeket hozott magaval. Az 4j célokat
mind a gazdasag irdnyitéi, mind a termel§ tizemek nehezen tudték a gyakorlatba
atiiltetni. Rdadasul az 4j gazdasagpolitika nem hozta meg a vart eredményeket:
a mezOgazdasag tervezettnél lassibb novekedése — mivel a mezGgazdasagi ter-
mékek voltak a nyugati t6kés orszagokba iranyuld export 6 dsszetevéi — komoly
problémat okozott az orszag kiilkereskedelmi mérlegében, és nehezitette az orszag
hiteleinek visszafizetését is. (HONVARI 2006: 292) A szerkezetvaltas rovid tava
kudarcanak és a nemzetkozi politikai helyzet megvaltozdsanak volt koszonhetd,
hogy 1955-ben (azaz kevesebb mint két év utan) lényegében ujra az 1953 el6tti

11949. évi XXV. torvény a Magyar Népkoztarsasag elsé 6téves tervérdl. Bevezetés, 2., 22. és 41. §.
2 A nehéziparra az 4sszes ipari beruhdzas 93-94%-a jutott 1951-1953-ban. V6. GERMUSKA 2012: 50-52.
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gazdasagpolitikai elvek érvényesiiltek: a nehéz- és a hadiipar fejlesztése kiemelt
fontossagu lett. (RAINER M. 1996; HONVARI 2006: 295)

A masik kozkeletl fordulépont az 1956-os forradalom utdn a kddari vezetés
legitimdcidjanak megteremtése érdekében szintén kénytelen volt életszinvonal-
noveld intézkedéseket hozni. Ezek azonban féként a szocialista orszagok aruhite-
leinek kdszonhet6en voltak finanszirozhatok. Ez a kétségbeejté gazdasagi helyzet,
illetve a Rakosi-rendszerrel valo (retorikai) szembefordulas vezetett a gazdasagi
reformok lehet6ségeit feltérképezd vita kialakuldsdhoz. 1957 elején a nem kom-
munista kozgazddszokbdl (is) allo Kozgazdasagi Bizottsag feladata volt a hossza
és rovid tava ,kormanyprogram” részletes kidolgozasa. Az 1j koncepcio is a terv-
gazdasag talajan allt, de a kozvetlen utasitds helyett/mellett inkabb a kozvetett
szabalyozok utjan javasolta iranyitani a gazdasagot. A politikai helyzet (nem
vart) gyors konszoliddcidja azonban nem kedvezett a reformoknak - 1957 végétél
csekély korrekcidval a sztélinista gazdasagpolitikai gyakorlat folytatddott, refor-
mokrodl 1964-65-ig nem igazan esett szo. (HONVARI 2006: 332-340) A korrekcid
egyetlen eredménye, hogy a célok az 6tvenes évek végén szerényebbek lettek, és
az életszinvonal emelését célzo tervek torvényi megerdsitést is nyertek.?

Ezek a gazdasagpolitikai keretek hataroztak meg az épitSipar helyzetét is. Az
eréltetett iparositasnak koszonhet6en az épitéiparban foglalkoztatott munkasok
szama 1949 és 1953 kozott a kétszeresére novekedett, majd a beruhazasok leallita-
saval parhuzamosan csokkent és még 1959-ben sem érte el az 1953-as csticspontot.
A fizetések az egész korszakban folyamatosan néttek. A legnagyobb ugras az épits-
ipari munkasok keresetében — nem meglepé modon - 1956 utan kovetkezett be.*
Az épitSipar problémai részben egybevagtak az ipar altalanos problémaival. Egy
1949-es minisztertandcsi hatdrozat az épitéipar tekintetében a legfébb gondnak a
dragasagot, a termelés magas 6nkoltségét latta. Ennek okai az ,,6nelemzés” szerint
a kovetkezOk: a tervezés hidnya, illetve elégtelen volta, a szakszertitlenség, rossz
munkaszervezés, munkaer6hidny, rossz munkafegyelem, és a draga épitéanyagok.*
Nem csak az volt a gond, hogy gyakran eléfordult, hogy épiileteket terv és koltség-
vetés nélkiil kezdtek el épiteni, hanem hogy a tervezéskor a gazdasigossdg nem
szerepelt a lényeges, meghatarozé szempontok kozott. A tervezés hianyossagait
tovabb sulyosbitotta a rossz munkaszervezés, a munkaeré rossz kihasznéltsaga
és paradox mddon az ezzel egyiitt fellépé munkaerShidny. Az egész szitudciot
némileg tragikomikusan keretezi a biirokracia egyre névekvé 1étszama, mely mar
a ,termelé munkat” gatolta. A megoldast 1949-ben a kdzpontositas (és ezen keresz-
til a biirokracia) cs6kkentésében, a tervezés és a munkaszervezés minéségének és

31958. évi IL. torvény az 1958-1960. évi hdroméves népgazdasag fejlesztési terv iranyelveirdl. 4., 12. és 30. §.
4 Statisztikai Evkﬁnyv 1959. KSH, Budapest, 1960. 125.
5340/1949.(VIL 17.) MT hatarozat az épitSiparrol.
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a munkakorillmények javitasaban, a teljesitménybérezés kiterjesztésében, a munka-
folyamatok fokozott gépesitésében, a képzés erdsitésében és a néi munkaerd foko-
zottabb kihasznaldsaban vélték megtalalni.¢ A helyzet bonyolultsagat és az allami
iranyitas tehetetlenségét jol mutatja, hogy mastél évvel késébb hasonlo diagndzist
felallitva hasonl6 terapiat javasolt, kiegészitve az egyéni felel6sség el6térbe helye-
zésének igényével és a szovjet mintak atvételébe vetett reménnyel.”

Az 1953-ban, amikor a lakasépitésre kicsivel tobb figyelem keriilt, ebbdl a spe-
cialis perspektivabol is ugyanezekre a problémakra deriilt fény. A mar ismertetett
gondok (anyag- és munkaerdhidny, lakételepekkel osszefiiggd szocialis és kultura-
lis beruhazasok elmaradasa) okaként a szervezetlenség, egészén pontosan a varos-
és kozséggazdalkodas feliigyeletének széttagoltsaga jelent meg. Ennek koszonhet,
hogy el6szor a Konnytipari Minisztérium irdnyitasa alatt fogtak ossze ezeket
a feladatokat, majd a Politikai Bizottsag 1954 elején elfogadta a Varos- és Kozség-
gazdalkoddsi Minisztérium megszervezetését célzo javaslatot.®

A felsorolt problémdk egyik legfontosabbika, a szakszertitlenség kettés modon,
egyéni és altalanos szervezeti szinten jelent meg. Hidny volt szakképzett, hozza-
ért6 munkdsokban, masrészt az épitdipari beruhazdsok tervezése és szervezése
rengeteg kivanni valot hagyott maga utan. A szamviteli helyzet az épitéiparban
volt a legrosszabb a gondatlansagnak, az el6zetes koltségtervek hianyanak és a
talzott biirokracianak koszonhetéen. A legfébb gond az volt, hogy az Orszagos
Tervhivatal az épit6ipari terveknek (és a beruhdzési terveknek altaldban is) csak
az Osszegét szabta meg, és ezt kérte szamon. Az adott iparag/vallalat teljesitményét
csak a beruhazdsi 6sszeg elkoltésével mérték, ezért a takarékoskodas és a racionalis
tervezés nem allt érdekében egyetlen beruhazonak sem - hiszen ha egy adott épit-
kezés olcsobb, akkor nem teljesitette a tervet, és a ,hianyt” tovabbi épitkezésekkel,
tovabbi aktivitdssal kellett potolni. Rdadasul a tervezok és a kivitelez6k akkor kap-
tak prémiumot, ha tervet forintban teljesitették, azaz elkoltotték az eldiranyzott
Osszeget, igy ez is a beruhazasi koltségek novelésére 6sztonozte Gket.”

Tovabbi probléma volt az elszamoldsok, nyilvantartdsok hidnya és bonyolult
volta. Példaul a legtobb épitdipari vallalatnal nem volt anyagnyilvantartds, csak
évente volt leltar, bizonylat nélkiil lehetett bizonyos épitéanyagokat ,vételezni”

6 A Munka Toérvénykonyvének valtozdsai is egy sajatos kettds jatékot mutatnak: egyszerre szigorod-
nak példaul a munkahelyvéltds lehet6ségei és igyekeznek (legalabbis az el8irdsok szintjén) javitani
a munkakdriilményeket.

7 2022/1950. (XIL 31.) MT hatdrozat a takarékossagrol.

8 MOL M-KS, 276. f. 53. cs. 140. 8.e. Az Epitésiigyi és a Konnytipari Minisztérium jelentése a lakds-
épitkezések és tatarozdsi munkdk allasarol, 1953. szeptember 29.; MOL M-KS 276. f. 53. cs. 136. 6.e.
MDP PB hatdrozat a varos és kozséggazdalkodds munkdjanak megjavitdsdra. 1953. oktdber 8.; MOL
M-KS 276. f. 53. ¢s. 156. .e. Javaslat a Véros- és Kozséggazdalkodas Minisztériumanak megszervezé-
sére, 1954. janudr 9.

° Néhdny alapvetd hidnyossdg a beruhdzdsok és az épitéipar teriiletén. KSH, Budapest, 1953. 1-2, 43, 62.
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Igy a felhasznalt épitéanyag mennyiségét gyakran csak becslések alapjan tudtak
megmondani, illetve ha az évenkénti elvégzett leltar eredménye nem volt megfe-
lel6/el6ny6s a vallalat szamara, fiktiv tételekkel egészitették ki azt. Ez egyszerre
tette lehetévé a hidnyok eltiintetését és a nyereség Osszegének mddositasat.'®
Hasonl6 volt a helyzet a termelékenység fokozasanak céljabdl egyre inkébb el6-
térbe keriild teljesitménybérezéssel. Mivel — az elSirasok ellenére — nem hatdroztak
meg pontosan (sokszor pontos tervek hijan), hogy melyik munkafolyamat meny-
nyi munkadrat igényel, a teljesitmények elszdmoldsa legtobbszor szintén becs-
lések alapjan tortént. Ezeknek a becsléseknek a jogossaga és pontossiga, éppen
a tervlebontasok hidnya miatt, teljesen ellendrizhetetlen volt, illetve a rendszer
lehet8séget adott el nem végzett munkak igazoldsara is. Nem véletlen, hogy a pré-
miumok elszamoldsanal is rendre komoly hibakra, jogtalansagokra dertilt fény.*!
A rezsielszamolds bonyolult rendszere sem konnyitette meg a raciondlis gazdal-
kodast.'? Ezek az altalanos problémak az uj lakasok épitésére is hatassal voltak.
Jol mutatja a helyzetet, hogy példaul 1953 augusztusaig az 1953-as lakasépitési terv
33,4%-at teljesitette az allami épitSipar, illetve hogy a tervek 6sszehangolatlansaga
miatt, a minisztertandcsi hatarozat ellenére a meglévé lakasallomany tatarozasara
nem jutott kapacitas.!> De nem csak az elSiranyzott er6forrds pazarlo, szaksze-
ritlen felhasznalasaval volt baj, hanem a megépiilt lakdsok mindségével is. Ezen
tulmenden gyakran hidnyoztak a felépiilé lakdsok melldl a kiszolgalé egységek
(boleséde, sportpalya), vagy problémak voltak a ftitéssel, szennyvizelvezetéssel.'4
A problémadk és hidnyok rendszerszertiségét mutatja, hogy ezek a kérdések szinte
évente elGkertiltek, és a korszak egészében jelen voltak.!s

Fontos latni, hogy a nagy allami beruhdzasoknak koszonhet8en az épitSiparnak
komoly stlya volt a szocialista gazdasagon beliil, de ez a kiemelt szerep nem jart
egylitt magasabb mindséggel és szakszertliséggel. A lakdsépités, ahogy azt a késébb
ismertetendd statisztikai adatok szépen mutatjak, a teljes gazdasagpolitikan beliil
mostohagyerek volt. Egy rosszul miikodé iparagon beliil kapott az atlagosnal keve-
sebb figyelmet, és ez dhatatlanul hatott a megépiil6 lakdsok minGségére is.

A tovabbiakban a konkrét lakdspolitikai lépéseket veszem szemiigyre, egyrészt
arra koncentralva, hogy a meglévé lakasallomany hasznalatat hogyan prébalta
ellendrizni és kihasznaltsagat javitani a kormanyzat, masrészt azt vizsgélva, milyen
mértékben és milyen eszkozokkel probalta bevonni a lakossag tékéjét a mosto-
han kezelt és emiatt forrasszegényes lakasépitésbe.

1 Uo. 44-45.

11 Uo. 50, 62-69.

12 Uo. 3, 53-54.

13 Uo. 29, 33.

14 Hibdk, hidnyossdgok a lakdsépités és a kommunalis elldtottsdg teriiletén. KSH, Budapest, 1953.

13 1062/1956. (VIL 19.) MT hatdrozat a lakdsgazdalkodassal kapcsolatos egyes kérdések szabélyozasarol.
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Az allami lépeseket a kor jogalkotdsan, els6sorban rendeleteken, torvényeken
keresztiil mutatom be. Ez esetleg azt a latszatot keltheti, hogy a lakaspolitikai kér-
désekben létezett valamiféle, a part irdnyitasatdl fiiggetlen, allami akarat. Termé-
szetesen ez nem igy volt, a legfontosabb dontéseket a Magyar Dolgozok Partja,
illetve a Magyar Szocialista Munkdspdrt vezetd testiiletei hoztdk, a rendeletalko-
tas kereteit 6k szabtdk meg.1¢ Ezért ahol sziikséges és lehetséges, hivatkozni fogok
a vonatkozé partdokumentumokra. A rendeletek és torvények els6bbségét a fenti
helyzet ellenére az indokolja, hogy az atlag allampolgdr, lakdshasznald és -épité
mindennapjait kozvetleniil a térvények és rendeletek befolydsoltak.

2. TULAJDONOSBOL BERLO - A LAKAS-
ALLOMANY ALLAMOSITASA

A masodik vilaghabort utdn az egyik legfontosabb teendd a lakasok, lakohdzak
feltjitasa volt. Mivel az 4llam nem bé&velkedet a feltjitashoz sziikséges forrasok-
ban, viszont a lakdshianyt révidaton enyhiteni kellett, sajatos jogi szabalyozassal
igyekezett a haztulajdonosokat a hazaik feldjitdsdban érdekelté tenni. A kormany-
zat rendeletek sordval l1ényegében kotelezvé tette a felujitast, illetve a tulajdono-
sok 6nként is tjjaépithették az ingatlanjaikat, de ha ezt egy bizony hatéridéig nem
tették meg, az allam végezte el helyettik. Ez egyiitt jart az adott ingatlan allami
kezelésbe vételével, ami egészen addig tartott, amig a bérleti bevételekbSl nem
fizették ki az ingatlan helyreallitdsanak koltségeit. Tehat kozvetve vagy kozvetleniil,
de a tulajdonos kénytelen volt a feldjitas koltségeit viselni. A masik oldalrol a feldji-
tott ingatlan tulajdonosa ideiglenes mentességet kapott a hazado alél.'” Az adé-
mentesség nemcsak a bérhdzak tulajdonosaira, hanem az Gjonnan épitett csaladi
hézakra is Kiterjedt, ha azok beépitetlen vagy romos tertiileten épiiltek, de bizo-
nyos esetekben sztikiiltek is az adomentesség lehetdségei.’® A kedvezmények elle-
nére az 1950-es évek elejére a hdztulajdonosokat megillet6 fontos jogok (példaul
a szabad bérbeadasi és bérmegallapitasi jog) sziintek meg. Ez mar elérevetitette

16 Legjobb példa erre az MSZMP PB 1958 oktober 7-i iilése, ahol a lakashelyzet megvitatasa kap-
csan a bizottsag tagjai tobbszor hangsilyoztdk, az alapveté dontések a partforumon szilletnek meg,
a minisztériumok ezek alapjan dolgozzak ki a részleteket is szabalyozo rendeleteket. V6. MOL M-KS
288.f. 5/97-98. b.e.

17 5630/1948. Korm. rendelet a romépiiletek lebontdsanak, valamint djjaépitésének elémozditésa tar-
gyaban; 20.900/1949. E.K.M. rendelete; 18300/1949. a kdziiletek éltal helyredllitott romlakdsok épitési
koltségeinek torlesztése targydban; 195/1950. (VIL.22.) MT rendelet a bérhazak kotelezd helyredllitasarol
18 253000/1949. (X.23.) II. a. PM rendelet a rendes és rendkiviili hdzadomentességre, valamint a hely-
reallitdsi hazadokedvezményre vonatkozd egyes rendelkezések kiegészitése és modositasa targyaban.
64800/1949. (IV. 23.) 1. a. egyes ideiglenes hazadomentességek megsziintetése targydban.
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a magantulajdonban 1év6 bérhazak kérdésének végs6 rendezését: a magyar dllam
1952-ben teljesen allamositotta azokat a magdntulajdonban 1évé lakéhdzakat,
villdkat és oroklakasokat, amelyeket bérlet utjan hasznositottak, illetve a ,,nép-
elnyomo elemek” olyan ingatlanjait is, amelyeket sajat maguk hasznaltak.'®

Az utélag olyan egyértelmi és kikeriilhetetlen dontés meghozatala azonban
nem volt egyszert. A kezdeti bizonytalansag oka egyrészt az volt, hogy az akkor
még koalicids kormany partjainak nagyon kiilonb6zé felfogasa volt a magantulaj-
donrol és annak védelmérdl - féleg a kisgazda part akadalyozta a magantulajdont
korlatozo rendeletek kibocsatasat (SAAD 1985: 243-245) —, masrészt, hogy a teljes
allamositas kozvetleniil a habord utani években nemzetkdzi bonyodalmakat okozott
volna, harmadrészt nyilvanvaléan csokkentette volna a lelkesedést és az 6nkéntes
munkat, amire azonban a lakohdzak helyreallitasdhoz elengedhetetleniil sziikség
volt. 1949 utan a halasztashoz hozzajarult a partallami apparatus felkésziiletlen-
sége és bizonyos politikai megfontoldsok is. Az MDP titkarsag szamadra 1951-ben
készitett feljegyzés harmas indokkal javasolja a ,,bérhazak és villak” allamositasa-
nak elhalasztasat 1952 tavaszara. Egyrészt az ingatlankezel véllalatok nem voltak
felkésziilve egy ilyen hatalmas ingatlanallomany kezelésére, masrészt mivel a terve-
zett 1951 6szi dllamositds utan kozvetleniil a nyaralok nem lettek hasznosithatok,
allamositasuk tavasz el6tt kevés elénnyel jart volna, végiil a potencialisan érintett
tarsadalmi csoportok éppen tul voltak a kitelepités okozta sokkon, kivanatos lenne
varni egy kicsit a kovetkez6 1épéssel — mondja a feljegyzés.?® A javaslat végiil meg-
hallgatasra taldlt, az allamositast csak 1952 elején hirdetik ki.

A lakéspiac folyamataiba vald sajétos beavatkozast jelentett a nagyrészt a kozép-
rétegekhez tartozd csaladok kitelepitése 1953-ig a nagyvarosokbol, elsésorban Buda-
pestrél. A kitelepités célja nyilvan tobbes volt, de lakasszerzési aspektus fontossagat
jol mutatja, hogy szigoru terv és kemény alku sordn osztottak szét a felszabadult
lakasokat a kiilonboz6 part- és allami szervezetek, illetve kaderek kozott.?!

Maga az allamositas nem igazan lehetett meglepd, hiszen megelézte az ipari tize-
mek dllami tulajdonba vétele, és ha halvanyan is, de a lakohdzak helyredllitasara
vonatkozo rendeletek is az dllam egyre er8sebb szerepvallaldsa iranyaba mutattak.
Az allamositas csak ennek betetdzése volt. Ett6l a pillanattdl kezdve a komoly magyar-
orszagi, a lakasépitésben beruhdzni képes nagytéke mar elméletileg sem létezett.
Kiilfoldi segitség igénybevétele pedig fel sem meriilt, igy az allami terhek csokkenté-
sének mas modjait kellett kidolgozni: a frissen megszerzett allami lakdsalloméanyt
kellett jobban kihasznalni, illetve a kisemberek eréforrasait bevonni a lakasépitésbe.

19 1952. évi 4. torvényere;jl rendelet egyes hdzingatlanok allami tulajdonba vételérél.

20 MOL M-KS 276. f. 54. cs. 157. 8.e.

21 MOL M-KS 276. f. 54. cs. 157. 6.e. Javaslat a kitelepitéssel felszabadult lakdsok felosztasardl, 1951.
augusztus 22. A kitelepitésrél részletesen lasd HANTO 2009, kiilonésen 149-189.
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3. A MEGLEVO LAKASALLOMANY JOBB
KIHASZNALASARA TETT KISERLETEK
- A ,BERLAKASPIAC” ATALAKITASA

1949-t6] mar mindenki szamara egyértelmtvé valé gazdasagpolitikai irany kovet-
keztében vilagossa valt: a lakdskérdést az allam 1j lakasok épitésével nem tudja/
akarja megoldani. Igy a lakdshiany minimalis enyhitésének az egyik legfontosabb
modja a meglévo lakaséllomany intenzivebb kihasznalasa.

A kotott lakasgazdalkodas, mely kiilonboz6 formékban ugyan, de egész Eurdpa-
ban jelen volt, Magyarorszagon elsésorban a lakdsok bérbeaddsanak szabélyozasat
jelentette. Nem véletlen, hogy az 1948-as kormdnyrendelet ,,a lakdstigy ideiglenes
rendezése targyaban” is jorészt ezt a teriiletet targyalta.?? A korszak szabalyoza-
sanak két kulcsfogalma az ,,indokolt lakdssziikséglet” és az ,,igénybevétel” volt.?
A kormany a hajléktalanok lakdshoz juttatasa, a lakdsok racionalisabb elosztasa és
a kozhivatalok, partok és a szakszervezetek elhelyezése érdekében jogot formalt
arra, hogy a lakésiigyi hatdsagok (bizonyos feltételek megléte esetén) az egyébként
magantulajdonban 1év6 lakasok folott rendelkezzenek. A rendelet kibocsatasa
utdn az igénybevétel ala tartozo lakdsokat a hatosag engedélye nélkiil bérbe adni,
tarsbérletté alakitani, a bérleti jogot atruhdzni tilos volt.24 Mely lakasok keriilhet-
tek igy az dllam rendelkezése ala? Igénybevehet6ek voltak a lakatlan, elhagyott
vagy bérlé nélkiili lakdsok, annak a lakdsa, akinek tulajdonaban két vagy tobb
lakds volt, illetve a kett6nél tobb szobas lakds azon része, amely a bérl6 indokolt
lakéassziikségletét meghaladja. Mentesiiltek viszont az igénybevétel aldl az 1945.
janudr 1-je utan épiilt lakdsok.?s

Az igénybevétel és igy az dllami beavatkozas hatarait az indokolt lakassziikség-
let fogalma szabta meg. Az indokolt lakassziikségletet a kovetkezoképpen defi-
nidlta a rendelet: egy kétfés csaladot vagy egyediildllo személyt egy lakdszoba
illetett meg, és két személyenként jart tovabbi egy szoba. Csaladnak a rendelet
alapvetGen az egy haztartasban éloket tekintette, de koziiliik csak azokat a szemé-
lyeket, akik 6nall6 keresettel nem rendelkeztek (természetesen a hazastars 6nalld
kereset esetén is a csaladtagnak szamitott). Ertheté médon nem szdmitott csaldd-
tagnak az albérld és a cseléd sem. A létszam mellett a rendelet egy masik mér6-
szamot is megallapitott, elméletben személyenként legaldbb 16 m?® lakotér jart.
Az 4ltalanos szabalyokat feliilirtak bizonyos kivételek. Igy a ,,magasfoku szellemi

22 6000/1948. Korm. rendelet a lakasiigy ideiglenes rendezése targyaban.

23 6000/1948. Korm. rendelet a lakastigy ideiglenes rendezése targydban. 23. és 40. §.

4 6000/1948. Korm. rendelet a lakéstigy ideiglenes rendezése targyaban., 24. §.

25 6000/1948. Korm. rendelet a lakasiigy ideiglenes rendezése targyaban., 25-27. § Természetesen
egyéni kérelem alapjan lehetett mentességet kérni az igénybevétel alol.
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munkét végz§” személyeknek az indokolt lakdsszitkségleten tul jart egy tovabbi
szoba. Magasfoku szellemi munkat feltételezett a rendelet szerint példaul a part-
vezetés, az orszaggyulési képviseldség, de a tanari, tanitoi és (1948-ban) a lelké-
szi (!) munka is.26

A jogszabaly kovetkeztében egyrészt (a kivételek ellenére is) komoly lakastertilet
vélt hasznosithat6va, masrészt ennek hasznositasat a lakastigyi hatosagain keresztiil
az allam végezhette. Az intézkedésnek koszonhet6en lényegében az dllam ellen-
Orzése ald keriilt (még az allamositas el6tt) az egész bérlakaspiac, hiszen az 1945
utan épiilt (allami és maganerds) lakdsok szama a teljes lakasallomanyt tekintve
minimalis volt.?” De nem csak a bérlét, hanem a bérleti dij nagysagat is az allam,
illetve megfeleld szervei hatdroztak meg.2® Az allami befolyast korlatozta, hogy
a lakdshivataloknak nem volt birtokukban egy olyan altalanos és komplex lakas-
nyilvantartas, mely segitségével meghatarozhatd lett volna a lakasok aktualis kihasz-
naltsagdnak mértéke. Igy az dllampolgérok sajat maguk keresték meg a szdmukra
megfelel lakast és igénylték meg azt. (GYORI-GABOR 1990: 71)

Az itt bemutatott keretek hatdroztdk meg a vizsgalt korszak egészének bérla-
kas-politikajat. Az 1952-es allamositas nyilvan komoly értékektdl fosztotta meg
a haztulajdonosokat, de csak megerdsitette a kordbban mar kialakitott struktad-
rat.2® Az 1953-as lakasrendelet, illetve annak 1954-es modositdsa mar csak az 1953.
aprilis elseje utan épiilt, személyi tulajdonban 1évé lakéhazak hasznalatat nem
korlatozta, egyebekben hasonldan rendelkezett, mint 1948-as elédje. Az 1956-0s
rendelet és modositésai is csak szohasznalatukban tértek el némileg a korabbiak-
tol. Az allam f@szerepét a kiilonféle rendeletek ujra és ujra megerdsitették.3°

26 6000/1948. Korm. rendelet a lakasiigy ideiglenes rendezése targyaban., 40. § A lakdsbérletet 1956-
ban ujra szabalyzé rendelet ugyanezeket a paramétereket fogalmazza meg. 35/1956. (IX. 30.) MT
rendelet a lakdsbérletrél 12. § Az indokolt lakdssziikséglet fogalma mar az els6 vilaghdboru alatt meg-
jelent a lakastigyi térvénykezésben, annak szabatos definicidjara azonban csak 1945 utan keriilt sor.
Vo. NAGY 2011, illetve NAGY 2004: 138-166, kiilondsen 152.

27 Az allampolgarok tobbsége még 1960-ban is 1945 el6tt épiilt hazban lakott. 1960-ban a lakok 78%
lakott 1945 el6tt épiilt ingatlanban. V. 1960. évi népszdamlalds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakohdzak
adatai. KSH, Budapest, 1964. 19.

28 8000/1946. ME rendelet; 5300/1948. ME rendelet; 29/1950. (I. 21.) MT rendelet a lakdsok és mds
helyiségek bérének szabalyozasara vonatkozd hatdskori kérdések rendezése targyaban.

29 1952. évi 4. térvényerejli rendelet egyes hézingatlanok allami tulajdonba vételérél.

30 3270-31/1950. (XIL 5.) I/1-d. BM rendelet a dolgozdk lakdscseréjének engedélyezésére vonatkozo
eljréas egyes kérdéseinek szabalyozasarol; 208/1950. (VIIL 20.) MT rendelet a dolgozok lakascseréjé-
nek elémozditédsarol; 86/1952. (IX. 27.) MT rendelet a lakastigyi jogorvoslatokrol; 116200/1951. (IV. 17.)
BM rendelet a Budapest févarosban torténé letelepedés szabélyozasarol szold 95/1951. (IV. 17.) MT
rendelet végrehajtasardl; 101/1951. (IV. 29.) MT rendelet a lakdsra alkalmas, de egyéb célra haszndlt
helyiségek bejelentésérdl és ataddsarol; 54/1952. (V1. 28.) MT rendelet a lakdsok egyéb célra vald igénybe-
vételének megtiltasardl; 11/1953. (I11. 24.) MT rendelet a lakasok és egyéb helyiségek bérleti jogviszonya-
nak rendezésérél; 12/1954. (11. 14.) MT rendelet a lakdsok és egyéb helyiségek bérleti jogviszonyanak
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A bérbe vehetd lakasokat a vizsgalt id6szakban kovetkez8képpen lehetett
felosztani: voltak tdrsadalmi (azaz nagyrészt allami és szovetkezeti) tulajdonban
1év§ lakasok, személyi tulajdonban 1évé, de tandcsi rendelkezés alatt all6 lakasok,
illetve személyi tulajdonban 1évé szabad rendelkezésii lakasok.>! A tarsadalmi
tulajdonba 1év6 lakasokkal az allam szabadon rendelkezhetett, a bérléket a lakas-
igyi hatdsag, illetve az esetek egy jelentds részében a munkaadé (minisztérium
vagy vallalat) jelolte ki. Személyi tulajdonba, de tandcsi rendelkezés ala tartoztak
azok a lakdsok, amelyek 1953. aprilis 1. el6tt épiiltek és haromszobdsnal nagyobb
lakéhazakban voltak, illetve a haromszobdsndl nagyobb tarsashazi 6roklakasokés
szovetkezeti lakdsok.?2 Itt szintén a lakastigyi hivatalok jelolték ki a bérléket, de
a tulajdonosoknak bizonyos (korlatozott) eléjogaik voltak. A legfontosabb ezek
koziil (a lakas orokolhetdsége mellett) az volt, ha egy ilyen lakas megiiresedett,
akkor a tulajdonos sajat maga vagy egyenes agi rokona szamara igényt tarthatott
rd, és a lakasiigyi hatosag koteles volt 6t vagy rokonat bérléil kijel6lni.* Ez a jog
akkor is megillette, ha az igényelt lakas indokolt lakassziikségletét, jogos lakasigé-
nyét meghaladta - igaz, ekkor az dllami szervek a sziikségleten feliili lakdsrészben
tarsbérletet alakithattak ki. Ezen tilmenden, amennyiben cserelakast tudott biz-
tositani a bérlé szamadra, a tandcsi rendelkezés alatt all6 lakas tulajdonosa az é16
bérleti szerz6dést is felmondhatta — bar ezen felmondas jogat el6szor 1959, majd
1962 végéig a vonatkozo6 rendeletek sziineteltették.>*

Szabad rendelkezésti lakdsok kozé tartoztak méretkorlatozas nélkiil az 1953.
aprilis 1. utdn épilt hazban talalhatok, valamint az 1953. dprilis 1. el6tt épiiltek,
ha hdromszobdsndl nem nagyobb hazban voltak, illetve a haromszobasnal nem
nagyobb 6roklakasok, szovetkezeti lakdsok, tovabbd azok a lakdsok is, amelyeket
a tulajdonos 1953. aprilis 1. utan az allamtdl vasarolt.>> Ezeknél a lakdsoknadl a
tulajdonos teljesen szabadon dontétt a bérbeaddsrdl és a fizetendd bért is 6 alla-
pitotta meg — természetesen fel is mondhatott a bérlének, de felmondasi jogat itt
sem gyakorolhatta 1962 végéig.

rendezésérol szolo 11/1953. (1. 24.) MT rendelet modositasardl; 2/1954. (V. 13.) VKGM rendelet
a lakdsok és egyéb helyiségek bérleti jogviszonyanak rendezésérdl sz616 11/1953. (I11. 24.) MT rendelet
modositdsa targydban kibocsatott 12/1954. (II. 14.) M T rendelet végrehajtasardl; 35/1956. (IX. 30.) MT
rendelet a lakdsbérletrél; 30/1958. (IV. 15.) Korm. rendelet a lakdsbérletr6l szol6 35/1956. (IX. 30.)
MT rendelet mddositasarol; 42/1959. (XI. 14.) Korm. rendelet.

31 A megnevezések az 35/1956. MT. rendeletben jelennek meg, de ezek a kategoriak a korabbi rende-
letekben is meghatérozhatok.

32 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet a lakdsbérletrdl 56. §.

33 12/1954. (I1. 14.) MT rendelet a lakasok és egyéb helyiségek bérleti jogviszonyanak rendezésérél szolo
11/1953. (I1L. 24.) MT rendelet médositdsardl 2. §; 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet a lakasbérletrdl 58. §.
34 30/1958. (IV. 15.) Korm. rendelet a lakasbérletrdl szol6 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet modositasardl;
42/1959. (XI. 14.) Korm. rendelet a 30/1958. (IV. 15.) Korm. rendelet mddositdsarol.

35 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet a lakdsbérletrdl 71. §.
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A bérl6k jogai, lett légyen az tarsbérlet vagy klasszikus lakasbérlet, alaposan
korbe voltak bastydzva. A bérld a bérletet barmikor felmondhatta, ezzel szemben
a bérbeadd csak rongalas, a bér fizetésének rendszeres elmulasztdsa, a felgjitas
akadalyozasa vagy a szocialista egylittélés szabdlyaival ellentétes magatartds ese-
tében.?¢ Igy normal életvitel és a lakbér fizetése mellett egy egyszer mar kiutalt
lakast elvesziteni szinte lehetetlen volt, killonosen ugy, hogy a tanacsi rendel-
kezés alatti vagy allami lakdsoknal a szerz6dés mindig hatarozatlan idére szdlt.
A felmondasi jog korlatozasa a szabad rendelkezésti és a tandcsi rendelkezést,
de magdntulajdonban 1év§ lakasokndl ugyanezzel a kovetkezménnyel jart. 1956-
tol pedig a bérlé csaladtagjai, egyenesdgi rokonai javara lemondhatott a lakasrodl,
igy meghatarozva a kovetkezé bérlé személyét.>” Ennek kovetkeztében a lakasok
kozotti mobilitasnak (a csalddon kiviil) az egyik legfontosabb mddja a lakascsere
volt, melyet sokdig az ingatlankozvetité vallalaton keresztiil lehetett lebonyolitani.
Késébb csak a lakdstigyi hatosag engedélye kellett hozza, ami azonban nem jart
automatikusan.3®

A lakasok fajtai és a lakok jogai mellett fontos eleme a lakaspolitikanak a lakbérek
mértéke. Mivel (ez mar lassan kozhely) a szocializmusban a lakds nem szamitott
arunak, rendes dra sem lehetett, igy a lakbérek nem fedezték még a lakasok fenntar-
tasanak koltségeit sem, nem beszélve azok felépitésének koltségeirdl. Ennek meg-
felel6en a lakbérek megéllapitasa politikai kérdés volt. Nem meglepd tehat, hogy
a lakbérek az 1945 el6ttiekhez képest nagyon alacsonyak voltak — igaz volt ez a régi
(1945 el6tti) és az Ujonnan épiilt lakdsokra is, melyek bérét eltéréen szabélyoztak.>®

A legtobb bérlakas Budapesten volt, 1954-ben a teljes lakasallomany 77,5%-a;
a korabeli kutatds alapjan ez az arany az ipari jellegtinek tartott varosokban 56,9%,
a vegyes jellegti varosokban 51,2%, a mezégazdasagi varosokban 28,9% volt. Az
allami lakasépitésnek az iparfejlesztéshez kotottségét az eddigieken tal jol mutatja,
hogy az ipari jelleglinek nevezett (nagyrészt banydsz) kozségekben 46,9% volt
a bérlakdsok ardnya. A bérlakdsok zome az egész orszagot tekintve 11-20 m? alap-
tertiletd, azaz jorészt egyszobds volt, de az egyes varosok kozott komoly eltérések
mutatkoztak.*® Az egy lakosra juté atlagos havi lakbér Budapesten volt a legma-
gasabb (23,3 Ft.), a tobbi varosban 4tlagosan ennek kicsit kevesebb, mint a fele,
a legalacsonyabb a mezdgazdasagi jellegli varosokban (7,7 Ft).4! A lakbérek mér-

3611/1953. (11 24.) MT rendelet a lakasok és egyéb helyiségek bérleti jogviszonyanak rendezésérdl 6.
§; 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet a lakdsbérletrdl 28. §.

37 35/1956. (IX. 30.) MT rendelet a lakasbérletrdl 32. §.

38 3270-31/1950. (XIL 5.) I/1-d. BM rendelet a dolgozok lakdscseréjének engedélyezésére vonatkozo
eljaras egyes kérdéseinek szabalyozasarol.

39 8000/1946. ME. rendelet, 12840/1948 Korm. rendelet.

40 Lakbérviszonyok, 1954. julius 1. KSH, Budapest, 1955. 3, 6.

41 Uo. 8.
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tékét némileg érzékelteti, hogy mig 1930-ban a bérbdl és fizetésbdl él6k kiaddsai-
nak 20-25%-at tette ki a lakbér, addig ez az arany 1954-ben 2-5%-ra csokkent.4?

A viszonylagos olcsosag ellenére a lakbérek rendszere rengeteg fesziiltséget
hordozott magéaban. Az 1945 el6tt épiilt lakdsokndl a korabbi (peng6ben szami-
tott) béreket vették alapul, a szobaszdm szerint differencidlva, ezzel lényegében
kimerevitve az 1939-es piaci alapon kialakult eltéréseket a bérleti dijban. Emelés
csak a bérlévaltasnal volt lehetséges, ez viszont azzal jart, hogy azonos mindségt
lakasoknak nagyon kiilonb6zd lett a bére. Az eltérések okozta fesziiltségeknek is
koszonhetSen ezt a gyakorlatot 1953-ban végleg megsziintették.*> Az 1948-as, 4j
lakdsokra vonatozd rendelet nem a szobaszamot, hanem a lakétertilet nagysagat
vette figyelembe. Ezzel az volt a probléma, hogy a lakéteriiletbe a konyhat és a
fiirdészobdt is beleszamoltak, ezért magasak lettek az igy szamolt lakbérek. Jol
mutatta ezt egy 1954-es felmérés, miszerint a régi és az 4j lakasok lakbére Buda-
pesten ugyan nagyjabdl hasonldé mértéki volt, vidéken azonban a ,,régi lakdsok”
atlagos bére joval az uj épitéstiek alatt maradt.** Masrészt problémakat okozott,
hogy a lakbéreket akdr az alapteriilet, akdr a szobaszam alapjan hatdroztdk meg,
a felszereltség nem szamitott, ezért mindségileg kiilonbozé lakasok bére egy-
forma volt. A jelenség forditottjara pedig a legjobb példa az 6todik keriilet volt.
Itt hasonld kozmuellatottsag mellett a kétszobds lakasok bére 61 és 500 Ft kozott
szorodott.*> A kiilonbség, a mar ismertetett rosszul kialakitott lakbérrendszernek
volt koszonhetd.

Az eltéréseket tovabb novelte, hogy a lakdsok egy része szolgélati lakas volt.
Ezek ugyan kivitelitkben és minéségiikben semmiben sem kiillonboztek az allami
lakasoktol, de bériiket nem a tanacsok vagy az ingatlankezel6 vallalat, hanem
a bérl6t kijelols vallalat, minisztérium hatarozta meg. A probléma abbdl kelet-
kezett, hogy a vallalatok dltaldban nem a rendeletileg meghatarozott lakbéreket
kérték a dolgozoiktdl, hanem az Gj épitésti lakasoknal is a helyi lakbérszinvo-
nalat vették figyelembe, ami rendszerint a rendeletben meghatarozottnal joval
alacsonyabb volt. Ennek kdszénhet6en ugyanazon a telepiilésen ugyanolyan
lakdsok bérleti dijai kozott ot-tizszeres kiilonbség is eléfordult. A helyzet bonyo-
lultsagat csak fokozta, hogy az egyes minisztériumok és vallalatok egymastol
nagyon eltéré lakbéreket allapitottak meg, igy nem csak ezek és az IKV kezelés-
ében allok bére kozott volt altalaban differencia, hanem az ugyanolyan mérett

42 Uo. 2.

43 A lakds. KJK, Budapest, 1958. 215. A 10%-0s emelésrél és annak korlatozasardl 5.300/1948. (V. 12.)
Korm. rendelet 1. §; 208/1950. (VIIL 20.) MT rendelet a dolgozok lakascseréjének elémozditésarol;
11/1953 MT. rendelet.

44 Lakbérviszonyok, id. ma 7.

45 Uo. 13-14.
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és komfortfokozatu szolgalati lakdsokndl sem egyezett. Eppen ezért eléfordult,
hogy (f6leg a banydsztelepiiléseken, példaul Tatabanydn, Varpalotan), hogy
a lakok megtagadtak a fizetést.*

Azt hiszem vilagos, hogy az allami meghatarozottsag ellenére (a korabeli elem-
zések szerint is) mennyire sokszin{i volt az 1950-es évek bérlakdsainak ,piaca”
A sokszintiséget fokozta, hogy a lakashiany kovetkeztében viragozott az albérlet
és az agybérlet intézménye, az ezért fizetend§ dijat allami rendeletek lényegében
nem szabalyoztdk, igy az egy szobaért kifizetett sszeg gyakran meghaladta a tel-
jes lakas bérét.+”

A bérlakasallomany és a bérlés rendeleti szabalyozasainak legfontosabb torekvé-
sei — minél jobban kihaszndlni a lakaséllomanyt, csokkenteni a ,,luxusfogyasztast”,
visszaszoritani a munka nélkiili jovedelemszerzést, de kozben azért megérizni a
sajat lakasépitéshez valo kedvet, illetve a tulajdonost a tulajdonédnak gondozésaban
érdekelté tenni — nem teljesiiltek és valdszintileg egyszerre nem is teljesiilhettek.
A szocialista orszagok viszonylatdban is alacsonynak szamité lakbérszinvonal
kovetkezménye, hogy a bevétel nem fedezte még a lakdsok, hazak felajitasanak
koltségeit sem, a kis koltségti lakhatas ,tulfogyasztasra” is 6sztonzott (igaz ennek
voltak rendeleti korlatai), illetve a lakok sem becsiilték meg az olcso javakat.*8 Az
alacsony lakbérek miatt az egyéni lakasépités soha meg nem tériil6 beruhazassa
valt, f6leg azokon a telepiiléseken, ahol az dllami bérlakdsok vagy a szolgélati
lakdsok konnyen elérhetdk voltak. Nem véletlen, és a korabeli lakdsstatisztikak is
arra utalnak, hogy a maganerds épitkezések tobbsége a falvakban tortént. Annak
ellenére, hogy a tulajdonszerzés még a Kadar-korszakban is komoly motival6 eré
maradt, az 1950-es évek egyik fontos lakaspolitikai céljanak elérését, a magantéke
mozgositasat és bevonasat a lakasépitésbe alaposan megnehezitette a lakbérrendszer.

4. AZ EGYENI EROFORRASOK BEVONASARA
TETT KISERLETEK

4.1. Maganerds haz- és lakasépités, lakdsszovetkezetek

Annak ellenére, hogy a magantulajdon elémozditasa elvileg nem fért meg a rend-
szer ideoldgidjaval, a folyamatos forrashidany miatt hamarosan vilagossa valt, hogy
a magantékére és az ontevékenységre els6sorban nem a masodik vilaghaborus
pusztulasok utdni helyredllitasokban, hanem a lakdsépitésben volt szitkség. Ennek

46 Uo. 14-15. A lakds, id. m{i 228.
47 A lakas, id. ma 227.
48 Uo. 235-236.
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koszonhetd, hogy a maganépitkezés lehet6vé tétele és az erre valo buzditds, ugyan
kiilonboz6 formdkban, de folyamatosan jelen van a vizsgalt évtizedben.

Ennek legelsd, és nyilvan elsésorban politikai célokat szolgaldé megnyilvanulasa
a kedvezményes alapon val6 hazhelyhez jutas volt 1945-ben. A késébbi eljarashoz
hasonldan a vasarlok egyrészt csokkentett aron juthattak a telekhez, masrészt
ot évig kamatmentesen torleszthették a hazhely arat, azaz az dllam lényegében
megeldlegezte nekik a kérdéses Osszeget.*® Az alapkonstrukcié paraméterei a
korszakban tobbszor valtoztak, emelkedett a telkek dra (de még mindig egysé-
gesen, allamilag szabdlyoztak), illetve a felépitendé haz befejezésére adott idStar-
tam is egyrdl két évre nétt. Fontosabb valtozas volt, hogy az 1950-es szabalyozas
hazépités finanszirozasdhoz kedvezményes (2%-o0s kamatozasu) allami kolcson
igénybevételére adott lehetdséget. A kolcsont csak akkor engedélyezték, ha az
épitendd csaladi haz megfelelt az épitéstigyi minisztérium muszaki elSirasainak.>°
A hazépitési kolcsonnel kapcsolatosan jol érzékelheté a mezégazdasagi dolgozok
diszkrimindlasa, hiszen a parasztok - legyenek termelészovetkezeti tagok vagy
akdr magangazdalkodok - csak kivételesen indokolt esetben kaphattdk meg ezt
az 4llami kedvezményt. A helyi tanacs tamogatasa esetén is csak akkor, ha min-
den beszolgéltatdsi kotelezettségiiknek eleget tettek. A kolcson feltételei is masok
voltak a parasztok szamara: szemben az dltaldanos 75%-kal, 6k csak az épitkezés
koltségvetésének maximalisan 50%-ara kaphattak segitséget.>! Az épitési kedv
még igy is messze meghaladta a pdartvezetés szamitdsait. Az 1954-es rendelet
kihirdetését kovetd két hétben 47 ooo lakdsépitési kérelmet adtak be, az elkép-
zelt 15000 helyett. Az igények novekedésével a szabalyozas is egyre finomodott,
a hazhelyek kijelolésekor mar figyelembe kellett venni a rendezési tervet, illetve
mar csak belteriileten lehetett épitkezni.>? A kedvezményes vasarlas lehet8ségével
parhuzamosan ingyen is jutahttak telekhez azok, akik hazat szerettek volna épi-
teni. A korabbi raszorultsag alapt jogosultsag helyett azonban 1951-ben el6térbe
keriilt a megbizhatdsag, hiszen csak az kaphatott ingyenesen telket, akinél ezt
az ,uzem felelés vezetGje a szakszervezeti bizottsdggal egyetértésben javasolta”.s?

A kedvezmeényes és ingyenes telekjuttatas gyakorlata egészen 1957-ig fennallt,
amikortdl az éllami tulajdonban 1év6 hazhelyeket mar ,forgalmi dron” kellett

42 2.400/1945. FM rendelet hazhelyeknek, valamint kozérdek telkeknek juttatasarol

50 2012.1950. (VI. 10.) MT hatdrozat a dolgozok szovetkezeti tarsashdz és csaladi haz épitkezéseinek
tamogatasarol.

511/.1954. (II. 28.) VKGM rendelet a magénerdbél torténé lakohdzépités, bovités és helyredllitds els-
mozditdsardl.

52 MOL M-KS 276. F. 53.cs. 161.6.e. El6terjesztés a politikai bizottsag részére az egyéni lakasépités
helyzetérdl, 1954. Februadr 15.; 1/1955 (III. 26.) VKGM rendelet a csaladi lakohdazépitési akciok egysé-
gesitésérol.

53 155/1951. (VIIL 14.) MT rendelet az egyéni csalddi épitkezéssel kapcsolatos egyes kérdések szaba-
lyozasarol.
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értékesiteni. Azonban ez a szlikités egyiitt jart azzal a konnyitéssel, hogy az eddig
érvényben 1év6 altalanos beépitési kényszer megsztint (a helyi tandcsok azonban
tovabbra is megkivanhattak ezt).>* A gyakorlat megvaltozasaval egytittjard aremel-
kedés természetesen lassitotta a lakasépitést, viszont az épitési telkek jobb kihasz-
nélasahoz vezetett. Az épitési telkekkel kapcsolatosan tobb probléma is felmeriilt;
tobbségiik magantulajdon volt, igy az OTP mint az allami tulajdond telkek
kezelGje, eladdja, csak a piac kisebb részét tudta befolyésa ald vonni. Mas jellegti
problémat jelentett az épitési telkek elhelyezkedése, alig volt szabad, csaladi haz
szamara alkalmas varosi épitési telek, ami a budapesti és a vidéki, véarosi és falusi
arak kozott hatalmas kiillonbségekhez vezetett. Killondsen érzékenyen érintette ez
a rendszer kedvezményezetteit, a varosi munkdassagot. (KACSENYAK 1961: 40—41.)

Az egyéni lakasépités tdmogatasanak kiilonleges valtozata volt a szénbdnyd-
szok sajathaz-épitési akcidja, amire két alkalommal, 1952-ben és 1957-ben kertilt
sor. Ezekben a korabeli gyakorlatnal lényegesebben jobb kondiciokkal és gyor-
sabban juthattak lakashoz a banyak dolgozoi.>*

Az egyéni épitkezés tdmogatasa mellett a korszakban (mint latni fogjuk, inkdbb
elméletben, mint gyakorlatban) a kozosségi, azaz szovetkezeti lakasépités is komoly
hangsulyt kapott. A lakasszovetkezetek kimondott célja az volt, hogy olyan ,,dol-
gozdknak” nyudjtsanak timogatds, akik ,takarékos gazdalkodassal” sajat maguk is
képesek hozzajarulni lakdsuk megépitéséhez és annak fenntartasahoz. A tamo-
gatds valoban jelentds volt, hiszen a kezdetben kamatmentesen, késébb 2%-o0s
kamatozdssal, majd 1959-t6] Gjra kamatmentesen nyujtott kolcson mellett a ter-
vek adaptdlasanak és a telkek kozmiivesitésének koltségeit is magara viéllalta az
allam, illetve a szovetkezeti lakdsok mentesiiltek 15 évre a hdzadd aldl, és 6roko-
sOdési illeték sem terhelte 6ket. Ezek mellett az altaldnos kedvezmények mellett
a ketténél tobb gyereket eltartd csaladok tovabbi arengedményt kaptak.

A korszakban kétfajta lakasszovetkezet 1étezett: a tertileti és az tizemi ,,alapu”
A teriileti alapt szovetkezetek az illetékes tandcs szervezte értelemszertien egy
adott teriilten lako igényl6k szamara, az tizemi lakasszovetkezetnél az 6sszekotd
kapocs a kozos munkahely volt. Az tizemi és teriileti lakdsszovetkezetek kozotti
kiilonbségtétel 1959-ig fennmaradt, de a kedvezményekben, a tagok jogaiban és
kotelességeiben eltérés nem volt, ezért a kovetkezékben a két tipust egyiitt tar-
gyalom.>¢ A sok kedvezmény mellett érthetd, hogy az allam igyekezett kezében
tartani a szovetkezeteket. Igy annak ellenére, hogy a szovetkezetet a tagok 4ltal
valasztott igazgatdsag irdnyitotta, a szovetkezet szervezése lényegében allami

5435/1957. (VL.21.) Korm. rendelet a hazértékesités szabalyozasarol.

35 63/ 1952 (VIIL 2.) MT rendelet; 1015/1957. (I. 27.) Korm. hatdrozat a szénbdnydszok sajathaz-épitési
akcidjarodl; 1096/1957 (XII. 31.) Korm. hatdrozat a szénbdnyaszok sajathaz-épitési akcidjarol; 1015/1957.
(I. 27.) Korm. hatdrozat modositasarol.

56 20/1959. (IV. 16.) Korm. rendelet a lakasszovetkezetekrdl.
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monopodlium volt. Az allam jeldlte ki, hogy az adott év lakdsépitési keretébdl
hany lakds épiilhet meg szovetkezeti lakdsként, és ennek megfeleléen hatdroztdk
meg a lakasszovetkezetek létszamat és helyét is. Fontos sztkités volt, hogy csak
a varosokban és az ipari telepiiléseken lehetett lakdsszovetkezeteket szervezni,
tehdt a falvak tobbségében nem. Annak fényében, hogy a kiemelt célcsoport az
tizemi munkassag volt, ez nem igazan meglepd.5” A leendé tagok kivalasztdsa
is a vallalati és tandcsi vezet6kon, az altaluk meghatdrozott szervezébizottsagon
mulott. Elvileg a lakdsszovetkezet tagja lehetett minden fizikai vagy szellemi dol-
goz6 (ez nem valtozik a korszakban), illetve 1956 utdn nyugdijas is, ha a munka-
helyi vezetés, az illetékes tanacs végrehajto bizottsaga, a szakszervezet javasolta.
A javaslattétel legfontosabb szempontjai a j6 munkavégzés és magatartas, adott
vallalatnal abszolvalt minél hosszabb munkaviszony, a szocidlis helyzet és az el6-
irt készpénzelSleg megléte voltak.5® Kizard oknak szamitott azonban, ha valaki
mar rendelkezett lakoigényének megfelel6 6roklakassal, vagy tagja volt mér egy
masik lakasszovetkezetnek.

A lakasok mindsége, milyensége is elsésorban az dllami szerveken, normakon
mulott, hiszen a lakéknak joga volt ugyan képviseldik utjan az épitkezés folyama-
tat nyomon kovetni és a kifogasaikat a kivitelezOnek kotelessége volt figyelembe
venni, de nem tdmaszthattak olyan igényt, amely ,az épitési koltségek novelésé-
vel, vagy tényleges alaprajzi valtozassal jarna”>® A lakasok feletti rendelkezést is
korlatozta a korszak szabalyozasa. Az elkésziilt lakdsok ugyan magantulajdonba
keriiltek, a felette vald rendelkezésnek azonban erds hatarai voltak. Bérbe adni
csak a szovetkezet engedélyével lehetett, és eladni is csak olyan személynek, aki
megfelelt a szovetkezeti tagsag feltételeinek. Ennek hidnyaba a szovetkezetnek
kellett eladnia a lakdst. A klasszikus szovetkezeti ethosz felé mutattak azonban
azok a rendelkezések, melyek lehetévé tették a szovetkezet tagjainak részvételét
a szovetkezeti lakdsok épitésében, a fenntartasi és felajitasi koltségek lakok altali
viselése, az tizlethelységek bérbeaddsabol szarmazé haszon kozos felhasznalésa,
vagy éppen azok a szabdlyok melyek az egyes lakdsok elosztasat sorsolassal (!)
oldottak meg.5°

57 20/1959. (IV. 16.) Korm. rendelet a lakdsszovetkezetekrol.

58 2/1959. EM-PM egyiittes rendelet a lakdsszovetkezetekrdl sz0lo 20/1959. (1V. 16.) Korm. rendelet
végrehajtasardl.

%9 1/1956 (VIL 21.) PM-VKGM egyiittes rendelet a lakohazszovetkezetek szervezésérol.

60 2012.1950. (VI. 10.) MT hatdrozat a dolgozdk szovetkezeti-tarsashaz és csalddi haz épitkezéseinek
tamogatasardl; 372-56/1950. (VIIL 4.) PM rendelet a lakdsépit6 szovetkezetekrdl, valamint a szovetke-
zeti és csaladi hazakrol; 11/1956. (IV. 24.) MT rendelet a lakohdzszovetkezetek szervezésérol és szovet-
kezeti tarsashdzak épitésérdl; 1/1956 (VIL 21.) PM-VKGM egyiittes rendelet a lakohdzszovetkezetek
szervezésérdl; 20/1959. (IV. 16.) Korm. rendelet a lakédsszdvetkezetekrdl; 2/1959. EM-PM egyiittes
rendelet a lakdsszovetkezetekrdl szol6 20/1959. (IV. 16.) Korm. rendelet végrehajtdsarol.
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A lakasszovetkezetekrol sz016 rendeletek sokasdga jol mutatja, hogy ez az épit-
kezési forma fontos volt az dllam szdmara. A statisztikdk azonban arra is felhivjak
a figyelmet, hogy az allami kedvezmények ellenére az ilyen formaban épiilt lakdsok
szama eltorpilt a magan-kivitelezésben épiilt lakdsok szama mellett a korszak-
ban.! Ennek legfébb oka éppen a lakasszovetkezetek 1étrejottének sajatos modja
volt. Mivel az altalanosan alacsony allami lakasépitési kapacitasbdl fedezték a
szovetkezeti lakasok épitését is (valoszintileg az dltalanos épitéanyaghiany miatt),
illetve sem a helyi anyagi er6forrdsokat, sem a szovetkezeti tagok munkaerejét
nem vették igénybe, a rendszer komoly igények kielégitésére nem volt alkalmas.
A komoly pénziigyi tiamogatas miatt a szovetkezeti lakasépités gyakorlatban nem
jart valodi megtakaritassal az allam szdmadra. A lakasok kiviteliikben és alapraj-
zukban megegyeztek az dllami lakdsokéval, nem volt lehetéség egyéni igények
kielégitésére, az alacsony lakbérek mellett ez is egyik tényezdje volt annak, hogy
az 1950-es évek lakasszovetkezeti programjai lényegben cs6d6t mondtak. Magyar-
orszagon a lakasszovetkezetek inkabb egy sajatos lakaselosztasi modot jelentettek,
nem pedig épitési funkcidt. Legfontosabb elényiik az allam szempontjabdl, hogy
a lakasok karbantartasanak koltségeit a lakok viselték.s?

4.2. Privatizacio

Az egyéni er6forrasok bevonasat célzé6 harmadik mdéd az allami tulajdonban 1évé
lakdsok egy részének eladasa, illetve a korabbi tulajdonos részére visszaadasa volt.
Az allami tulajdonba 1év6 lakdsok aranydn ez természetesen nem véltoztatott
lényegesen, de hogy az alapvet6en magantulajdon-ellenes 1950-es években meg-
jelenik ez a megoldas, mar 6nmagéban is érdekes. Az els6 lehetdség dllami tulajdon
megvasarlasdra mar viszonylag gyorsan, két évvel a teljes lakasallomany éllamo-
sitdsa utdn, 1954-ben elj6tt.5* Az ebben az évben kiadott rendelet szerint a hat-
szobasnal nem nagyobb, dllami tulajdonu ingatlanok megvésarolhatdk. A vételei
ajanlatrol az illetékes tanacs varos- és kozséggazdalkoddsi osztalya, illetve egy
bizonyos értékhatér felett a tandcs végrehajté bizottsaga dontott. Erdekes (a tér-
sadalmi helyzet fontossagat mutatd) momentum, hogy az eladasi javaslatban utalni

611945 utdn a lakdsépité szovetkezetek keretében 2017 lakds épitettek fel. Lisd FORGACS—CSEH-SZOMBATI-
KERESZTURI 1958: 31; illetve 1960-ban a lakdépiiletek csak 1,1%-a volt szovetkezeti tulajdonban. Lasd:
1960. évi népszamldlds. 8. kotet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 16.

62 A szocialista orszagok tobbségében a lakasszovetkezetek épitési funkcidja sokkal erésebb volt. Lasd:
KACSENYAK 1961: 28-34.

%3 4/1954. (XI. 4.) VKGM rendelet az allami tulajdonban 1év6 kisebb hazingatlanok és tires beltelkek
(hazhelyek) értékesitésének szabdlyozdsarol; 5/1955. (XII. 24.) VKGM rendelet az allami tulajdonban
1év6 kisebb hazingatlanok és tires beltelkek (hazhelyek) értékesitésének szabalyozasarol szolo 4/1954.
(XI. 4.) VKGM rendelet egyes rendelkezéseinek modositasarol
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kellett a vev$ anyagi koriilményeire is. A t6keinséget jol mutatja, hogy a vételi ar
egy Osszegben torténd kifizetésekor 10% kedvezményt kapott a vevo, ugyanakkor
inkébb a rendelet (szocial)politikai vonasait erdsitve lehetdség volt kamatmentes
részletfizetésre is. A kuldknak nyilvanitott parasztok, illetve volt t6kések és egyéb
kizsakmanyoldk nem vasarolhattak ingatlant.** A viszonylag nagyvonalu szaba-
lyozast egy év mulva szigoritottak, 1955-t6l kezdve mér csak maximum hdrom-
szobds ingatlant lehetett megvésarolni, és a lehetséges vasarlok koziil éltaldban
kizérasra keriiltek az el6z8ekben ismertetettek mellett az adott ingatlan korabbi
tulajdonosai.®® 1959-ben tdjra tagultak a keretek: a hatszobasndl nem nagyobb
ingatlanok mellett ,,azokban a kozségekben, ahol az allami tulajdonban all6 hazi-
ngatlanok kezelése nem biztosithatd”, a nagyobb ingatlanok is elidegenitheték
lettek.5¢ Ez egyben meg is mutatta, mi a dontéshozok egyik fontos motivacidja:
az allami kézben 1év6 ingatlanok szdmdnak és igy a fenntartasra forditott 6sszeg
csokkentése. A vidéki kisebb ingatlanok fenntartasanak, koltségességének prob-
lémaja mar kozvetleniil az dllamositas utan is felmerdilt.s”

Az anyagi forrasok vészes hianydra utal az is, hogy az eladasbol befolyt 6sszege-
ket csak az ingatlanallomény megdvésra és Gj lakasok épitésére lehetett forditani.
A lehetséges vevok kozil tovabbra is kizartdk a ,t6késeket, kizsdkmanyoldkat,
azokat, akik az orszagot engedély nélkiil elhagytak és 1957. marcius 31-ig nem tértek
vissza, valamint a bortonviselteket. Egy személy legfeljebb egy hatlakdszobas ingat-
lant vasarolhatott meg, a bérl6ket eldvasarlasi jog és cserelakas illette meg. Az
ingatlant a muszaki érték figyelembevételével megallapitott, helyi forgalmi dron
lehetett eladni. A kamatmentes részletfizetést a maximum 25 éves futamideji

64 T6késnek és kizsdkmanyolonak szamitottak: az allamositott izemek és banyak volt tulajdono-
sai, volt bankarok, foldbirtokosok, nagykereskeddk, t6zsdebizomdnyosok, valamint mindezeknek
vezet6allasu alkalmazottai (gyarigazgatok, cégvezetdk, joszagkormanyzok stb.); a volt arisztokratak
(hercegek, grofok, barok, lovagok stb.); a volt horthysta tdébornokok és torzstisztek, csendér- és rend-
Ortisztek, magasrangu dllami tisztvisel6k (miniszterek, dllamtitkdrok, miniszteri osztalyfénokok,
miniszteri tanacsosok, féispanok, alispanok, varmegyei {6jegyzok, f6szolgabirdk, polgarmesterek,
varosi f6jegyz6k és tandcsnokok, valamint mas dllami hivatalok és szervek vezet6alldsu tisztvisel6i);
a volt titkos tandcsok, kormanyfétandcsosok, fels6hazi tagok és orszaggytilési képviseldk; haborus és
népellenes biincselekmény miatt jogerdsen elitéltek (akkor is, ha a biintetésiiket kitoltotték); tovabba
mindezeknek hdzastarsa. Lasd a 14/1952. (II. 17.) MT rendelet az egyes hazingatlanok allami tulaj-
donba vételérdl sz616 1952. évi 4. torvényerejt rendelet végrehajtasarol

65 5/1955. (XIL 24.) VKGM rendelet az dllami tulajdonban 1év6 kisebb hézingatlanok és tires beltelkek
(hazhelyek) értékesitésének szabalyozasardl szolé 4/1954. (XI. 4.) VKGM rendelet egyes rendelkezé-
seinek modositasarol

66 27/1959. (V. 7.) Korm. rendelet az dllami tulajdonban 4ll6 kisebb hazingatlanok elidegenitésének
szabalyozasarol

67 MOL M-KS 276. . 53. cs. 136. 6.e. El6terjesztés a varos- és kozséggazdalkodas munkajanak javita-
sardl, 1953. augusztus 29.
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3%-0s kolcson viltotta fel.® Talan a viszonylag kedvezmeényes feltételekbdl is jol
latszik, hogy a ,,privatizdciénak” minimum kettds célja volt. Az egyik bizonyara
az allam tehermentesitése (karbantartasi koltségek csokkentésével) és bevételek
generdlasa volt, de legaldbb ilyen fontos volt a masik: a partelit ingatlanokhoz
juttatasa. (KORNER-NAGY 2006: 172)

Az dllami ingatlanvagyon tovabbi csokkentését hozta egy jorészt inkabb politi-
kai, mint lakdspolitikai 1épés 1956 utan: a korabban allamositott lakasok, ingatla-
nok visszaigénylésének a lehetésége.o® A hatart a ,,privatizacidhoz” hasonlatosan
szintén a hat lakészobanal haztak meg, ugy, hogy egy személy legfeljebb két
ingatlan igényelhetett vissza.”® Az allamositas aldli mentesitést a volt tulajdonos-
nak kellett kérvényeznie az illetékes tanacs végrehajtd bizottsaganal. A lakasok
bérloit védendo, a visszaigényelt ingatlan bérléi és az 4j tulajdonos kozott hataro-
zatlan id6re sz6l6 bérleti jogviszony keletkezett, és a bérleti szerz6dés tulajdonos
részérél torténd felmondasa erésen meg volt szigoritva. A mentesités ald es6 volt
tulajdonosok korét 1ényegében ugyanugy korlatoztak, mint ahogy az ingatlanok
magankézbe adasanal lathattuk, egyetlen jelentds kiilonbséggel: egyéni eljaras
keretében lehetdség volt arra, hogy a korlatozastol eltekintsenek. A kezdeti nagy-
vonalu tigykezelést itt is némi szigoritas kovette, miutan kideriilt, hogy az illetékes
tandcsok olyan ingatlanokat is mentesitettek, illetve olyan személyek részére is
szolgaltattak vissza ingatlant, amiket vagy akiknek a torvény alapjan nem lehetett
volna - a pontositdsoknak azonban nem volt visszamendleges hatalyuk.

A lakossag anyagi erejének bevondsat célz6 intézkedések alapvetden sikeresnek
mondhatok, hiszen a maganerds épitkezés a vizsgalt korszakban végig legalabb
50%-kal meghaladta az allami lakdsépités volumenét, és szdmdban is folyama-
tosan novekedett 1953-t0l az évtized végéig.”! Az eredmény olvasatat némileg
modositja, hogy ennek oka inkabb az allami épitésti lakasok alacsony szama volt.
Az mindenesetre vitathatatlan, hogy mind a lakossagi betétallomanyok, mind a
lakasépitési kolcsonigénylések az 1950-es évek kozepétdl folyamatosan néttek, bizo-
nyitva ezzel a lakasépitési kedv er6s6dését, illetve a lakdsinség megolddsara tett
allami Iépések elégtelenségét. A maganépitkezés a legtobb esetben csaladi hazak
épitését jelentette. Koszonhetd volt ez egyrészt a haztulajdon irdnti vagynak, masrészt

%8 27/1959. (V. 7.) Korm. rendelet az dllami tulajdonban all¢ kisebb hézingatlanok elidegenitésének
szabélyozasarol

%9 1957. évi torvényerejl rendelet az dllami tulajdonba vett hdzingatlanokkal kapcsolatos egyes kér-
dések rendezésérél

70 A rendelet 1958-as modositasa ezt egy lakas és egy tidiilés céljara szolgald ingatlanban pontositja.
V. 6.: 1958. évi 13. térvényerej(i rendelet az allami tulajdonba vett hazingatlanokkal kapcsolatos egyes
kérdések rendezésérdl sz0l6 1957. évi 28. torvényerejii rendelet médositdsarol

71 Statisztikai Evkényv 1958. KSH, Budapest, 1960. 345. és Statisztikai Evkb'nyv 1959. KSH, Budapest,
1960. 345.
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annak, hogy mindent dsszevetve ez volt a leggyorsabb és (az allami bérlakastol
eltekitve) a legolcsobb lakashoz jutasi méd. Kiemelten érvényes ez a falvakra,
annak ellenére, hogy a lakdik szamara biztositott kolcsonok nagysaga és gyakori-
saga is alatta maradt a varosiakénak. (KACSENYAK 1961: 38-39, 43)
Osszefoglaldan elmondhat6: sem a bérlakdsrendszer atalakitsa, sem az egyéni

munkaerd és téke segitségiil hivasa, sem a részleges privatizacié nem oldotta meg
sem a lakashianyt, sem a karbantartas problémajat. J6l mutatja ezt, hogy 1958-
ban korabeli becslések szerint 310 000-470 0oo lakés hidnyzott Magyarorszagon.
(ForGACS—CSEH-SZOMBATHY-KERESZTURI 1958: 17-19) Az pedig kiilondsen

tragikomikus, hogy az 1952-es allami tulajdonba vétel egyik indoka, miszerint a
»népgazdasdgunkat megovija a hdzingatlanok éllaganak romlasabdl eredd kartol”,
hét évvel késébb ellenkezd elbjellel mar privatizacié melletti érvként jelenik meg.”2
A kudarc oka egyrészt gazdasagpolitikai: a lakasépités, akarcsak az életszinvonal

novelését célzo intézkedések tobbsége, a korszakban folyamatosan hattérbe szorult.
Masrészt az épitéipar szakmai-szervezeti problémai miatt még az a korlatozott

kapacitas sem volt megfelel6en kihasznalhatd, amit erre a teriiletre fordithattak.
Az alacsony lakbérek és a kivételekkel tarkitott bonyolult rendszer éppen a legfébb

célt, a meglévd lakoteriilet hatékony kihasznalasat tette lehetetlenné. Az olcso lakas-
hoz jutas lehet6sége, az épitéanyag-hidny és az dllami koltségvetésbdl erre forditott

forrasok sztikossége az egyéni lakasépitést sem tették konnytvé. A lakasinség

erésségét azonban jol mutatja, hogy a korszakban a maganer6s lakasépités komoly

szerepet jatszott: nemcsak a hatranyosan megkiilonboztetett mezégazdasagi terii-
leteken (ahol nem volt igazan mas mddja a lakdshoz jutdsnak), hanem az ipari

varosokban is nagy szamban észlelhetd.”®> Az igazi megoldast — a fokozottabb

allami szerepvallalast, illetve annak szandékat — majd csak a 1960-as évek lakotelep-
épitési programja hozza magaval, egyben Uj problémakat generalva.

721952. évi 4. torvényerejl rendelet egyes hdzingatlanok dllami tulajdonba vételérdl;27/1959. (V. 7.)
Korm. rendelet az 4llami tulajdonban all6 kisebb hazingatlanok elidegenitésének szabdlyozasarol

73 MOL M-KS 276. f. 53.cs. 161.6.e. El6terjesztés a politikai bizottsag részére az egyéni lakdsépités
helyzetérdl, 1954. Februdr 15.
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5. INDOKOLT LAKASSZUKSEGLET - AZ ALTALANOS
LAKASIGENY MEGHATAROZASANAK KISERLETEI

Az indokolt lakdssziikséglet meghatarozasa az 1945 utani tomeges lakasépités
egyik alapkérdése. Az dllam nem lehet tekintettel minden egyes igényre, és olyan
lakéds sem igazan képzelhet6 el, amely mindenkinek megfelel. Igy alapkérdéssé
valt, az allam mely igényeket fogadja el legitimnek, teljesitend6nek, és ezen indo-
koltnak tekintett sziikségleteket leginkabb mely lakastipusok, illetve tipustervek
elégitik ki. Az a tétel, hogy az embereket a helyes lakdshasznalatra tanitani kell,
a masodik vilaghaboru utdn egyre inkabb elfogadottd valt (HEIDEGGER 1991:
88-102; FLAGGE 1999: 807-948); igy az igények meghatarozasa 6sszekapcsolodott
az allampolgarok nevelésének szandékaval. Ez - az élet kiilonboz6 teriiletein, az
egészséges életmodtol a szabadidd helyes eltoltéséig — nem csak az 1945 utan las-
san kiépiil6 kommunista diktatarak sajatja volt. Az intervenciok kozos jellemzdje,
hogy az éllami szakért6k a tudomdny tekintélyére tamaszkodva — a korszertiségre
és a célszertiségre mint altalanosan kivanatos értékekre hivatkozva - igyekeztek
atformalni a tarsadalom tobbségének helytelen gyakorlatat.

Az indokolt lakassziikséglet, a megkovetelheté minimum meghatdrozasara
1945-t61 tett probalkozasokat kovetem nyomon. Az elemzésben a szakmai, pro-
fesszionalis (esetiinkben épitészeti) diskurzusbdl indulok ki, és azt vizsgdlom, az
itt kialakult tézisek hogyan és mennyiben jelennek meg az éllami torvénykezés-
ben és a népszert, laikusoknak szant életmdd-tanacsad6 konyvekben, brossurak-
ban. A hatarok természetesen cseppfolydsak — idénként inkabb egy kontinuum
mentén érdemes képzeletben elhelyezni a téma dokumentumait.”

5.1. A szakmai nézet — az épitészek elképzelései

Az Orszagos Epitésiigyi Korménybiztossdg Epitésracionalizalasi Osztélya méar
1946-ban és 1947-ben két kiilon kotetben prezentalta a lakdsreformmal és a lakds-
épités reformjaval kapcsolatos nézeteit. A koncepcié Major Maté és Perényi Imre
irdnyitasaval készilt. Mindkét épitész a kommunista part tagja, az 1945 utdni
épitészet meghatarozo, iranyito alakja volt. Az iranyitasuk alatt késziilt terveze-
tek és koncepciok joggal tekinthetdk tehat az adott idépont dllamilag elfogadott
irdnyvonalanak és szandékuk szerint is az itt leirt gondolatok ,,a lakdsépitéknek,

74 A helyes lakasrol valo gondolkozas természetesen nem 1945 utan kezdédott. Ennek elézményei
mind Magyarorszagon, mind Eurépdban korabbra nytlnak vissza. Kiilénosen hangsulyos volt a mar
emlitett modern épitészet hatdsa. Az elézményekrdl magyarul: GYANT 1992 és UMBRAT 2008.
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butorkészit6knek és lakdknak egyardnt szdlnak és a haladds minden fontos
tényezdGjének’. (GADOROS 1946: 5; KISMARTY 1947: 21)7°

A koncepci6 kidolgozdinak célja a lakasépités és a butortermelés racionalizalasa
és ezen keresztiil a lakdshidny megolddsa, valamint , korszert lakasok” épitésének
lehetdvé tétele. A klasszikus modern épitészet gondolatainak hagyomdnydban
megfogalmazott alaptézis szerint az ,emberi test minden munka méretezésének
alapja”, ehhez megfeleléen kell megépiteni a butorokat, kiszamitani azok térsziik-
ségletét, majd ezekre az eredményekre alapozva lehet megépiteni a ,legkisebb
térméretekkel” a korszer(i lakdsokat. A cél tehat nem csak nagy szamban, olcséd
lakdsok épitése volt, hanem az, hogy ,,emelkedettebb életmdd folytatashoz” nyujt-
sanak segitséget a lakdsok altal. (GADOROS 1946: 3—4; KISMARTY 1947: 5, 11)

Milyen a korszert lakas? Mi szamit raciondlisnak? Az elérendd cél kijelolésé-
nek legtobbszor elengedhetetlen feltétele a jelen és a kozvetlen mult ismertetése,
hiszen a célokat is csak valamihez képest lehet megfogalmazni. Nem meglepetés,
hogy a kozvetlen mult, az ahhoz kapcsolodoé polgari és munkas lakdskultura az,
ami maradi, amit meghaladni sziikséges. Az alacsony keresetek és az altalanosan
gyenge miveltségi szinvonal elzarja a kortarsak (még a gazdagok) eldl is a ,,jogos
emberi kovetelmények felismerését”. Ebb6l kovetkezik, hogy az értékelés szerint
még a legujabban épiilt lakdsok is a ,,korszer(iség szintje alatt maradnak” (GApo-
ROS 1946: 15) Az altaluk megrajzolt helyzetképben a polgari lakas (melynek ide-
alja még 1946-ban is meghatarozta a ,,kisembereket”) elsddlegesen reprezentacios
célokat szolgalt, lehetetlenné téve ezaltal annak értelmes hasznélatt. (GADOROS
1946 19) A polgari lakasokbdl hianyzik a gyerekszoba, irracionalisan megterve-
zett a konyha. Nem mentesiilnek a kritika aldl a masodik vilaghaboru el6tt a
kiilonboz6 szocidlis programok keretében épiilt munkaslakasok sem. Az altaluk
kidolgozott program (6nképében legalabbis) radikalisan szemben all a régivel,
valami teljesen tjat igyekszik felmutatni. (KISMARTY 1947: 6)

A szabad koncepcidgyartast a habort utani gazdasagi helyzet és az épitSipari
nyersanyagok hidnya érthet6 modon erésen korlatozta (volna). A szerzék érezve
ezt a problémat, rogton a bevezetSben jelezték, nem veszik figyelembe az orszag
gazdasagi helyzetét koncepciojuk kidolgozasaban, hiszen az csak akadélyozna
Gket az ,idedlis kovetelmények” megfogalmazasdban. A pillanatnyilag irrealis
célok megvaldsulasat 15-20 évre tették, azaz éppen az Obudai Kisérlet Lakételep
megépitésének éveire. (KISMARTY 1947: 11-12, 18)

A munka logikdja a kovetkezd. A megfogalmazott ,idedlis kovetelmények”
alapjan késziilnének el a tipustervek, a tipustervekbél kovetkeznének a kiilon-
b6z épitési szabalyok, végiil ezek egyiittesen adnak ki egy sikeres lakdspolitika

75 A két konyvet osszetartozoként kezelem, mivel nemcsak a szerzok, szerkeszt6k személyében van
atfedés, hanem egyértelmiien azonos koncepci6 alapjan késziiltek.
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alapjait.”s Az elképzelt (jorészt csak az épitészeti eléfeltételekbdl kiinduld) lakas-
politika alapvetd célja lett volna egyrészt, hogy a lakasok tobbé ne a lakok vagyoni
és tarsadalmi helyzete szerint kiilonbozzenek egymastol, hanem azok létszama-
hoz, foglalkozasukbdl eredé igényeihez, szokasihoz alkalmazkodjanak; masrészt
a lakasok lehetdséget adjanak arra, hogy a benniink folyo élet kell6en differencialt
legyen. Ez utébbinak a mddjat a lakasok alapteriiletének novelésében lattak, ami
Ujabb kritikdja volt a kordbbi szocidlis kislakasépitésnek. Nem meglep6 az sem,
hogy ezeket a célokat csak kozosségi-allami keretek kozott, az allam fellépésének
erGsitésévek lattak megvaldsithatonak, teret hagyva azonban a szabad piacnak is.

Az épitendd lakdsokat fiirddszobaval, vécével, kamréaval és eldszobaval lattak
volna el, négynél tobb gyereket neveld csalddok szamara az dllam mér csaladi
hézat épitett volna. Az 6nalld, teljes haztartast nem igényléknek — jorészt a
févarosban - garzonlakasokat szantak. (KISMARTY 1947: 12-14) A tervek kozott
nem a szobaszdm (hiszen az stdtuszszimbdlum), hanem a lakdsban lakdk szama
alapjan tettek kiilonbséget, meg kellett tehat hatdrozni az egy szobdra juté idealis
lakészamot. Elvileg halészobanként két fével szamoltak, de az ,,atmeneti idokre”
hivatkozva végiil a nappaliba is terveztek két alvohelyet a végsé lakolétszam
meghatarozasakor. A tervek kialakitasakor egyszerre igyekeztek figyelni az egyes
helyiségek funkcidinak elkiilonitésére és a megfelel térhatds, térélmény meg-
teremtésére. Ennek a két ellentétes kovetelménynek koszonhetd az sszes terv-
ben megjelend toldajto és a multifunkcionalisnak tervezett étkezéfiilke. Szintén
alakdsok jobb hasznélata érdekében propagdltak a kombindlt butorok és beépitett
szekrények alkalmazasat. (KISMARTY 1947: 15)

A cselédek csokkend szama miatt fontos kérdésnek itélték meg, hogy a hazi-
asszonyok szamara az otthoni munkdat minél konnyebbé tegyék. Ezt két ,,ujdon-
saggal” igyekeztek elérni: a beépitett konyhaval és a konyhaval kozvetlen kapcso-
latban 1év6 étkezofiilkével. A beépitett konyha a kényelem mellett a sorozatgyartas
lehetsége miatt még olcsdbb is, mint az addigi kisipari mddszerekkel elkészitett
konyhak. Az étkezéfiilke elényeit a mar emlitett rugalmasségban latték, ha sziik-
séges, a konyha része, de ha kellett, akkor a nappali részeként hasznalhattak
a lakdk, és mivel legtobbszor ablaka is volt, akdr dolgozdszobaként is funkcional-
hatott. Szintén a kényelmet és a takarékossagot szolgalta volna a kozponti fiités,
de (ennek a koncepcidban is bevallott utdpisztikus volta miatt) végiil a kalyha-
titésre is biztositottak lehetGséget. A minden lakastipushoz tervezett erkély is
a megalkotott lakdsok komfortfokozatat novelte. (KISMARTY 1947: 16-18)

Nem vitds, hogy a kormdanybiztossag koncepcidja, a bebuitorozasi tervek és az
elkésziilt lakasalaprajzok minéségben, épitészeti gondolatban egész Eurdpaban

76 A tipusterv fogalmanak jelentése mar a korszakban is médosult, illetve a mai épitészeti szakiroda-
lom is mésként hasznalja, mint azt Kismarty tette.
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megalltak a helytiket. Sem a szocialislakas-épitésérdl hires Bécsben, sem masutt
nem volt jobb a tipustervek alaprajza, és nem iranyoztak el6 magasabb komfort-
fokozatot. A korban megépiilt lakdsokkal mar természetesen nem ez a helyzet,
de ez nem feltétleniil a koncepciot elkésziték hibdja. Sokkal felttin6bb viszont az,
hogy minden gyokeres ujitasi szindék ellenére — bar ,modernizalt” és ,korsze-
riibb” formaban - a tervez6k mégiscsak a polgdri (kozéprétegeknek megfeleld
igényekre vélaszold lakasokat terveztek, igaz a ,,polgari szinvonalra” a tarsadalom
minden rétegét fel kivantdk emelni. A nét tovabbra is a konyhdban lattdk, és a
gyermeknevelés is elsédlegesen az § feladataként tlinik fel, amikor a lakas egyes
egységeinek funkcioi kiosztasra keriilnek. Talan ennek a sajatos ,,polgari”/varosi
perspektivanak koszonhetd az is, hogy a vidéki (falusi) Magyarorszag lakashely-
zetének megoldasa fel sem mertilt ebben a tervezetben.””

A terveket — bar aprélékosan kidolgozasra keriiltek — nem szigortan vett séma-
nak, hanem csak példdnak szantdk, vitaalapnak. A lassan formél6dé diktatura
el6szelét azonban Major Maté szavai az el6szoban mar megbizhatoan jelezték:
»A jo alaprajzok megolddsa tovabbra is a tervezd épitészek feladata marad, de a
»j0« jelz6t kiérdemld lakdst csak az itt kimondott elvek szemmel tartdsaval lehet
majd tervezni” (KISMARTY 1947: 7)

A Gadoros Lajos és a Kismarty-Lechner Jend altal jegyzett kiadvanyokban fel-
vazolt koncepci6 alapjan 1ényegében nem épiiltek lakasok. Az anyagi er6forrasok
hidnya és a szocreal fordulat sem kedvezett a modernizmus nevében kidolgozott
lakéstipusoknak. A nyugati befolyas helyett (a rossz 1951 el6tti példakat elvetve)
a Szovjetunio felé fordult a hivatalos épitészet, és a £6 kérdés az lett: ,,Hogyan elé-
githeti ki a varostervez6 a népgazdasag mindenkori adottsagai kozott a szocialista
ember jogos anyagi és kulturalis igényeit? Hogyan kell megszervezni a szocialista
tartalmu épiiletekkel az elsérendii életsziikségletek kielégitését a lakonegyedek-
ben?” (GYARFAS 1954: 8, 11, 34) A gazdasagi koriilményeket szandékosan figyel-
men kiviil hagy6 korabbi koncepcidval szemben olyan tipustervek irdnt fogal-
mazddott meg az igény, melyek gazdasigosak és olcsok, de egyben megfelelnek
a »jogos életigényeknek”. Ez a tobbes kovetelmény (és ebben a szocialista realista
felfogas egyetértett a megvetett modern épitészettel) csak a tomeges lakasépités
utjan, a lakasépités nagylizemi megszervezésén keresztiil teljesithets. (GYARFAS
1954: 12-13, 32) A tipusterv a korabeli épitészetnek éppen ezekre a kihivasokra
adott véalasza volt. Az 1950-es évek ,,marxista-leninista” értelmezésében a tipikus
nem az atlagosat jelentette, hanem ,,azt, ami egy megadott szocialis és torténelmi

77 A sorozat harmadik darabjdnak tekintheté Gédoros Lajos, Kismarty-Lechner Jend, és Perényi Imre
altal szerkesztett Csalddi lakéhdz cimii konyv is a csaladi hazat csak mint varosi lakasformat targyalja,
és explicit ki is jelenti, hogy a ,,falu lakdsproblémdja” nem képezi vizsgaloddsuk targydt. Vo. GADorROs—
KisSMARTY-PERENYI 1948: 32.
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jelenségnek megfelel”. Azt, hogy ez pontosan mi, az épitész donti el, 6 valasztja ki
azokat az igényeket, hatdrozza meg azokat a gazdasagi kereteket és eréket, ame-
lyek a tipusterv kialakitdsara hatdssal vannak. (GYARFAS 1954: 30) Ez egyben azt
is jelenti, hogy egy tipusterv - elviekben - tobb egy egyszer(i lakdsalaprajznal,
az adott idépontban létez6 tarsadalmi helyzet, az emberrél valé gondolkodas
kifejez6je — azonban a tipustervezés mogott rejlé elméleti megfontoldsok, kiva-
nalmak és a végtermék, az alkalmazott tipusterv kozott az 1950-es években sem
volt feltétleniil szoros kapcsolat.

A tervezés filozdfiai megalapozottsaga és a tipusterv komplexitasanak hangsu-
lyozasa ellenére az 1950-es évek elsé felében a tipustervekkel szemben tdmasztott
legf6bb allami kvetelmény a lakasépitésben a gazdasagossag volt. Ennek koszon-
hetden a korszakban a tipustervek mddositasai alapvetden a koltségcsokkentést
céloztak. (KORNER-NAGY 2006: 157) Ennek két mddja volt: egyrészt csokkentet-
ték az épitend lakasok komfortfokozatat, méasrészt csokkent a tervezett lakdsok
mérete is.”® Ezekre a tendencidkra vélaszul igyekezett az épitésztarsadalom leg-
alabb elviekben a minél olcsébb kivitel allami kovetelményét a magas lakoérték-
kel 9sszeegyeztetni. Ebbe a folyamatba illeszkedik az 1954 mérciusaban elfogadott

»lakastervezés-tipizalas kétéves programja”. (CSORDAS 1955: 261) Ennek keretében

késziilt el az a tanulmdny, melyben sszefoglalték azokat az irdnyelveket ,,amelyek
programjat képezhetik a tomeges lakasépités céljara szolgal6 Uj tipustervsoro-
zatok kidolgozasanak” (CsORDAS 1955: 261) A program, némileg visszatérve az
1947-es célkitizésekhez, az addigiaknal jobban figyelembe vette azt, hogy kiknek
és hova terveznek lakdsokat. Emellett normakat fogalmazott meg azzal kapcsolat-
ban, hogy a csalad létszama és Osszetétele milyen lakasigénnyel jar egyiitt, milyen
legyen az adott lakas butorzata, felszerelése, és mekkora legyen az alapteriilete.
A cél tehat az volt, hogy a gazdasdgossag mellett a lakasok hasznalati értéke is Gjra
fontos, fontosabb szempont legyen, sé6t a kifogastalan haszndlhat6sag az alapko-
vetelmények egyike lett. A lakdsok hasznalati értékének az emelését a tervezdék
els6sorban a kis lakdteriileten végrehajtott differencialds (a lakohelységek ujszert
kapcsolata) és az adott alapteriileten beliil a lakdteriilet novelése utjan (nappali,
étkezobfiilke) probaltak elérni.

A lakasalaprajzok jobb szerkesztése és a nagyobb lakdteriilet mellett a lakasok
haszndlati értékének novelését szolgalta volna a tobbféle, a lakossdg igényeihez
alkalmazkod¢ tipustervek kidolgozasa. A program iranyitdi a feltételezhetd
lakasigényeket egyrészt telepiilésfajtak szerint killonboztették meg. A falusias
teleptilésekre szdnt tobbszintes lakdhdzak lakdsait egyszerubb alaprajzzal és
gyengébb technikai felszereltséggel kivantak elldtni (igaz nagyobb alapteriilet

78 A korszak tipusterveit épitészettorténet szemszogbol elemzi BRANCZIK 2011: 53-105.



INDOKOLT LAKASSZUKSEGLET

mellett), mint a varosi, nagyvarosi megfelel6iket. A lakdsigények masik véltozoéja
a jovendo lakok foglalkozasa. A £6 rendezd szempont a kiilonb6z6 foglalkozasok-
nak a falutdl valé tavolsaga volt. A segédmunkasok mint ,,a falusi életmddtdl nem
régen elszakadt munkdasréteg” és az értelmiségiek mint a leginkabb urbanus cso-
port jelentették a skala két végpontjat. Ennek megfelelden a vidéki munkdssagnak
lakékonyhat szantak nagyobb kamraval, a kiskeresetti munkas és alkalmazott
szamara — mivel kevés butora van - a kisebb alaptertilet(i és egyszertibb lakés
a megfeleld, és az ,értelmiségi dolgozdk otthoni munkahelyéiil kiilon kis szobat”
terveztek. (CSORDAS 1955: 266-267)

Az allami kovetelmények hatdsara feléptilé csokkentett értékd lakasok (cs-laka-
sok) szakmai kritikdja is gazdasdgossagot és a lakoértéket probalja kozos nevezdre
hozni, torekedve arra, hogy a cs-lakasok kategoriajan beliil taldlja meg a legjobb
megoldast. (RAKOSI-SAFARY-SZEKERES 1956: 188-194) A szerzdk altal kidolgo-
zott javaslat az alapteriilet redukcidjat (melynek hatdsara azonos teriileten tobb
lakas épiilhet) fejlettebb alaprajzokkal és a lakasok jobb technikai felszereltségével
kivanja ellensulyozni, illetve olyan lakasok felépitését javasolja, melyek az ,,atme-
neti idészak” elmulta utdn konnyen korszerusithet6k. Az épitészeten tul mutat
a koncepcidnak az az eleme, mely a lakdselosztas gyenge hatékonységara hivja fel
a figyelmet, azt tanacsolva, hogy ne pusztan a raszorultsag, hanem a kiutalando
lakas tipusa és a bekoltoz6 csalad kompatibilitasa is szempont legyen. (RAkosI-
SAFARY-SZEKERES 1956: 189, 194)

A politikai valtozdsokra reagélva tehdt az épitészeti diskurzus egyre egysége-
sebb volt abban, hogy a lakasépitések olcsobba tétele az alapteriilet csokkentésé-
vel csak akkor lehetséges, ha egyben jobb felszereltség és jobb alaprajzok utjan né
a lakasok lakoértéke. Ezek az elvek az 4j tipustervjavaslatokban is megjelennek,
ennek ellenére a hivatalos tipusterv-katalogusok nagyrészt még mindig a csok-
kentett komfortfokozatu lakasok terveit tartalmaztdk. (BRANCZIK 2011: 76-77)
Természetesen voltak kivételek, hiszen példaul 1955-ben is épiiltek olyan lakasok,
amelyek a merev tipustervektdl eltérve, a racionalis lakdshasznélat szempont-
jait tartottak inkdbb szem el6tt. A dolog ritkasagat jol mutatja, hogy a tervezd
Kismarty-Lechner Kamill sajat maga altal tervezett (és szerinte a gazdasagossagot
és a hasznalhatosagot jol 6tvoz6) lakohazat bemutato cikke végén, a merev tipus-
tervezés ellen és az épitészeti kreativitds érdekében emeli fel a szavat. (KISMARTY-
LECHNER 1957: 7-13)

A tipusterv volt az az eszkoz, amellyel az éllam a legkozvetlenebben tudott/
probalt a megépiils lakdsokra hatni. A tipustervek alapjaul szolgalo elvek mindig
az arra vonatkozo aktualis dllami allaspontot tiikkrozték, milyen a helyes lakas és
a megfelel6 lakashasznalat. Azzal, hogy 1950-t6l az allami épitkezések esetében
elvileg kotelez6vé valt a tipustervek hasznalata, ez a normaadasi igény még nagyobb
hangsulyt kapott. A normaadasi szandékot természetesen korlatozta a tipustervek
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gyakori valtozasa, az alkalmazdsukkal kapcsolatos kritikdk, a tipustervektél vald
eltérés a gyakorlatban, és az dllami lakasépités korlatozott volta.”®

A legmeglepdbb a tipustervekben megjelend életmoddbeli normakkal kapcsolat-
ban az, hogy az altaldnos varakozasokkal ellentétben a korszak sztdlinista, szocialista
realizmus jegyében fogant tipustervei azok, amelyek a legkevésbé torekszenek arra,
hogy a lakdsok, azok alaprajza és berendezése ttjan meghatarozzak, és megrefor-
maljak (1) a benniik lakok életét. Az 1947-es és az 1955 utani javaslatokban teljesen
egyértelmtien tetten érhetd a neveld, normativ szandék. Nem véletlen, az sem, hogy
csak az 1950-ig elkésziilt tipusterveknél talalunk butorozasi terveket, és 1955-ig
a lakasok berendezése, azok helyes vagy helytelen hasznélata nem keril széba.

Ugyanebbe az irdnyba mutat az is, hogy mig az 1950 elétti és 1955 uténi tipus-
tervekben és tipustervjavaslatokban megjelenik a strukturalédas, specializalodas,
a bizonyos tarsadalmi csoportok, foglalkozasok (gyakran csak képzelt) sziik-
ségletei kielégitésének igénye, addig a szocialista realizmus idején kidolgozott
tipustervek ,,a lakdssal szemben tamasztott tdrsadalmi igények atlagat” kivantak
kiszolgalni, vagy a tényleges lakossagi igényeket egyaltalan nem vették figyelembe.
(CSORDAS 1955: 260; KORNER-NAGY 2006: 165) Ugy tlinik, a magyarorszagi szté-
lini tipusu diktatdra szamara az épitészet ugyan eminensen a propaganda eszko-
zei kozé tartozott — erre szamos példat ismeriink, az allam mindent megtett azért,
hogy a szocialista realizmus esztétikai elvei az épitészetben érvényesiiljenek -, de
a nagy ipari projektek és kozépiiletek mellett a lakdsokra méar nem jutott annyi
figyelem. Az ekkor hasznalt tipustervekbdl egyértelmtien kitlinik, hogy a cél els6-
sorban a minél gazdasagosabb lakasépités volt. A szocialista realizmus dogmaja
csak a homlokzatok kialakitasaban jelentkezett, a lakasok alaprajza (és igy hasz-
nélhatosaga is) ehhez (illetve a koltségek csokkentéséhez) alkalmazkodott, nem
pedig valamiféle szocialista idedltipikus életmddhoz. (KORNER-NAGY 2006: 229)
Ezzel szemben a szocialista realista korszak el6tti és utani tipustervek és a hozza-
juk fzott magyardzatok egyértelmiien (a modernista épitészet hagyomanyaihoz
hiven) befolyédsolni, ,,javitani” akarjék a lakashasznalok életmodjat.

5.2. A rendeletektdl a tarsadalomképig

Az1947-ben kiadott Orszdgos Epitésiigyi Szabalyzat funkciéjanal fogva kénytelen
volt egyfajta képet megalkotni az egészséges és korszer(i lakasrdl.8° A rendeleti
forma természetesen er@sen meghatarozza a tartalmat is, nincs hely hosszadal-

79 Az dllam szerepét a korszak lakdsépitésében és a tipustervek alkalmazdsdnak gyakorlati hatdrait
a kovetkez6 fejezet targyalja.

80 16.500/1947 EKM rendelet az Orszdgos Epitésiigyi Szabdlyzat elsd részének megallapitds targyaban,
63-65. S.
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masan kifejtett idedknak, annal inkabb fontosak az aprélékos meghatarozasok
- mindezek ellenére kirajzolddnak a kivanatos lakas paraméterei, amik egyben
a hianyokra is felhivjak a figyelmet. Vildgos a cél: a legelterjedtebb egyszobas,
komfort nélkiili, gyakran a konyhat is nélkiil6z6 lakastipussal szemben a szabaly-
zat el6irasai valami jobbat, az 1945 utani Gjrakezdés onképének ikabb megfelel6t
hataroztak meg. A szabélyzat nem kivant keveset. Az Gjonnan megépiild laka-
sokban tobb (legalabb hdrom) helyiségnek (koztitk konyhanak) kellett lenniiik.
Ez aldl csak a lakas felszereltségének novelésével lehetett felmentést kapni, azaz
ha a lakas komfortos, csatornaval, folyd vizzel és fiirdészobaval volt felszerelve,
eltekintettek a legalabb harom helyiség kovetelményétél, de ez utdbbi esetben is
a lakohelyiségnek legaldbb 20 m*-esnek kellett lennie. Vilagos lakasok épitésének
érdekében aprélékosan meghataroztak a szobak alapteriiletének és a szobakhoz
tartozo ablakok feliiletének aranyat.®! Ez az irany egyértelmten elvezet a korban
legelterjedtebb egyszobas, komfort nélkiili lakdstipustdl, és titkkrozi a modern
épitészek ,egészséges lakds”-fogalmdnak hatdsat.

Mas iranybdl kozelit a kivdnatos és elégséges lakas definicidjahoz az 1948-as
lakastigyi rendelet.®? Az ,indokolt lakassziikséglet” fogalmaval egy egyén, csa-
lad szamara még elegendd, megfeleld teret, lakdsméretet probélja meghatarozni.
A lakastigyi rendelet tehat nem egy lakas paramétereit hatarozta meg, hanem egy
adott lakészdmhoz rendelte hozza a szobakat, a lakéteriiletet, illetve a meglévo
lakasok idealis kihasznaltsagat célozta. Alapelve — egy személy részére jar egy
szoba (vagy 16 m* lakdtér), tovabbi szobak pedig két személyenként igényelheték
-, lényegében a korszakban végig meghatarozza a lakasrdl altalaban és az idea-
lis lakasrol konkrétan foly6 gondolkodast. Erdekes, hogy az extrém szituaciok
mellett (betegség) csak az otthon folytatott kisipari tevékenység, illetve a tagan
értelmezett értelmiségi munka jogositott tovabbi szobara. Az értelmiségi munka
kiilonlegességének elismerése egy tovabbi helyiség (a dolgozdszoba) jogos igénye
altal szintén meghatdrozé motivuma lesz a korszakban sziiletd ,idealis lakas”-
leirdsoknak és folyamatosan része a rendeleteknek is.

Az 1950-es években az Egészségiigyi Minisztérium is fontosnak érezte, hogy
propagandakiadvanyai segitségével nevelje az orszag polgarait, és standardokat
allapitson meg a lakasokkal és a lakashasznélattal kapcsolatban. Nem igazan meg-
lepd eredmény, hogy az 1950-es évek elején az (egészség)politikai propagandanak
is a meghaladni val¢ ellenségképe a Horthy-korszak. Demagog fordulatokon és a
Szovjetuni6 kotelez6 emlitésén tdl a legfébb killonbség a brosurak gyakorlati orien-
tacidja volt. Amig az 1946-47-es koncepcid tudatosan figyelmen kiviil hagyta

8116.500/1947 EKM rendelet az Orszdgos Epitésiigyi Szabalyzat elsé részének megallapitds targyaban,
63.§.
82 6000/1948. Korm. rendelet a lakdsiigy ideiglenes rendezése targyaban, 40. §
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a valosagot, addig ezek a kiadvanyok - eltekintve a korban szokasos utalasoktol
az Otéves terv soran majdan megvalosuld vivmanyokra - nagyon konkrét prob-
lémakra koncentraltak. Ezenkivil kiilon figyelmet forditottak a falusi lakds és
lakdsépités kérdéseire.s?

Az egészséges falusi és varosi lakds belmagassaga harom méter, az ablakok ajan-
lott mérete a szoba alapteriiletének 10%-a, és egy felnétt szamara minimum 20 m®
egy gyermek szdmdra 10 m® légtér ajdnlott. Ez az els6re talan nagynak tin6 szdm
(mely 4 m*-rel t6bb, mint az 1948-as standard) azt jelenti, hogy (ha csak a légteret
tekintjiik) egy 4 f8s csaldd szdmdra elégséges lenne egy 20 m? lakds (az idedlis
haromméteres belmagassaggal szamolva). Nagyon fontos a lakas megfelel§ tajo-
ldsa: északra nézzenek a kiszolgalo helyiségek, délre és keletre vagy nyugatra a
lakészobdk. Elfogadva a lehet6ségeket, a modern kozponti fiités helyett a cserép-
kalyhat ajanljak, jelezve, hogy a legelterjedtebb vaskalyhas flitéshez képest ez is
fejlédést jelent.® Jol lathaté a modern épitészet bizonyos alapelveinek (példaul
benapozas) hangstlyozasa és nem tagadhato a lakdshasznalok mindennapi prob-
lémaira vald koncentracio. A fiirdészoba, kozponti flités mint kivanatos standard
megjelenik ugyan, de csak a hétkoznapi valosag mellett, annak alarendelve.

Az1950-es évek épitészeti szakdiskurzusai 1958-ban érték el a tdgabb nem szak-
mai nyilvanossagot. A lakasépités megujitasat célzo allami szandéktol valdszind-
leg nem fiiggetleniil késziilt tobb jelentés, konyv, amelyek a lakaskérdés addigi
torténetének tanulsagait igyekeztek levonni. Ezek kozott van olyan is, amely
megprobaélja az ,,ember és lakdsa” viszonyait némiképp nagyobb rendszerben is
megragadni. A kétetben a lakasviszonyok mint a nép , kulturszinvonalanak” fon-
tos attribitumai jelennek meg. A megfeleld lakashelyzet alapja ,,a boldog csaladi
életnek, a magas kultdrszinvonalnak és mindezeken keresztiil a fejlédést bizto-
sité termelés dllandé emelkedésének”. (REISCHL 1958: 39). Eppen ezért az idézett
konyv igyekszik a lakdssal szemben tdmasztott altalanos igényeket (védelem,
pihenés, tisztalkodas, vendégfogadas, étel készitése, étkezés) és ezeknek az abban
meghatarozonak tartott tarsadalmi csoportokban jelentkez varidcioit korilirni,
hiszen a szocializmus egyet jelent az altalanos lakasigények maradéktalan kielégi-
tésével — szol a tézis. (REISCHL 1958: 54) Az igényeket a szerz6 két valtozo mentén
tipizalta: egyrészt a lakdsban majdan lakd csaladok létszama szerint, masrészt
(hasonldan az 1955-6s Csordds altal ismertetett koncepciohoz) a foglalkozas
alapjan. Egy fének 6-10 m?*-es szobat, két fének viszont csak 12-14 m?*-es szobat
szant a korszer( lakas idedljat megfogalmazé konyvfejezet. Ennek megfeleléen
az egy-két fének szant garzonlakds, melynek elképzelt lakéi nem otthon étkez-
nek, igy konyha csak csokkentett formaban taldlhaté meg, 30-35 m” alapteriilett.

83 Az egészséges lakds kovetelményei. Egészségiigyi Minisztérium, Budapest, 1951, 12.
84 Tegyiik egészségesebbé lakéhdzunkat. Egészségiigyi Minisztérium, 1951.
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Az egy gyermekes csaladoknak egy- és mdsfélszobds lakdsok jartak volna 35-45 m?
kozotti mérettel, egy 6tfds csalddnak 50-65 m*-en kellett volna elférnie, és
a haromszobas, hat személynek szant lakas tervezett nagysédga sem volt nagyobb
65-70 m*-nél. (REISCHL 1958: 58-62) A méreteknél azonban sokkal izgalmasabb
néhany egyéb jellemz8. Egyrészt még az idedlnak, mintanak szant elképzelések-
ben is minden szobdban aludt legalabb egy, de inkabb két felnétt, ami nyilvan
megnehezitette (elviekben is) a tarsas- és maganélet szétvalasztasat, és nem bizto-
sitotta a visszavonulds lehet&ségét. Masrészt, hogy a vécé és a fiirdszoba elvélasz-
tasa csak a kétszobas vagy annal nagyobb lakasoknal jelenik meg. A lakashiany
és a forrashiany még a célok megfogalmazasanal is éreztette korldtozo hatasat.

A csalad 1étszama szerinti meghatdrozottsag mellett a lakastipusok kiil6nboz6
foglalkozasi dgakbol fakado igények alapjan is meghatarozasra keriiltek. Mar
maga a négy kidolgozott foglalkozasi kategoria is jol mutatja a korabeli hivata-
los tarsadalomszemléletet és annak korlatossagat is. A mezGgazdasagi dolgozok,
a banydszok, az ipari dolgozok és az értelmiség kapott kiilon lakéstipust. (REISCHL
1958: 56, 62) A korszak tarsadalomfelfogasahoz illet, hogy munkassag két katego-
ridban is megjelenik. Az ipari dolgozénak lényegében csak egy specialis tipusat
képvisel6 banyasz kiemelése azonban nemcsak ideoldgiai okoknak volt kdszon-
het6, hanem a banyészatnak a gazdasagban elfoglalt szerepével is 6sszefiiggésben
volt.85 A parasztsaggal kapcsolatos gondolkodas szegényességét jelzi, hogy egy
kategdriaba szoritanak egy mégis csak tagolt, és mar csak létszamanadl fogva is
fontos tarsadalmi csoportot. A hatranyos megkiilonboztetés benyomasat csak
megerdsiti a mezGgazdasagi dolgozdknak szant lakas leirasa és milyenségének
indoklasa. A falusi 1étmdd egyfajta egzotikumként jelenik meg, mely az onella-
tasra rendezkedett be, ahol a csaladtagok egyiitt, egy id6ben dolgoznak. Nemcsak
a tiizel kronikus hidnya, igy a f(ités nehézkessége jelenik meg kész tényként a
leirasban, hanem az is, hogy a mezégazdasagi dolgozok lakéhaza még hosszu
ideig kénytelen lesz nélkiilozni a kdzmiiveket, igy a fiird6szobat is. Az archaikus
kozosségi 1étmodnak megfelelden a mezégazdasagi dolgozd haza kevéssé tagolt
(annak ellenére, hogy a munka- és a lakohely 6sszefonddik) és a nagy lakokonyha
koré szervez6dik, amely egyszerre bizonyos munkafolyamatok, az étkezés és a
kozosségi élet szintere. A paraszti 1ét egzotikum voltat ersiti az olvasoban, hogy
a hagyomadnyos falusi épitkezés veszélyeztetett formaként jelenik meg, amit védeni,
és formai megoldésait az 1j hazaknal is alkalmazni kell. (REISCHL 1958: 65-66)

A banyasz elképzelt életmddjaval féluton jar a paraszti és varosi (ipari munkas,
értelmiségi) 1étmod kozott. A banydszkolonia egyfajta vidékbe oltott varosiassagot
képvisel, magasszintii ellatérendszerrel (kényvtar, mozi, orvosi rendel6), kozmuvekkel

85 V6. Kor-kép 2002, SCHULLER 2006: 246-308, kiiléndsen 246-260.
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ellatott hazakkal az ezek mellett megjelend kerttel és allattartassal. A konyha,
hasonldan a paraszti hdztartasokhoz, egyszerre tételezdik a kozosségi élet, a hazi
munka és az étkezés szinterének. A banyaszoknak szant lakas azonban mar sokkal
tagoltabb, a hArommuszakos munkavégzés miatt a szobdk egymastol elhataroltak
és kiillonbejarataak, lehetséget adva igy a visszavonuldsra. (REISCHL 1958: 70)

Szintén sokat mond a korszak hivatalos tarsadalomképérél, hogy az ipari
munkdassag és az értelmiség életmaddjat lényegében hasonldan irjék le. Ez a két
foglalkozasi csoport 4ll a tarsadalmi hierarchia cstcsan; ,,a csalad minden tagja
(a ndk is) igénylik a lakastdl a zavartalan és 6ndllo élet feltételeit”, az ,,allando
onmiivelés” igénye is itt jelenik meg el6szor. (REISCHL 1958: 71) A nyilvanvaléan
propagandisztikus és neveld célzatd leirdsban a né és a férfi egyenrangt mind
a kereset, mind a hazimunka tekintetében. Ennek megfeleléen a nekik szant
lakasban minden szoba kozvetleniil az el¢szobabdl megkozelithetd, a fiirddszoba

»tokéletesen felszerelt”, a konyha pedig, mivel minden csaladtag dolgozik, és igy a
munkahelyén ebédel, csokkentett méretd, de gépesitett. Az ,értelmiségi dolgozs”
egyetlen kivéltsidga — mivel a szellemi munka, a munkahely elhagydsa utan is

»tovabb litktet” — a dolgozdszoba. (REISCHL 1958: 72-74)

Kiilonosebb elemzés nélkill is vildgos, hogy a két véltozo (csaladnagysag és
foglalkozas) mentén meghatdrozott idealis lakdsformék nem igazan egyeztethe-
t6k Ossze egymassal. Ennek f6 oka, hogy mig a csalddnagysag szerint kialakitott
kategoriak (a lakashidnyt inkabb figyelembe véve) minden szobaba két felnéttet
helyeztek el, addig a foglalkozasok szerinti felosztas a privatszféra igényét, a visz-
szavonulas lehetdségét helyezte el6térbe, ami nyilvan a lakashasznalatnak egy
teljesen mas form4jat kivanta volna meg. Nem meglepd, hogy a korszak tipuster-
veiben és a megépiilt lakdhazak esetében is inkabb az elsé felosztas intenzivebb
kihasznaltsagat helyezték eltérbe, a foglalkozasi csoportoknal megfogalmazott
idedlok nem igen teljesiiltek. A korszerti lakdssal kapcsolatosan megfogalmaz6dé
alapelvek (lakoteriilet aranydnak javitasa, kislakdsok flexibilis terekkel, illetve az
ujfajta butorok fontossdga) megegyeznek az Obudai Kisérleti Lakotelep épitése
kapcsdn megfogalmazottakkal. (REISCHL 1958: 65-66)

Az életmdd-tanacsadd konyvek, brosturak hangja és iranyultsaga megvaltozik
az 1950-es évek masodik felében. Elttinnek a durvabb propagandaszdélamok, és
még inkabb a valos életkoriilményekre és az igy felmeriilé problémakra probal-
nak valaszt adni a kiadvanyok. Sz6 esik immar arrél, hogy sokszor tobb generacié
is lakik egy szobdban, illetve igyekeznek tandcsokat adni (az eddig nem emlitett)
a tarsbérlet soran felmeriil6 problémakra is. (REISCHL 1958: 70) Kozponti helyen
targyaljak az 1956 utdni kiadvanyok a lakashianybdl fakadé zsufoltsagot. Ennek
enyhitésére, hivatkozva a ,korszertiségre” és ,célszertiségre” mint kozponti
értékre, sziilettek a kiilonb6z6 megoldasok, a fuggonnyel elvalasztott fiird6szo-
batdl az 6sszecsukhato asztalig. A lakashiany miatt a szobaknak egyszerre tobb
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funkciot is el kellett latniuk, ez magaval hozta a butorok sokféleségét is. (PATAKI-
KELEMEN-MOLNAR 1961: 25)

Az 1950-es évek végének valasza a lakaskérdésre, a kislakas is megteremtette
a maga tandcsadd irodalmat. Kilon konyv is sziiletett a kislakasok praktikus
berendezésérdl és haszndlatarol. A kislakdsok kapcsdn a sokdig megvetett hallt
is rehabilitaljak, hiszen kislakasos perspektivabdl a lakotér minden részét kény-
szerien hasznositani kell. Ennek megfeleléen az ebédld elttinésével a csalddi
étkezések ajanlott helyszine vagy a konyha (lakokonyhaként) vagy a nappali lesz.
(GYARMATI 1957: 5-81) Ezek az egy adott teret egymassal parhuzamosan sokféle
moddon hasznalni kivand megoldasok egyszer mar megjelentek a korszak eleji
épitészi koncepcidkban, és most, a korszak végén térnek vissza a lakdsépitést
megujitani kivano alaprajzokon is.

A korabbiaktol eltéréen fontos kérdésként meriilt fel a né csaladon beliili
helyzete. Egy halvany emancipalddas figyelheté meg tandcsadé irodalomban.
Egyre inkdbb kovetelménnyé valt, hogy a né (mivel egyenrangu tarsa a férfinak
a termel6 munkaban) ne egyediil végezze a hazimunkat. De mig 1956-ban példa-
ként Lenint hozza fel Pataki Maria, aki ,,hatalmas elfoglaltsaga mellett is tudott
id6t szakitani arra, hogy feleségének a haztartasban segitsen” (PATAKI 1956: 28)
addig egy hasonlo, 1961-es kiadvdnyban Lenin mar nem szerepel, helyette viszont
kimondasra kertil, hogy a néknek sajat maguknak kell kivivniuk maganéletiikben
az egyenjogusagot. (PATAKI-KELEMEN-MOLNAR 1961: 3-5) 1956-ban egy ,,h4st”
kellett felmutatni a hazimunka megosztasanak elfogadtatdsa érdekében, 5 évvel
késébb mar elég volt utalni az asszonyok érdekérvényesitési lehetdségeire.

Végs6 soron milyen lakasidedl rajzolddik ki az 1950-es évek diskurzusaiban?
Valdjédban az egységes kép hidnyit lehet csak konstatalni. A lakasépitésre forditott
er6forrasok korlatozottsaga és a hasznald lakasigénye kozotti fesziiltséget még
elméleti szinten sem sikertilt feloldani. A gazdasagossag, ,olcsésag” kovetelmé-
nyére a modern épitészet klasszikus vélasza a sorozatgyartas volt egész Eur6-
paban. Magyarorszagon erre technoldgiai okokbol az 1960-as évek elejéig nem
igazan volt lehetéség. Az 1947-es lendiiletben megfogalmazott célok a komfort
és a lakdsok alaptertiletének novelése tekintetében hamar illuzérikusnak bizo-
nyultak, és igy az elméleti koncepciokbdl is elttintek. A lakasok dragasaganak
problémajit a méretek és a komfortossdg csokkentésével, illetve az egyszerii
alaprajzok elényben részesitésével probaltak megoldani, azaz inkabb az a hdboru
el6tti szocidlis lakasépitési hagyomadny tért vissza (természetesen a forras emlitése
nélkil), amelyet a modern épitészet hivei egyszer mar Magyarorszagon is elvetet-
tek. A koltségek csokkentését kivano dllami akarat kévetkezménye volt az egyre
csokkend alapteriilet — ezt élhetévé tenni csak otletes alaprajzokkal és a lakasok
gépesitettségének novelésével lehetett, ami viszont elméletileg ujra a koltségek
novelését hozza magaval. A gyakorlatban probalta ezt a dilemmat megoldani
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1958 utan az Obudai Kisérleti Lakotelep. A kisérlet sorsardl és eredményeirdl egy
kiilon fejezetben irok.Rdadasul mar ezekkel a csokkentett komfortfokozatu laka-
sokkal kapcsolatban is felmeriilt egy joforman az egész szocialista iddszakban
fenndllé probléma:a lakdsokat nem azok kaptak, akik szdmara azokat tervezték,
azaz akik életmddjanak, adott életciklusanak éppen megfelelt, ezért a bekoltozok
életminéséget sokszor nem javitotta.

A tomeges lakasépités altalanos dilemmaja, hogy egyszerre kell kielégitenie
sokféle lakasigényt. A korszakban - ahogy bemutattam - kiilonb6z6 elméleti pré-
balkozasok voltak ezeknek az igényeknek az elméleti 6sszegzésére, olyan tézisek
kialakitasara, melyek a tipustervezés vezérelvéiil szolgalhattak volna. Ezeket a vezér-
elveket meghatarozta az 1945 el6tti korszak (néha csak formdlis) tagadasa, a gaz-
dasagi kényszerek, illetve a kommunista vezetés tarsadalomképe. A kiillonb6z6
koncepcidkban kozos pont a némileg sematikus tarsadalomkép, amelynek tarsa-
dalmi csoportjai mogott valdjaban egy falu-varos, mezégazdasag-ipar kontinuum
fesziil, mely kiilonosebb probléma nélkiil elfogadja a falusi, mezégazdasagi tertii-
letek elmaradottsagat, és lakoinak hatrdnyos helyzetét. Nagyon érdekes viszont,
hogy értelmiségi munkanak minden egyes koncepcidban (legyen sz6 szakmai cikk-
rél vagy minisztériumi rendeletr6l) nimbusza van, mely a kiilon dolgozdszoba
kivanalmaban manifesztalodik. Nem tulzas ebben a kiilonb6z6 rendeleteket, tanul-
manyokat megfogalmazé értelmiségiek sikeres 6nreprezentacidjanak termékét
latni. A koz6s pontok ellenére a kiilonb6z6 koncepciok egymasnak is ellentmond-
tak, a csaladnagysag szerint meghatérozott lakdstipusok példédul nem igazan voltak
osszefésiilhetSk a tarsadalmi csoportok szamara kidolgozott lakastipusok kovetel-
ményeivel. Az épitészeti idedl és az allami lakasépitési gyakorlat elvalt egymastol,
a rendeletekben meghatarozott indokolt lakdssziikséglet fogalma lett az a legki-
sebb kozos tobbszoros, amely mind az épitészi elképzelésekben, mind a konkrét
tipustervekben, el6irasokban korszakon ativelen megtalalhato.

A kiillonboz6 allami-szakmai kiadvanyokban megjelend elméleti koncepciok és
az azoknak megfelel6 normék kapcsan mindig felmeriil a kérdés: mennyire sikeriilt
ezeket az értékeket a gyakorlatba athelyezni, ott megvaldsitani. A kovetkezé fejezet-
ben statisztikai adatok, torvények és rendeletek alapjan probdlom meghatarozni
azt a helyet, amelyet az allam az 1950-es évtizedben a lakasépitésben betoltott, és azt
a mértéket, amennyire értékeit nemcsak képviselni, hanem érvényesiteni is tudta.
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VALTOZASA

AZ ALLAMI BEFOLYAS HATARAI

Az 1950-es években a lakdsépités nem tartozott az dllami beruhazasok priorita-
sai kozé, mivel az allam anyagi eréforrasainak nagy részét a nehéz- és hadiparra,
azaz »a termeld erdk gyors fejlesztésére” koncentralta. (FOR1zs 1958: 27-28; FOr-
GACs—-CsEH-SZOMBATI-KERESZTURI 1958: 15, 18) Az Gjonnan felépitett lakasok
szama 1950 és 1953 kozott folyamatosan csokkent, 1954 és 1959 kozott ingadoza-
sokat mutatva ugyan, de nétt, 1959-re majdnem 100%-kal meghaladva az 1950-es
szintet. A rendelkezésre all6 adatokbdl az is kiolvashato, hogy a teljes korszakban
anovekedés jo része nem allami lakdsépitésbdl szarmazott. Ezzel egyiitt a lakdsok
szama 1949 és 1959 kozott 11,8%-kal nétt - ez ugyan jocskan meghaladja az 1941-
1948 kozotti novekedési ratat (2,9%) és némileg magasabb az 1930 és 1941 kozotti
emelkedésnél (9,9%), de messze elmarad (abszolut szdmban is) az 1920-1929
kozotti évek novekedésétél (19,5%).1

Természetesen a tendenciak regiondlisan kiillonb6z6 képet mutattak. Budapes-
ten 1949-1960 kozott az orszagos atlag felett 16%-kal nétt a lakasszam, de alatta
maradt a megyei és jarasi jogu varosokban mért valtozasnak (21,4% és 17,6%);
aranyaiban a legkisebb (8,3%), szdmszer(ien viszont a legnagyobb lakasszam-
novekedésre a kozségekben kertiilt sor.?

A lakasok gyarapodasaban jelentkezd dinamikai killonbségek azonban nem
igazan valtoztattdk meg a teljes lakdsallomany telepiilés szerinti megoszlasat.

A megyei és jarasi jogu varosok lakdsallomanyanak 6nmagukhoz képest
imponald novekedése és az e mogott allo erdltetett iparositds, illetve a szocialista
varosok épitése, fejlesztése ellenére a lakasok tobbsége kozségekben, azaz falusi és
inkdbb mezdgazdasagi kornyezetben volt talalhatd. Az aranyaiban alacsonyabb
novekedés kozségeknél a magas kiinduldsi értéknek is koszonhetd.

Ha az 4j lakdsokat az épittetdk szerint elemezziik, némi fény deriil arra, hogy
az allam ipari varosokra koncentral6 gazdasagpolitikdja ellenére miért nem
valtozott lényegesen a lakdsstruktura az 1950-es években. Jol ltszik, hogy szinte

11960. évi népszamldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 2.
2 1960. évi népszamlalds. 8. kitet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 11.

63



KELLER MARKUS

Lakdsok megoszldsa teleplilések jellege szerint
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INDOKOLT LAKASSZUKSEGLET

az épitéanyag-hiany miatt a maganerds lakasépitések szamat is korlatozta. Az 1953-as
esztendd itt is fordulatot hozott: a lakossag életszinvonalanak emelésére is torekvé
gazdasagpolitika a lakasépitések terén is éreztette hatdsat, az 1956-os forradalom
okozta megtorpands utan pedig magasabb szinten folytatddott a korébbi trend.

Ugyanez a hullamzds mutathato ki, ha a lakossagra juté uj (vagy helyreallitott)
lakdsok szamat figyeljiik. 1950-ben 1000 lakosra 2,6 Gj (vagy helyreallitott) lakas
jutott, 1953-ban 1,7, 1959-ben viszont mar 4,7.3 A lakdsallomany egésze az 1950-es
években mintegy 9%-kal, 250 ezer lakdssal nétt. Jol mutatja azonban a lakasépités
sulyat a kor szocialista gazdasagaban, hogy a lakdok 78%-a még 1960-ban is 1945
eldtt épiilt lakasban lakott.*

A lakéépiiletek magassaga, az emeletek szama nem feltétlentil mérészama sem
a varosiasodasnak, sem a lakasallomany mindségének. Ennek ellenére a telepiilések
képét alapvetGen meghatarozza az emeletes épiiletek aranya és a laikus szemléld
szdmara mindenképpen hozzatartozik a varoshoz a tobbszintes épiilet. 1960-ban
a lakoépiiletek nagy része (98%-a) foldszintes csaladi haz volt, még Budapesten is
csak 13,6% volt az emeletes hazak aranya, pedig itt volt az dsszes emeletes lako-
épiilet 85%-a. Az emeletes lakdépiiletek zome egyemeletes, Budapest kivételével,
ahol a tobbszintes lakoépiiletek 55,4%-a két- vagy anndl tobb emeletes. Ezekben a
szamokban azonban az 1945 el6tt épiilt bérhazak is benne foglaltaknak. Az dllami
lakdsépités teljesitményét (hiszen emeletes, tobblakasos lakohazak szinte kizaro-
lag allami beruhdzasban épiiltek) az 1950-es években jol mutatja, hogy a tizenegy
vagy anndl tobb lakasos lakdépiiletek ardnya a teljes allomanyban 1949 és 1960
kozott csak 0,2%-kal, 0,8%-ra nétt.>

A lakasok szobaszamaban a korszakban lasst valtozas figyelheté meg. 1949 és
1960 kozott nétt a kétszobds lakdsok részardnya (25%-rol 33%-ra), de a lakdsok
62,2%-a tovabbra is egyszobas volt, a harom- vagy tobbszobas lakasok részaranya
érdemben nem valtozott.® Ha nem a lakasokbol, hanem a lakékbol indulunk ki,
megkozelitéleg ugyanezt a képet kapjuk: 1960-ban a lakdk 56,1%-a egyszobas
lakasban lakott, 36%-a pedig kétszobas lakasban.” A kétszobas lakasok aranyanak
novekedése tobb tényezdének is koszonhetd. Egyrészt az tjonnan épiilt lakasok
jelentds része kétszobas volt, illetve sok egyszobas lakdst bovitettek kétszobassa;
masrészt a négy- és tobbszobas lakdsok megosztasakor is tobbnyire kétszobas

3 Az imponél6 novekedésben nyilvan szerepet jatszott az 1956-0s forradalom utdn kényszertien emig-
ralok tomege is.

41960. évi népszdmldlds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 19.

5 1960. évi népszamlalds. 8. kotet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 16-17.

6 1960. évi népszdmldlds. 8. kotet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 11.

7 1960. évi népszamlalds. 11. kitet. A lakott lakdsok és lakohdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 10.
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Lakdsok megoszlasa szobaszdm szerint, telepliléstipusonként, 1960
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FORRAS: 1960. évi népszdmldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 12.

lakasok keletkeztek; harmadrészt a statisztikai lakasfogalom megvaltozasa is hozza-
jarult a novekményhez.®

Ha a telepiiléstipus szerinti megoszlast nézziik, az adatokbol kittinik, hogy
Budapesten és a megyei jogu varosokban a legalacsonyabb a kétszobas lakasok
aranya, mig a kozségekben (ha minimalisan is) meghaladja az orszagos atlagot,
azaz a kétszobas lakds (nyilvan legtobbszor csaladi haz formajaban) inkabb
a falu lakastipusa. Sokkal nagyobbak kiilonbségeket mutat a regiondlis meg-
oszlas: a Dunantul kiemelked6 (majdnem 40%) a kétszobas lakdsok ardnya, mig
az Alf6ldon joval az orszagos éatlag alatt van.”

Az 4llami keretben tjonnan épiil6 lakasok tulnyomo tobbsége vizzel, villannyal
és konyhaval voltak felszerelve, a nem allami lakdsoknal a konyhétdl eltekintve
a felsorolt kiegészitéket joval kisebb aranyban taldljuk meg. A fiird6szoba a kor-
ban egyaltaldan nem tartozik a lakds kotelez tartozékai kozé, még az allami lakasok
esetében sem, annak ellenére, hogy 1949 és 1960 kozott a fiirddszobas (nem csak
allami) lakasok aranya 78%-kal nétt.'° J6l mutatja ezt, hogy az 1960-as népszam-
lalas szerint a (lakott) lakasok 17,6%-aban volt fiird6szoba vagy mosdofiilke.

8 1960. évi népszdmldlds. 8. kotet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 12. Az 1949-es
népszamldlaskor a két- vagy tobbszobds lakdsok egy részét, ahol tobb csaldd lakott egyiitt, csaladon-
ként kiilon lakasként irték dssze, 1960-ban ezek mar egy lakdsnak szdmitottak. Igy ez is egyik forrasa
volt a kétszobas lakasok szambeli novekedésének. Vo. 1960. évi népszdmldlds. 8. kotet. A lakdsok és
lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 551.

9 1960. évi népszamlalds. 8. kitet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 12.

10 1960. évi népszdmldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 12. Példaul
az 1959-ben ¢épiilt dllami lakasoknak csak 66%-4dban volt fiird8szoba. Statisztikai Evkonyv 1959. 346.
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Flurdészobas lakdsok az 6sszes lakas szazalékaban, 1960
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FORRAS: 1960. évi népszdamldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 13.

1960-ban a lakott lakdsok 23%-adban volt vizvezeték, 75%-aban villanyvilagi-
tas, 11%-aban gazvezeték, és 16%-aban vizoblitéses arnyékszék. A lakasok 80%-a
komfort nélkiili, vagyis sem fiirdészoba, sem vizoblitéses vécé nem taldlhat6 ben-
niik.!* Kivételt jelentenek az 0j ipari varosok, ahol a lakdasok 50-70%-aban volt
fiirdészoba.1? Az adatokbdl az is vildgosan kideriil, minél nagyobb volt egy lakas,
annal jobb volt a felszereltsége.!3 Osszességében természetesen javult a lakdsok
felszereltsége 1949 Ota, példaul a vizvezetékkel ellatott lakdsok szama 48%-kal,
a villannyal ellatottaké pedig 79%-kal nétt 1960-ra. Ugyanezeket a mutatokat a
népesség fel6l nézve azt mondhatjuk, hogy 1960-ban a lakossag 31%-a vizvezeték-
kel, 75%-a villannyal, 14%-a vezetékes gazzal és 25%-a vizoblitéses darnyékszékkel
felszerelt lakdsban lakott.'* Persze az is nyilvdnvalo, hogy ez az aranyaiban husza-
ros javulds a gyenge kiinduld helyzetnek is koszonheté.

Az orszagos atlagok azonban sok kiilonbséget elfednek. Mivel a lakossag tul-
nyomo tobbsége az egy lakdszobas konyhas tipusa lakasban lakott, érdemes meg-
nézni ezeknek a felszereltségét is.'*

Az els6 szembe6tls dolog, hogy a legelterjedtebb és a legtobb allampolgar sza-
mara otthont nyujté lakastipus minden tekintetben az orszagos atlag alatt marad.
Ennek kovetkeztében csak minden negyedik egyszobds-konyhas lakasban van viz,
a gaz és az arnyékszék tekintetében pedig még rosszabb a helyzet. Valdszintsit-
het6 az is, hogy a kozségekben (ahol ezeknek a lakasoknak a tobbsége talalhato)

111960. évi népszamlalds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 10, 12.
12 1960. évi népszamldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 13.

13 1960. évi népszamlalds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 9-10.
14 1960. évi népszdmldlds. 8. kotet. A lakdsok és lakdépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 14.

15 1960. évi népszamldlds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 7.
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Egyszobds lakasok felszereltsége, 1960
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FORRAS: 1960. évi népszdamldlds. 11. kitet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai.
KSH, Budapest, 1964. 6.

gyengébbek ezek a mutatészamok. A mintazat hasonld, mint 1949-ben - legin-
kabb a villanyvilagitas érhet6 el a lakdsokban, a gaz, a vizvezeték és a vécé csak
a lakasok tortrészében érhetd el. Fontos viszont, hogy az orszagos atlagtol valo
lemaradas minden esetben csokkent 1949 és 1960 kozott.16

Ha Budapestre koncentralunk - érthet6en — némiképp jobb adatokat kapunk,
mivel itt a lakossag szamaranyahoz képest tobb és jobban felszerelt lakds volt,
valamint a févarosban épiil6 4j lakasok minden lakdsminéségi mutatoban jobbak
voltak az orszagos 4tlagnal. Kisebb volt a 100 lakasra jut6 lakok szama, és joval
magasabb a vizvezetékkel, villannyal, gazzal és vizoblitéses arnyékszékkel ellatott
lakasok aranya. Azonban a jobb kériilmények is csak azt jelentik, hogy példaul
a lakdsok 42,4%-aban volt fiirddszoba.l” Tehat Budapesten jellemz6en némileg
kevesebb szobds, de atlagon feliili felszereltségti lakasokbol allt a lakasallomany.
Ezt a jorészt a két vildghaboru kozott kialakult helyzetet'® a kommunista lakas-
politika sem igazdn véltoztatta meg. A Budapesten tjonnan épitett lakasok kozott
ekkor is az orszagos aranyhoz képest tobb volt az egyszobas, és komfortossagban
is joval meghaladtak az orszag mas varosaiban, falvaiban épiilék szintjét.?®

16 A két népszamlalds adatainak alaposabb 0sszehasonlitasat neheziti, hogy 1949-ben csak a varosok,
és a varosias jelleg(i kozségek egyszobds lakdsainak adatait kozolték, ezzel szemben az 1960-as adatok
minden telepiilés egyszobds konyhds lakdsdra vonatoznak. A trendek azonban megallapithatoak.
17.1960. évi népszamlalds. 11. kotet. A lakott lakdsok és lakéhdzak adatai. KSH, Budapest, 1964. 32-33;
1960. évi népszdmldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakdépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 13.

18 Az 1960-as népszamldlas adatai alapjan Budapesten a lakdépiiletek tobb mint fele 1920 és 1944 kozott
épiilt. 1960. évi népszdamldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakdépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 17.

19 Statisztikai Evkonyv 1959. 347.
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Szdz szobara jutd lakdk szama, 1949
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FORRAS: Az 1949. évi népszdmldlds. 4. kotet. Epiilet- és lakdsstatisztikai eredmények.
KSH, Budapest, 1950. 41., 28. tabla 69

A lakdsviszonyokat, azok véltozasat az egy fore jutd 4j lakasok aranyanal job-
ban kifejezik azok a mutatdk, amelyek a lakdsra, szobdra jutok szamaval irjak le
a lakstirtiséget. Ebben a tekintetben is érdekes valtozasokat figyelhetiink meg.

Az tlagos lakstirliség az 1949-es 100 szobara jut6 257 lakdrdl 1960-ra 241-re
csokkent orszagos atlagban. Mint szinte mindig, a telepiiléstipus szerinti megosz-
las itt is izgalmasabb az orszagos atlagnal.

A statisztikai és jogi kategoridk valtozdsa miatt nem teljesen vethetdk 6ssze az
1949-es és az 1960-as eredmények, néhany kovetkeztetés azonban megkockaztat-
haté. Jol latszik, hogy a lakstirtiség atlagos csokkenésének nagy része az alacso-
nyabb statuszu telepiilések lakdskoriilményei javulasanak tudhaté be. A legna-
gyobb csokkenés a kozségekben tapasztalhatd, mig Budapesten egyenesen nétt

Szdaz szobara jutd lakdk szama, 1960
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FORRAS: 1960. évi népszdmldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 13.
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Lakott lakdsok hasznalatdnak jogcime, 1960
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FORRAS: 1960. évi népszdamldlds. 8. kitet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 5.

a lakstirtség 1949 és 1960 kozott. Ez egyrészt egybecseng az allami és a magan-
erds épitkezések mennyiségbeli kiilonbségérdl korabban mondottakkal, mivel
az allami épitkezések inkabb a vdrosokra koncentralddtak, masrészt mutatdja
a falvakbol a varosokba, az ipari kozpontokba valé dramlésnak is.

A kommunista diktaturakrdl alkotott klisék alapjan azt varhatnank, hogy a kor-
szakban a lakdsok tobbsége allami tulajdonban van. A statisztikai adatok azonban
teljesen mas képet mutatnak. A vizsgalt korszak egészében (tehdt 1960-ig) a lakasok
tobb mint 60%-at a tulajdonosa hasznalta, ez a szam 1949 és 1960 kozott 11%-kal nétt.
A fébérleti lakasoké ugyanezen idészak alatt 20%-kal emelkedett, de még igy is csak
32,6%-4t tette ki a lakott lakdsok szdmanak ez a csoport. Jol 1atszik tehat, a lakasok
esetében a magantulajdon talsulya az allami tulajdonnal szemben. Még inkabb
szembe6tld ez a kiilonbség, ha nem a lakasok, hanem a lakdépiiletek megoszlasat
nézziik: a magdntulajdonban 1évé lakdépiiletek ardnya 89,3%.20 Arnyaltabbd valik
a helyzet azonban, ha telepiiléstipusonkénti bontasban szemléljiik az adatokat.

Minél feljebb haladunk a telepiilési hierarchiaban, anndl inkabb né a f6- és
tarsbérleti (azaz nagyrészt dllami tulajdonu vagy éllami rendelkezés alatt allo)
a lakdsok ardnya. 1960-ban a kozségekben f6bérleti, tarsbérleti vagy egyéb jog-
viszony alapjan a lakossdg kevesebb, mint 19%-a hasznalt lakast. A jarasi jogu
varosokban mar 52,8%-ra csokken a tulajdonosi arany, a megyei jogu varosok-
ban 37%-ra, mig végiil Budapesten csak a lakosok 18,2%-a lakik sajat tulajdonu
lakasban vagy hazban.2! Az orszagosan szerénynek tiné allami befolyas tehat

20 1960. évi népszamlalds. 8. kitet. A lakdsok és lakéépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 16. Ezzel az
is kivildglik, hogy az allami tulajdonu lakéépiiletek legtobbszor tobb lakast is magukban foglalnak.
21 1960. évi népszdmldlds. 8. kotet. A lakdsok és lakoépiiletek adatai. KSH, Budapest, 1963. 15.
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a nagyobb varosokban erésebb, és a févarosban pedig kifejezetten dont6 a lakas-
tigyekben, hiszen az itt él6k tobbsége (leginkabb fébérléként) allami lakasokban
él. Tipikusan (nagy)vérosi jelenség az 6roklakas-tulajdonlas, bar aranyaiban itt is
elenyészd. Ezek a kiilonbségek elsdsorban az dllam 1950-es évekbeli fejlesztés- és
lakaspolitikdjanak koszonhet6k, illetve a févéarosi lakaspiac haboru el6tti unikali-
tasaval fiiggnek Ossze. Egyrészt az dllamositas inkabb a nagyvarosokban, elsGsor-
ban Budapesten éreztette hatasat, masrészt a nehéziparra és ezzel 9sszefiiggéen az
ipari-szocialista varosok megteremtésére koncentralé gazdasagpolitika sziikség-
szert kovetkezménye volt a falu és altalaban a vidéki tarsadalom elhanyagolasa.
Ennek koszonhetden, az 1950-es években egyébként is visszafogottan mikodd
allami lakasépités elsésorban az ipari kozpontokhoz és az ipari fejlesztéshez, és
igy féként a f6varoshoz, megyei jog vagy az un. ,szocialista” varosokhoz kap-
csolédott. (FORIZS 1958: 19)22 Igy lett ezeken a telepiiléseken nagyobb az allami
bérlakasok aranya. Az allami tulajdonu lakdsok aranyéat nagyobb varosokban
(és foként a févarosban) novelte az is, hogy itt volt lehetéség (és kertilt sor) a bér-
hézak allamositasara, ami értelemszertien szintén az allam sulyat novelte a lakds-
allomanyon belil. A kisebb varosokra, falvakra inkébb jellemz6 csaladi hdzak
magantulajdonban maradtak, fejlesztések hijan pedig nem volt tere és lehetGsége
az allamnak lakastulajdonosként fellépni.

Az dllami és a maganerébdl (idesorolom azokat a lakdsokat is, amelyek az
allam anyagi tamogatasaval, de magankivitelezésben késziiltek??) épiilt lakasok
kozott a rendelkezésre allo statisztikai anyag alapjan harom fontos kiilonbség
tehetd. Az egyik a mennyiségi killonbség. A teljes lakasallomany mellett a vizsgalt
korszakban szinte végig — az 4j lakasokat nézve is — a legnagyobb csoportot a
magantulajdonban 1év6, illetve a maganerébdl épiilt lakasok alkottdk. Ezeknek
nagy része — mind a meglévé, mind az Uj lakdsokat tekintve - jellemz&en egyla-
kasos csaladi haz volt. Az allami lakdsépités részesedése az Uj lakasok épitésében
a korszakban kétszer haladta meg az 50%-ot: 1954-ben és 1957-ben. Ezen két évt6l
eltekintve az allami kolcsonnel vagy tamogatassal és a teljesen magéner6bdl fel-
épitett lakasok szdma mindig meghaladta az dllami beruhazas keretében felépiilt
lakdsok szamat.

A masodik kiilonbség az allami és maganer6bdl felépilt lakasok kozott szo-
baszamban érhetd tetten. A korszak elején az dllami lakdsépités féleg a kétszobas
lakasokra koncentralt, 1957-t6l kezdve viszont a maganépitkezések keretében éptiltek

22 Vo. Eléterjesztés az 1954. évi lakdsépitési keretszamjavaslatrol MOL M-KS 276. £. 53. cs. 147. 6. e.
A szocialista varosokrol lasd: GERMUSKA 2004: 92-147.

23 Az allami tdmogatds egyrészt jelenthetett hosszu lejaratd hitelt, masrészt az allami véllalatok kiilon-
boz6, dijmentes, vagy kedvezményes juttatasait dolgozoik szamara. Mivel a kivitelezés mindkét esetben
magankeretek kozott tortént, a vizsgalati kérdés szempontjabdl a kategdridk dsszevonasa indokolt.
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inkabb kétszobas lakdsok.2* Ez nyilvdn osszefiigg a maganépitkezés erésodésével
és lehetéségeinek novekedésével, illetve jelenthetett némi lassu vagyonosodast is.

A harmadik kiilonbség a lakasok felszereltségében volt. Vilagosan latszik, hogy
az allami lakdsépités keretében érvényesitett felszereltségi normak (viz, vécé, fiird6-
szoba) a nem allami lakdsokban sokkal kevésbé jelentek meg. Igaz ez még akkor is,
ha az allami épitkezésekkel és lakasépitésekkel kapcsolatosan folyamatosan mertil-
tek fel mindségi problémak, mind a tervezés, mind a kivitelezés teriiletén. Gyakran
késziiltek el lakdsok a megfelel$ kiszolgaldegységek nélkiil, vagy hidnyzott a fiités,
nem gondoskodtak (az elvileg megtervezett) szennyvizelvezetésrdl, illetve a meg-
épiilt infrastruktura (példaul vizvezeték) nem miikodott rendesen. Késziiltek dj
lakdsok butorozhatatlan szobakkal, szell§ztethetetlen konyhdkkal, vécékkel.2

Az éllammal szemben a maganszemélyek anyagi eréforrasaikat inkabb a lakas
méretének novelésére, mintsem a felszereltség javitdsara forditottdk. Ennek nyil-
van életmodbeli okai voltak, de anyagiak is, hiszen egy lakdsba a villany vagy gaz
bevezetése nem csak egyéni dontés volt — feltételezett egy bizonyos kozosségi
infrastrukturat is, amit az egyén nem, az dllam viszont (szandék esetén) termé-
szetesen ki tudott épiteni.

Azt hiszem, jol lathato, hogy az allam lakaspolitikai, lakdskorszertsitési erd-
feszitései korlatozottan hatottak a lakasallomany egészére. Ennek legfontosabb
oka az elégtelen mennyiség volt. Hidba voltak az allam altal épitett lakasok kor-
szerlibbek, jobban felszereltek az orszagos atlagnal, aranyuk miatt nem igazén
valtoztattak a lakdsédllomany minéségén és szerkezetén. Ez azt is jelenti, hogy az
ezen a teriileten megfogalmazott allami normadk, elképzelések nagyon nehezen
érvényesiilhettek, és a felépiilt lakasok tobbségét nem érintették, érinthették;
illetve forditva: az egyéni igények, elképzelések és lehetdségek (!) hataroztak meg
az orszagos lakasallomany képét is. Kiilonosen vilagossa valik ez akkor, ha azt
vizsgaljuk meg, hogy a megépiilt lakdsok kivitelezéinek személye hogyan ala-
kult. 1959-ben (korabbrol nem taldltam adatot) az Gsszes felépiilt lakds 61,6%-at
magankisiparosok épitették fel. Az allami épitSipari véllalatok részesedése csak
27,8% volt, még az allami timogatdssal vagy allami kélcsonnel finanszirozott laka-
sok is 83,7%-ban magankisiparosok dltal kertiltek megépitésre, azaz hasonldan a
tisztan maganer6bdl megépiilt hazakhoz, itt is inkdbb az egyéni izlés, és a megfe-
lel6 lakasrol kialakitott egyéni vélemény valdsult meg.26 Az 1950-es évek lakasépi-

24 1957-ben az dllami épitkezés keretében felépiilt lakdsok 60,8%-a volt egyszobds, 1958-ban 55,6%-a,
1959-ben pedig 56,3% volt egyszobds. Az dllami kélcsonnel vagy teljesen sajat eréforrasbol épiiltek
esetében 1957-t8l ez az arany végig 50% alatt maradt. V. Statisztikai Evkonyv 1957. 336;, Statisztikai
Evkonyv 1958. 346; Statisztikai Evkonyv 1959. 346.

25 A Kozponti Statisztikai Hivatal jelentése. Hibdk, hidnyossdgok a lakdsépités és a kommundlis elld-
tottsag teriiletén. 1953.

26 Statisztikai Evkonyv 1959. 345.
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tése sokkal inkabb szolt az egyéni eréfeszitésekrdl, mint az dllami beavatkozasrdl.
Természetesen, mint altalaban, a kép itt sem fekete-fehér.

A lakasépités maganszférdja sem volt teljesen mentes az allami szabalyozastol.
Az 4llam (a kiltertilet definidlasédval) meghatarozta, hogy mely tertileten épiilhet-
nek maganerébdl hazak, vagy kisajatitas utjan lakdsanak eladdsara, elcserélésre
kényszerithette a tulajdonost, ha a ,kozosség” érdeke ugy kivanta.?” Budapesten
és vidéken ugyan kiilonb6z6 eldirasokkal, de épitéstigyi szabalyzat hatarozta meg
a felépithet$ hazak, lakdsok minimalis alaptertiletét és a helyiségek tipusat is.
(KORNER-NAGY 2006: 176) Azonban ezek is inkdbb csak elvi szabalyok, irdnyelvek
voltak, nem a gyakorlatban is szerepet jatszo normdk. Az dllam a timogatasok
igénybevételekor kiillonb6z6 mértékben érvényesitette, kérte szamon sajat normait.
Egyrészt a szovetkezeti lakasépités, ahol csak dllami tipusterveket lehetett felhasz-
nalni, 1958-ig alig miik6dott.28 Masrészt az allami tdmogatassal (kedvezményes
koleson igénybevételével) épiilt lakdasoknak ugyan az Egészségligyi Minisztérium
altal megszabott feltételeknek kellett megfelelni, de az allami tipustervek haszna-
lata nem volt kételezd, az csak gyorsitotta a lakdshitel-kérelem elbiralasat. A vidéki
csaladi hdzakra (amelyek a maganépitkezések zomét jelentették) kidolgozott tipus-
tervek hidba voltak gyakran jol 4tgondolt munkak, a gyakorlatban alig valdsultak
meg, mivel a helyi kdmiivesek ajanlatai (,,pallér tervek”) lényegében uraltak a
piacot. (LAszLO-UDVARHELYI-WOLF 1959: 27-29)?° Harmadrészt az dllami épit-
kezéseken elvileg altalanosan kotelezd tipusterveket még az allami épitSiparban
sem alkalmaztdk teljes kortien. 1958-ban a lakoépiiletek 44,1%-a, 1959-ben csak
31,9%-a épiilt fel valamelyik érvényben 1év6 tipusterv alapjan.3°

Jol latszik, hogy az 1950-es években kialakitott, az idealis lakassal, lakhatassal
kapcsolatos partallami diskurzus és normarendszer gyakorlati érvényesitésére
csak nagyon korlatozott tér nyilt. A maganélet egyik legfontosabb szinterét,
a lakast, de még az 4j lakasok épitését sem igazan tudta befolyasa alatt tartani az
allam. Az is kitlinik azonban, hogy ez a korlatozott befolyas a telepiilési hierar-
chia kiilonboz6 szintjein nagyon mds volt. A tdrsadalom életébe torténd ilyes-
fajta beavatkozashoz a kényszerité eszkozok sokkal inkabb rendelkezésre alltak
a varosokban, mint a falvakban, kozségekben.

27 Lasd 1300/1949. (11. 12.) Korm. rendelet a tanyakozpontok kialakitasanak elémozditasardl,14/1955.
(111.3.) MT rendelet a kiilteriileti telepiiléseken torténd épitkezések szabdlyozasardl, 17/1955. (X.5.)
PM rendelet a kisajatitassal kapcsolatos kdrtalanitdsrol, 25/1957. (V1. 26.) PM rendelet a kisajatitdssal
kapcsolatos kartalanitasrol

28 A szovetkezeti lakdsépités 1948 és 1956 kozott gyakorlatilag sziinetelt, igy az allami tipustervek kote-
lez6vé tétele nem jatszott szerepet. Vo. KORNER-NAGY 2006: 168. A szovetkezeti lakasépités kortars
kritikdja: FORGACS—CSEH-SZOMBATHY-KERESZTURI 1958: 29.

29 A tipustervek konkrét megvaldsuldsardl falun: TOTH 2011: 15-17.

30 Statisztikai Evkonyv 1959. 130.
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V.
ELMELET
A GYAKORLATBAN

Az OBUDALI
KISERLETI LAKOTELEP

Az el6z0 fejezetekben azt igyekeztem bemutatni, milyen elméleti valaszok sziile-
tettek a lakaskérdésre, és milyen gazdasagi, torvényi eszkozokkel igyekezett az
allam a lakashidnyt oldani - illetve ezeknek a beavatkozasoknak milyen hatdsuk
volt a lakasallomany egészére. Kozos ezekben a valaszokban, hogy az elméleti
diskurzus szinte sohasem talélkozott a gyakorlattal. Az Epitésiigyi Minisztérium
,C” tervének keretében felépiilt Obudai Kisérleti Lakételep (OKL) volt a korszakban
az egyetlen olyan projekt, ahol az tjszerti elméleti, tervezési 6tletek meg is valo-
sultak, s6t azok szisztematikus kiértékelése is megtortént. A ,C” terv (ahogy majd
latni fogjuk) elveiben és modszereiben erételjesen tdmaszkodik a mar bemutatott
épitészeti diskurzusokra, azok szerves folyomanya. Igy vizsgalata lehet6séget nyuijt
arra, hogy az elveket megvaldsulasokban, a konkrét lakdsok szintjén, raaddsul az
ott lakok visszajelzéseit is felhasznalva kritikailag értékeljiik.

Az EM 1958. janudr elsejével hirdette meg a ,C” tervet, amelynek célja
»a haroméves terv elsé két évére olyan kutatdsi program kidolgozasa volt, aminek
eredményeképpen 1960-ban el6 lehet késziteni a korszerti épitési modok beveze-
tését, a masodik otéves terv nagyaranyu lakdsépitkezéseihez”!

A fejlesztés 1957-ben a gazdasagosabb, mindségileg jobb, kisebb munkaigényt,
fejlettebb technikaju épitést célozta meg. Ekkor még a kozépblokkos épitési
modot tekintették f6irdnynak, a panelépitkezést a gazdasigos megoldas kidolgo-
zasaig kisérleti témaként kezelték.? Ennek megfelelen a ,,C” tervben is kétiranyu
fejlesztési munkat iranyoztak eld. Egyrészt a hagyomanyos épitkezési modokat
akartak tovabbfejleszteni, masrészt 1j anyagokat, szerkezeteket és épitési modo-
kat szandékoztak kiprobalni és bevezetni. (Az 4j épitési mod ekkor a nagyobb
blokkok hasznalatat, gépesitett épitkezést és az eléregyartast jelentette.)

1 MOL XIX-D-3-jj 6. doboz. Az EM Kollégiumdanak 1V./1/1958. sz. hatdrozata a lakdsépitkezések és
egyéb kommunilis 1étesitmények tavlati-miiszaki gazdasagi ,C” tervérdl (1958-1959. évre) 5.

2 MOL XIX-D-3-jj, 6. doboz. Az Epitésfejlesztési f6osztély eldterjesztése. A haroméves terv épités-
fejlesztési iranyelvei [1957].

75



76

" = = = = = moEE =R EEEE® KELLER MARKUS " = = m = = = EE =R EEE®=

A megépitendd lakdsok alapteriiletére orszégos atlagban a 43 m*-t szabtak meg.
A célavolt, hogy az évi keretbdl 15% 35 m>-es, 60% 42 m*-es és 25% 50 m’-es lakds
épiiljon. Tobb kiilonbozd tipust vazoltak fel; mindeniitt van legalabb egy 20 m?-es
szoba, 5-6 m’-es konyha, kamra, fiirdészoba-vécé és elészoba. A 42 és 50 m*-es
lakdsok kétszobdsak.? Ezenkiviil a masodik otéves terv lakdsépitési programja az
uj lakasok hasznalati értékét is novelni akarta, ezért irta el6 a csalddtagok elkiilo-
niilésének lehetéségét biztositd lakasok tervezését, és a lakasok felszereltségének
fejlesztését.

A ,C” terv tehdt egyszerre akarta a lakdsépités muszaki, szerkezeti és lakas-
hasznalati oldalat modernizélni. Az utébbinak a konkrét megvaldsitasa volt az
Obudai Kisérleti Lakételep; a tovdbbiakban megépitésének elveire, a konkrét
magval6suldsdra és fogadtatasira koncentralunk. Az OKL az Epitésiigyi Minisz-
térium projektje volt, célja a ,,C” tervhez kapcsolodva a kidolgozott tipustervek
felépitésének gazdasagossagat és a felépiilt lakdsok hasznalhatdsagat tesztelni.
Ebben (uttéré médon) nagymértékben tdmaszkodni kivantak a lakossag vélemé-
nyére. Nemcsak erre fektettek azonban nagy hangsulyt, kiemelt figyelmet kapott
az OKL propagandaja is. Eppen ennek kapcsan keletkeztek jorészt azok a forra-
sok, amelyek alapjan a lakdtelepet ismertetni fogom.

A kisérlet konkrét céljai kozé tartozott a tipizalasra legmegfelel6bb épiilet- és
lakasfajtak kivalasztdsa, a tervezés és annak biralata soran fel nem ismerhet6
hibdk feltarasa, az 4j beépitett berendezések és anyagok tesztelése a tomeggyar-
tas szdmara, illetve ,,a lakdsok bebutorozasaval egyértelmien bizonyitani, hogy
azok haszndlhatésaganak eléfeltétele a korszer(i lakdsbutorok szériagyartasa’
A terv megval6sitasa érdekében harom iitemben tervpalyazatok sorat irtak ki. Az
els6 titemben kiirt szerkezeti palyazatok eredményei (fodémek, ajtok és ablakok,
konyhaberendezések, beépitett szekrények) alapjan irtak ki a masodik titem
lakastervpalyazatat, amelynek nyertes tervei pedig a lakasbutor-tervpalyazatnak
szolgaltattak alapot.

Az OKL legf6képpen az Uj alaprajzi rendszerek kiprobalasat szolgalta. Ezeknek
az Uj alaprajzoknak a sarokpontjai a kovetkezok voltak. Egyrészt a lakdsfajtdk
nagysagrendjét (visszatérve az 1947-es elvekhez) mar nem a szobdk szamaval,
hanem az elhelyezendé fekhelyekével hataroztak meg; masrészt igyekeztek a
lakasok technikai felszereltségét fokozni (beépitett konyha, beépitett szekrény,
melegviz); harmadrészt torekedtek arra, hogy kis alapteriileten beliil is viszonylag
nagy, de egyben kell6en differencialt lakdteriiletet biztositsanak.

3 MOL XIX-D-3-jj 6. doboz. Az EM Kollégiumanak 1V./1/1958. sz. hatdrozata a lakdsépitkezések és
egyéb kommunalis létesitmények tavlati-miiszaki gazdasagi ,,C” tervérdl (1958-1959. évre) 17-18.
4+ MOL XIX-D-3-u 53. doboz. Kisérleti lakasok - Uj berendezések [1960].
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Az els6 szempontnak koszonhetéen a nyertes palyazatok kozott sokan tervez-
tek lakasokat félszobakkal, megfelelve igy az egyre névekvé szamu harom, illetve
Ot f6s csaladok tdmasztotta kovetelményeknek. A nagyobb és differencialtabb
lakoteriiletet altaldban a kozlekedéteriiletek csokkentésével és/vagy a konyha
tertiletének tobbcélu felhasznalasaval érték el.

A tervezok dltal kidolgozott megoldasokat négy (természetesen némileg atfedé
altipusba rendezte Csordas Tibor a lakoteleprdl megjelent kiadvanyban.s Féleg a
kis garzonokban alkalmazott megoldds volt a f6z6fiilke; ez azt jelentette, hogy
(feltételezve, hogy az itt lako egy vagy két személy nem igényel komoly {6zési
lehetdséget) a konyha rovasdra bévitették a lakoteriiletet. Igy a konyha valéban
csak fézésre volt elég, viszont 30-40 m*-en két szobat is el tudtak kiiloniteni a ter-
vezdk.

A kovetkez6 megoldas (immar némileg nagyobb alapteriilet mellett) a konyha
tobbfunkcidssa tételével tette jobban haszndlhatdva, praktikusabba a lakast.
Ez azt jelentette, hogy a konyhit a tervezd ketté osztotta egy 626 (azaz munka)
részre, és egy étkezd részre. Igy a konyha mar nem csak fézésre szolgalt. Ezen a
vonalon haladt tovabb az alaprajzok harmadik tipusa is. Itt a gépesités nyoman
felszabadulo teriiletet mar levalasztottak a konyhardl, és az étkezé vagy 6nalld
helyiség lett, vagy egy nagyobb szobanak, altalaban a nappalinak a kiegészitd
része. A negyedik alaprajzcsoportban a kiilon étkezétér, mivel ablakot is kap, akar
szobaként is hasznalhato.

FErdemes kiemelni néhany ujszerd, de mind a szakma, mind a lakdk éltal
némi idegenkedéssel fogadott megoldast. Ezeknek is az volt a célja, mint a tob-
bieknek: az adott alapteriileten a lehet6 legnagyobb lakétér biztositasa, csak az
eszkozeik voltak masok. Ilyen példaul a 214-es lakas, ahol mindkét szobaba csak
a f6zéfilkéhez ajté nélkiil kapcsolddo étkezdn 4t lehet bejutni, de cserébe kis
lakdsteriileten nagy lakoteret nyujt; vagy az A-CS jeld épiilet egyik lakdstipusa,
ahol a f6z6fiilke csak a szobabdl nyilik, igy viszont a lakds hdrom f6 elhelyezésére
nyujt lehetéséget akkora alapteriileten, amekkoran mashol csak két személy fér
el. A 325-0s épiilet harom f6s lakasaiban a konyhdk nem az eldszobabdl nyilnak,
hanem csak a fiirdén és az egyik szoban keresztiil kozelitheték meg — de persze
ezzel is né a lakdteriilet.

Ezek a tervek a korabbi (1958 el6tt érvényben 1év6) tipustervekhez képest
mindenképpen fejlédést jelentettek, és elérték elsédleges céljukat: a hagyoma-
nyos épitési moddal felépitett lakdsokban az alapteriiletet az eddigieknél jobban
kihasznaltak, azaz nagyobb lakoteriiletet biztositottak a lakdsok hasznaloi sza-
mara. Magyar viszonylatban Gjdonsagot jelentettek a felhasznalt kiilf6ldi anyagok,

5 CsorRDAS TiBOR: A lakdsalaprajzok fejlédése az Sbudai lakéépiiletekben. In: Obudai Kisérleti Lakd-
telep. Lakdépiilettervezd Véllalat, Budapest, 1960. (Lel6hely: MOL XIX-D-3-u 53.d.)
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és az ennek, illetve a kisérleti jellegb6l ad6dé gondosabb kivitelezésnek koszon-
heté jobb a mindség.

1958. oktober 30-4n az Epitésiigyi Minisztérium és a Févarosi Tanacs aldirja
a Bécsi uton létesitendd kisérleti lakotelep megépitésérdl sz616 megallapodast,
december 8-an kihirdetik a lakastervpalyazat eredményét, és az épitkezés kozben
fellép6 problémak ellenére 1960. november 1-15. koz6tt megrendezik a lakdsokat
bemutatd kiallitast.® Ekkorra természetesen még nem késziilt el a teljes lakdtelep,
de az épiiletek és lakasok jo része mar igen.

A killitast szervezé minisztérium nem sajnalta a firadsagot a kozonség megy-
gy6zése érdekében. Beharangozo ujsagcikkek, kisfilmek mellett felkérték a laka-
sokat tervezd épitészeket, hogy vegyenek részt a kidllitdson, és népszertsitsék
sajat lakdsaikat. Ezen tilmenden a tervezdk altal idedlisnak tartott lakashasznalat
népszertsitésére két egyforma alaprajzu lakas koziil az egyiket berendezték hagyo-
manyos butorokkal, a mésikat a butortervpalyazat nyertes modern butoraival.”
Igy kivanték bizonyitani, hogy az 6j butorokkal sokkal jobban hasznalhaték a bemu-
tatott lakdsok, mint a régi, hagyomdanyosakkal. Mind a filmek, mind az ujsagcik-
kek és riportok az Uj és a régi szembedllitasaval igyekeztek bemutatni a kisérleti
lakédtelepet — nem nélkiilozve az 50-es években megszokott kliséket, ahol a régi
a Horthy-korszak nyomortelepeit jelentette, az Gj pedig a modern szocialista
lakételepeket. A megszokott fogalomkészlet mellett viszont tjszert volt a lakote-
lep képi prezentacidja. A modern butorok mellett pihend, olvaso, dolgozo fiatal
ndk (soha sem férfiak vagy az id6sebb korosztalyhoz tartozok!) probaltak meg-
kedveltetni a lakasokat és az 4j tipusu berendezési targyakat.

Az Epitésiigyi Minisztérium ,,C” tervérdl és ezen beliil az Obudai Kisérleti
Lakételeprél viszonylag gyors egymasutanban 1959-ben (tehdt még a lakdtelep
megépiilése el6tt), 1961 elején és 1961 végén késziilt részletes elemz6 irds. Ezek
a munkak lehetévé teszik egyrészt az értékelés szempontjainak nyomon koéve-
tését, és annak megfigyelését is, hogyan tolédtak el a hangsulyok a projekt céljat
tekintve ebben a két évet felolel§ periodusban.?

Az 1959-es értékelés értheté okokbdl még nem foglalkozhatott a kész hazakkal,
lakdsokkal, hanem a célokat rogzitette, és ennek alapjan értékelte az elkésziilt,
pélyadijat nyert és felépitésre kijellt terveket. A cél nem volt szerény: ,,a hazai

¢ MOL XIX-D-3-jj 6. doboz. ElSterjesztés, jelentés az EM ,,C”-tervének az 1959. évi végrehajtdsarol
és javaslat a tovabbi feladatokra és MOL XIX-D-3-u 53. doboz. Megéllapodds az EM és a Févarosi
Tandcs kozott.

7 MOL XIX-D-3-u 53. doboz. Obudai lakasbemutaté dosszié.

8 Magyar EpitSipar, 1959/2. sziméban Valentiny Karoly, Egressy Imre, Katona Jézsef cikkei; EGRESSY
IMRE: Kisérleti lakdsok, tij berendezések az 6budai lakételepen. Magyar Epitémiivészet, 1960/1. 4-13, és
MOL XIX-D-3-u 54. doboz. BALINT SANDOR: Az dbudai kisérleti lakotelep elsé titemének épitészeti
értékelése, 1961.



INDOKOLT LAKASSZUKSEGLET

viszonyok kozotti legkorszertibb épitési mdod”-ot és a legjobb mérnokok segit-
ségével olyan tipusterveket megalkotni, amelyek mind a gazdasagossidg, mind a
hasznalhatdsag szempontjabol ki fogjak elégiteni a legkorszertibb kévetelménye-
ket is. (VALENTINY 1959a: 97-98) A lakdstervekkel szembeni 4ltalanos kovetel-
mény - fogalmaz a cikk -, hogy biztositsak a ,kulturalt életmod” lehet6ségét,
melynek attribitumai a ,,C” terv megalkotoi és a palyamtivek értékel6i szemében
a ,visszavonulas lehet§sége” volt minden csaladtag szamara, illetve a legkorsze-
riibb technikai eszk6zok hasznalata a lakdsok tizemi helyiségeiben. E két feltétel-
nek eleget tévo tervek olyan lakasokat eredményeznek, melyek kisebb méretitknél
fogva gazdasagosabbak, de egyben kényelmesek is. A lakastervpalydzatra benyuj-
tott tervek féleg a konyha kialakitasaban nyujtottak djat, és a kulturalt életmod
kovetelményeinek a f6zés és az étkezés terének elvalasztasaval igyekeztek megfe-
lelni — deriil ki az értékelésbdl. (EGRESSY 1959a: 108-109)

Az egyes lakastervek értékeléskor a legfontosabb szempontok a funkcionalitas
és a gazdasagossag voltak, vaéamint az, hogy a lehetd legkisebb teriileten ala-
kuljon ki jol mtikodé lakas. (VALENTINY 1959b: 137-147) Az egyes hazak elhe-
lyezkedését meghatarozd beépitési terveket ehhez hasonldéan a gazdasagossag
(magas lakstrtiség), funkcionalitas és az elegend6 zoldteriilet hdarmas kovetelmé-
nye alapjan értékelték, amelynek a Kiss Albert és Pomsar Janos altal benyujtott
terv, illetve annak atdolgozott véltozata felelt meg a legjobban. (EGREssY 1959b:
151-155) A cikksorozat egyértelmiien dertlatdan itéli meg a projektet: minden
kritika ellenére a ,tervpalyazat dltalaban eredményes”, és az épitkezés tapaszta-
latait felhasznalva az elkésziils ,tipustervek alapjan az 6téves tervben felépiild
lakéépiiletek mind miszaki és gazdasagi, mind a lakaskultira vonatkozasaban
a legkorszertibb kovetelményeket is ki fogjak elégiteni”. (EGRESSY 1959b: 155)

Egressy Imre 1961 elején a Magyar Epitdmiivészetben megjelent cikke mar a
megvaldsult épiiletekre, s6t az OKL-hez kapcsolodo lakaskidllitas tapasztalataira
is hivatkozhatott. (EGREsSsY 1961) Ennek ellenére (a bdséges képanyag mellett)
inkéabb a lakdtelep koncepcidjat fogalmazta meg Gjra, alig utalva az egyes hazakra,
lakdsokra. A cikk ujdonsdga, hogy a korabbiaknal sokkal egyértelmtbben kertil-
nek elé az 1947-48-ban Kismarty-Lechner és Gadoros altal megfogalmazott
alapelvek (a butorok és azok méretezésének fontossaga, a lakasnagysag fér6he-
lyek szama alapjan valé meghatarozzasa, technikai eszk6zok és beépitett butorok
alkalmazdsa), természetesen a megfelelé hivatkozasok nélkiil. Az ,.ellenségkép”
is hasonld: az 1945 el6tti polgari és kispolgari lakasokkal és butoraikkal szemben
fogalmazza meg az Obudai Kisérleti Lakotelep elveit Egressy. Tovabbd a ,,C” terv-
ben és a lakotelep kezdeti céljaként oly fontos miiszaki tartalom hattérbe szorul,
helyette a lakasok és az 4j butorok tesztelése valik fontossa. (EGRESSY 1961: 5)
Szintén illeszkedik az 1947-es modernista hagyomanyokhoz, hogy @jra hangsu-
lyos lesz az épitészet és az épitészek neveld szerepe: ,,az elmaradt izlést tiikroz6
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kivansagok érvényesitése helyett” az 1j korszert lakdsokat kell népszertsiteni.
(EGREssY 1961: 12-13) A cikk alapvetéen elégedett hangu, és komolyan bizik
abban, hogy az OKL valddi alternativat jelenthet a lakaskérdés megoldasban.

Az OKL sikerességét lényegében az EM Tipustervezd Intézetének Ertékeld
Osztélya dltal 1961-ben készitett tanulmdny is megerdsiti: mind gazdaségossagi,
mind lakdshasznalati szempontbdl fejlédést jelentettek az itt megépitett lakasok,
és maga az épitkezés folyamata sok olyan tényez6t hozott felszinre, melyet pusz-
tan a tervek kritikai vizsgélata nem deritett volna fel. Kiilonosen nagy eredmény-
nek konyvelte el a tanulmany a lakételep és a felépitésével dsszekotott kiallitas
hatasat a butort vasarlokra és ezen keresztiil a butoriparra. A ,,régi nagygarni-
turdk” helyett olyan butorok gyartasa keriilt el6térbe, ,,amelyek nem nagyobbak,
mint amit a kényelmes hasznalat megkivan”® Tehat ugy tlinik, hogy az egyik célt,
a ,lakossag” butorfogyasztasi szokasainak 4talakitasat, sikeriilt elérni. Az OKL
lakdsainak megépitése 6%-os megtakaritast jelentett a korabbi tipustervekkel
szemben — bér az Osszehasonlitds nem egyszer(, hiszen a lakdtelep megépitése
koézben véltoztak a hat6sagi eldirasok. Az atlag mogott az egyes épiiletek nagyon
kiillonbozbképpen teljesitettek. Ennek elsésorban az volt az oka - mutatja ki az
elemzés —, hogy a tervez8k kozill sokan, élve az egyedi tervezés lehet&ségével,
a lakdlyossagot, a jo alaprajzot és a lakdskultura fejlesztését a gazdasagossig
kovetelménye elé helyezték. Nem véletlen tehat, hogy Balint Sdndor értékelése is
inkébb az el6bbiekben latja meg az OKL legf6bb eredményét.’® Az altala elkészi-
tett (a lakdtelep elsé iitemének befejezése utdn, a lakokkal folytatott beszélgetések
eredményeit is felhasznald) értékelés alapjan a kovetkezé problémagocok rajzo-
lédnak ki, az alapvetSen pozitiv vélemény mellett.

A lakdsok megépitése soran megjelend takarékoskodas miatt csorbat szenve-
dett azok hasznalhatosaga (példdul a fiirdétalca, a ,,Gddoros-kad” alkalmazédsa
olcsobb volt ugyan, mint a hagyomanyos kad, de a lakok vagy nem hasznaltak,
vagy rendes kadra val6 cseréjét fontolgattak).!! Kideriilt az is, hogy az elmélet-
ben és a tobbszori szakmai kontroll utdn is jonak tiiné megoldasok elvéreztek
a gyakorlat probdjan. Hidba volt példaul elédremutato a sok beépitett szekrény,
és hiaba potolta elvileg a ,,corpus szekrényeket”, a bekoltozé lakoknak voltak
sajat butoraik is, amelyek igénybevételét éppen a praktikus beépitett szekrények
akadalyoztak. Maskor az nehezitette a lakasok hasznélatat, hogy az elvileg ter-
vezettnél joval tobben laktak azokat. Tobb ehhez hasonl6 példat lehetne még

® MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Balint Sandor: Az ébudai kisérleti lakotelep elsd titemének épitészeti
értékelése, 1961. 45.

10 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Balint Sdndor: Az dbudai kisérleti lakételep elsé iitemének épitészeti
értékelése, 1961. 35, 44—48.

11 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Bdlint Sdndor: Az dbudai kisérleti lakételep elsé iitemének épitészeti
értékelése, 1961. 11, 16, 36.
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hozni, ami a napi ,,civil” gyakorlat figyelembevételének hidnyara vagy a helytelen
lakaskiutalds-politikdra hivja fel a figyelmet.1? A problémak tjabb kategoriajat
jelentette, amikor a j6 épitészeti megoldasok az érvényben 1év6 hatosagi eléirasok
miatt nem keriilhettek alkalmazasra.'* Ide sorolhatok azok a gondok is, amikor
bizonyos j6 megoldasokat megfeleld hazai alapanyag vagy a hianyzo technoldgiai
tudas miatt kellett elvetni, és helyettiik (csokkentve az igényeket, példaul a laka-
sok hangszigetelésében) gyengébb minéségti megoldast alkalmazni.!4

Mas szempontbdl értékelte az Obudai Kisérleti Lakételepet az EM Epitéstech-
nikai és Epitésgazdasagi Irod4ja.'s Az iroda vizsgdlata arra a kérdésre kereste a
valaszt, hogy a ,modern funkcidji, de mégis hagyomanyos kivitelezésii épiiletek”
felépitésének munkaid6-sziikséglete belefér-e az aktudlis épitSipari norma keretei
kozé. A vizsgilat tobb izgalmas tényre is fényt deritett. Kideriilt, hogy a lakote-
lep felépitésének egyik fontos kérdésére, az egyes lakdépiiletek épitési koltségére,
munkaigényességére nem lehet valaszt adni, mivel az épiiletek szorosan egymas
mellett épiiltek, igy a raforditasok épiiletenkénti mérését harom hoénap utén fel-
tiiggesztették.1s Ez azért lett volna kiilénosen lényeges, mivel az egyes lakohdzak
tipustervvé nyilvanitdsanak a felépitésiik gazdasagosséga alapvetd szempontja volt.

A masik érdemi megallapitas, hogy a norma alapjan tervezettel szemben az
OKL vizsgalt épiileteinek felépitése 35,8%-kal tobb munkadrat igényelt. Ennek
alapvetd oka a munkaidd rossz kihasznélasa volt. A folyamatos munkat djra és
ujra megakasztotta a gyakori attervezés és egyes beépitendé anyagok hianya,
késéi szallitasa. Kiderilt az is, hogy a ,,modern’, azaz ebben az esetben a tagolt
alaprajz, illetve a kiillonbo6z6 épiiletek és az azzal jard preciz kivitelezés igénye
lecsokkenti az egy titemben elvégezheté munkak aranyat, és ezzel nagyon megne-
heziti a norma (a gazdasagossag) altal megkovetelt gyors munkavégzést. A vizs-
galat konkluzidja ennek ellenére még sem az, hogy a kisérlet megbukott és a
tervek nem alkalmasak tipustervnek. A késziték irasukban egyrészt azt allitjak,
hogy az épitkezés jobb el6készitésével a 35,8%-0s munkaidétobblet lefaraghato,

12 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Bélint Séndor: Az ébudai kisérleti lakdtelep elsé iitemének épitészeti
értékelése, 1961, 12., 14., 16., 24-25., 32. Arra a problémara, hogy a kis lakdsokba gyakran tobbgyerekes
csalddokat koltoztettek, az OKL lakéival 2010-ben késziilt interjuk is felhiviék a figyelmet. V6.: Obudai
Kisérlet Lakotelep interjuk (készitette Adorjani Anna) 2010, 1956-0s Intézet Oral History Archivum.
13 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Balint Sandor: Az dbudai kisérleti lakételep elsé iitemének épitészeti
értékelése, 1961. 14, 18-19.

14 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Balint Sandor: Az dbudai kisérleti lakételep elsé iitemének épitészeti
értékelése, 1961. 23, 27-28.

15 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Az 6budai lakételep tényleges és EKN [Epitéipari Koltségszamitasi
Normék] szerinti munkaidejének vizsgalata, 1960.

16 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Az 6budai lakételep tényleges és EKN [EpitSipari Kéltségszamitasi
Normak] szerinti munkaidejének vizsgélata, 1960, 5.
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masrészt azt javasoljak, hogy a ,modern funkcioju, kisméreti helyiségekkel ren-
delkez6 lakdsok” épitéséhez adjanak ki ij normatételeket.!”

A lakételep felépiilése soran egyre fontosabba valo lakaskultura, lakdshaszna-
lat szempontjabol sem mondhato teljesnek a siker a gyakorlatban. Az atlagosnél
magasabb technikai szinvonal, a berendezési tervek és a butortervpalyazat soran
kidolgozott 4j tipusu butorok ellenére az itt lakék koziil sokan nem ugy hasz-
néltak, vagy nem olyan butorokkal rendezték be a lakasaikat, ahogy azt a terve-
z6k elképzelték.'® A szakemberek sajnalatdra a lakok éppen a megépiilt lakdsok
legnagyobb ujdonsigat, a korszer(, tobbfunkcids alaprajzot nem értékelték. Igy
a ,nem megfelel6 hasznalat” miatt az épités utani elsé években a lakdsok nem
tolthették be maradéktalanul a nekik képzelt funkciot. Ez egyébként nem pél-
danélkili: ugy tiinik a lakashasznalok tobbsége a tradicionalis felfogas alapjan
felépiilt lakdsokat, hdzakat szereti. Eppen ebben rejlik a modern épitészet tragi-
kuma, a nevében kifejlesztett lakaskoncepciok és hasznalati modok az atlag lakot
tulterhelik. (FLAGGE 1999: 823-837)

Erdemes 6sszevetni a minisztériumi vizsgélatot egy korabbi, a korszak elején
tobbé-kevésbé hasonlo céllal késziilt felméréssel. 1949-ben Preisich Gabor a Févé-
rosi Tervezd Iroda (FOTI) vezetdjeként kezdeményezett vizsgilatot az Elmun-
kas lakotelepdl. A feladata az volt, hogy az eredmények alapjan meghatdrozzak,
milyen kivitelt lakdsok éptiljenek 1950-ben. (PREISICH 2009) A felmérés mod-
szere némileg sajatos volt, hiszen a kérdéiveket haromtagu bizottsdgok (egy poli-
tikai megbizott, egy ndmegbizott és egy mérnok) vették fel, azzal a hozzaallassal,
hogy a ,,dolgozoéink nagy része gyakorlatilag még maga sincs tisztaban a lakds
irant tamaszthat6 koveteléseivel”. (PREISICH 2009: 140) Ennek koszonhetden az
eredményekben inkabb halljuk a szakért6 értelmiségi hangjat, mint a lakésok-
ban el6 dolgozokét. Ezzel egyiitt két momentumot érdemes kiemelni a vizsgalat
eredményei koziil. Egyrészt azt, hogy a vizsgalat alapjan meghatarozott kivanatos
kétszobas 35-42 m?-es, fiirddszobéval, konyhéval felszerelt lakdstipus nem 1950-
ben, hanem leghamarabb az Obudai Kisérleti Lakdtelepen valdsult meg; mésrészt
azt, hogy a lakok panaszai a kivitelezésre, a gondatlan tervezésre tiz év utan sem
valtoztak meg. (PREISICH 2009: 145-148)

Az 8slakosokkal 2010-ben készitett interjuk mar mufajuknal fogva is csak
részben hasonld képet rajzoltak a lakételeprdl, mint a minisztériumi vizsgalat.!®
Visszatekintve legtobb problémajuk a lakdsok méretével és minéségével volt:

17 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Az dbudai lakételep tényleges és EKN [EpitSipari Koltségszdmitasi
Normiék] szerinti munkaidejének vizsgalata, 1960, 6-11.

18 MOL XIX-D-3-u 54. doboz. Bélint Séndor: Az 6budai kisérleti lakotelep elsé titemének épitészeti
értékelése, 1961; MINARY 1962: 21.

19 Obudai Kisérlet Lakdtelep-interjitk (készitette Adorjani Anna, 2010), 1956-0s Intézet Oral History
Archivum.
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A.B. Egy Gyenes utcai kis erkélyes lakast kaptunk, 26-27 négyzetméter volt. Keskeny
el6szoba, benne egy f6z6pult, szemben vele egy fiirddszoba. Kicsik a lakdsok tobbnyire,
mert barhol nézi meg ezeket a hazakat, mindenhol kicsi minden. A fiirdészoba olyan

kicsi, hogyha én 185 centi magas lennék, és belehajolnék a mosdétélba, hogy mosakod-
jak, akkor az iilepem megfagyna a falon. Mert akkor hozzaérnék. Ezekrél a hazakrdl

azt szoktam mondani, hogy az a kisérleti benniik, hogy sziikitettek mindent. Van olyan

hely, ahol két méter széles a félszoba. Kilenc négyzetméter! Az benne a kisérleti! [...]

Az egész lakdtelepen, hat olyan kicsi minden! Olyan sziikre van szabva! En ide, két
darab egyméteres lehajtos szekrényt akartam tenni, mert gondolkodtam azon, mikor
lekoltoztiink, hogy elkezdek majd szdmitogépezni. Es akkor kéllott volna a szekrénynek
akkoranak lenni, hogy elférjen nekem a szamitogép. De mivel vak vagyok gyakorlatilag

a szamitogép mellé szkennerre is sziikségem van, képerny@olvasora is szitkségem van.
A lényeg: nem tudtam csinaltatni akkora szekrényt, hogy ezzel én elférjek.

[...] Az Erc utcai lakdsban a fiirdészoba az elészobdbol nyilt, az elészoba volt olyan
170 centi hosszu. A fiirdészoba 120 centi volt kériilbeliil, olyan 120-szor 120-as. Benn
volt a vécé is. A kad az olyan 7o-szer 70-es, szogletes, négyzet alakd. Tehat a szélessége
jO lett volna, csak rovid volt. Mellette a vécécsésze, olyan 60 centi-forma helyen elfért.
Mosoégépiink is volt, na, azt mindig keriilgetniink kollott. Az Ggy a vécécsésze elé volt
téve, aztan — mivel kerek volt a mosdgép, hengeres volt — konnyen el lehetett kertilni.

C.D. A lakdsban cserépkalyhafiités volt, egy nagyon nagy cserépkalyha, amit aztin
lebontottunk, mert kellett a hely. Ezt a lakast tulajdonképpen kétszobdsnak utaltak ki,
de hét ez semmiképpen nem két szoba — mésfélnek is sz(ik! A félszobaban van beépitett
szekrény, amit én nagyon szeretek. Akkor van a fiird6szoba, az teljesen at lett alakitva,
mert csak zuhanyozo6tal volt firdéshez. A késébbiek soran ebben a kis étkez6ben még
heten-nyolcan is voltunk! Példdul a mult héten hatan ebédeltiink itt. Ha kinyitom ezt
az asztalt, akkor én mér a konyharészbe szorulok.

A legnagyobb elénynek a jo kozlekedés mellett a lakotelep csaladias jellege sza-
mitott, ez a panellakételepek kontrasztjanak koszonhetéen az évtizedek folyaman
egyre fontosabba valt.

A.B. Annyira tiszta volt a kozosség, hogy volt nekem egy nagyon igényes, ugyneve-
zett uri csalddbeli ismerdsom. Barmikor jottek hozzank latogatdba, csodalkoztak, hogy
ez alépcséhaz, ez a folyoso, ez olyan tiszta, hogy az 6 cselédjitk nem csindlta meg olyan
tisztara a konyha folmosast. Ez a hazban ilyen volt, de a tobbi hazra is ez volt a jellemzé.
Itt nagyon sok olyan csalad lakott, akik korabban ezen a teriileten laktak a téglagyari
hazakban. Azok évtizedek 6ta jé baratsagban éltek, 6ssze voltak szokva, 6k egymassal
jol megvoltak. Széval, olyan érdekesek, fiatalok voltunk. Péld4ul egyiitt mentiink sza-
vazni. Az egy olyan {innep volt akkor. Vagy, ha valakinek javitottdk az autdjat, akkor
korbedlltdk, ott beszélgettek egymadssal az emberek.

C.D. Abban a nagyon pici étkez8ben tizen biztosan iltiink, és néztiik az egy szem
televiziot. Egymas 6lében tltiink, hogy minél tobben beférjiink, és nagyon élveztiik
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a dolgokat. Egymads gyerekeire is vigyaztunk, akinek éppen sziiksége volt. Lakott itt
orvos, gazdasagi vezet6k a kiilonboz6 korhazakbdl, mérnok, futballista. Tényleg ilyen
nagyon jo kis kozosség alakult ki, nagyon gyorsan.

A gyerekek egytitt jatszottak, kiillondsen, miutdn 1965-ben felépiilt a Zapor utcai
iskola. Hat el6tte bolcséde volt. Itt szemben a hazunkkal, ahol most ez az EU-s jatsz4-
tér van, itt egy félkor alakd, terméskdvel kirakott kis mélyedés volt pingpongasztallal.
Nekem ez nagyon jo volt, mert csak kiintegettem, hogy ,,kész a vacsora, gyere, gyere,
gyorsan haza!” - akkor még ugye, nem voltak a fak ekkorak ott, és fel lehetett latni.

E.E  Mi Obudérdl, a Fold utcabdl, egy egyszobds lakasbél koltoztiink ide. Apukdm
villanyszereld volt, anyukdm hivatalsegéd. Es ketten voltunk lanyok, a névéremmel.
Apukdm altal kaptuk ezt a lakast. Nagyon jo volt itt, igen. Tele volt az egész lakdtelep
gyerekekkel. Rengeteg gyerek volt, rengeteg. Nem is volt ennyi autd, a Bécsi uton lab-
daztunk, kidobost jatszottunk, rugtuk a labdat. Lanyok, fitik, vegyesen. Este hét drakor
az egész telepen folkapcsolodott a lampa, és akkor oszolj volt, akkor mindenki ment
haza. Mert hat mondta anyukam - 6ra az elétt nem stirtin volt —, ha félkapcsolodik a
lampa a telepen, akkor tessék foljonni. Ugyhogy nem volt az, hogy ,,na, nem vittem
orat, nem jol jart”. Folkapcsolddott a lampa, {6l kellett jonni. Amikor mar olyan jo
nagylany voltam, akkor mindig azt mondta anyukam, hogy tizenegy drakor, kapuzaras
el6tt hazajossz! A lakok biiszkék voltak arra, hogy itt laknak. Nagyon szeretek itt lakni.
Ha lemegyek az utcdra, az idés nénitél kezdve, itt a telepen joformadn, a régiek kozt,
mindenkit ismerek. Hat itt néttem f6l. En ugy nem tudok lemenni az utcéra, hogy
valakivel ne talalkozzam. Ritka szép lakételep.

Ha az OKL-t a korabeli épitészeti diskurzus fényében nézziik meg, nem vitas, hogy
a modern épitészet klasszikus alapelvei vezették a tervez6k kezét. Ha visszatekintve
ezzel az 1946—47-es épitészeti koncepcidval hasonlitjuk ssze a lakotelepet, csak
egy helyben topogast latunk — barmennyire is kotédik a kutaté kutatasanak tar-
gyahoz. Az elkésziilt tervek nem hoznak Gjat sem a térhasznalatban, sem a lakasok
komfortfokozataban, sem az egy fére jutd lakdtér mennyiségében — s6t ez utdbbi
kett6ben egyértelmien elmaradnak az 1947-es tervekt6l. A modern épitészet
elveit hozza kellett illeszteni a gazdasagi koriilményekhez. Az épitészek elfogadva
a sztikdsséget, azon beliil probaltak jo, praktikus alaprajzt lakasokat tervezni,
kovetve azt az utat, amely mar egyes 1956-0s publikdciokbol is kirajzolddott.

Ha elszakadunk a konkrét tervektdl és a papirok mogé tekintiink, akkor sem
kapunk igazdn mas eredményt. Mig az 1946-47-es tervek egytitt jartak valamiféle
tarsadalmi viziéval (amik nyilvan nem voltak problémamentesek), addig az
Obudai Kisérleti Lakotelep kapcsén ez csak minimalisan érheté tetten. Az 1958-
ban megfogalmazott idealtipikus lakaskategériak mentén is nehéz értelmezni
a megépiilt lakasokat, hiszen tobbségiik még leginkabb az ipari dolgozoknak
szant tipushoz all kozel, de a lakdtelepen él6kkel készitett interjuk vilagossa tették,
hogy a lakok Gsszetétele a kezdetektdl fogva nagyon vegyes volt, sok értelmiségi,
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vezetd beosztasu is lakott itt. A tervek mogott rejt6z6 csaladkép sem valtozott
1947 6ta: példaul az 1958-1960-as tervek és az OKL-t bemutaté flizetecske is egy-
értelmtien ndi hatdskorbe sorolja a konyhai munkat és a gyereknevelést is. A mar
szintén évekkel kordbban felmerilt probléma, miszerint nem a megfeleld csaldd-
tipusoknak utaljak ki az egyes lakdsokat, igy az nem is jelent gyogyirt a lakas-
problémaikra, tovabbra sem oldddott meg.

A lakotelepet az elzmények helyett a kor hasonld kiilfoldi (nyugat-eurdpai)
kezdeményezéseihez hasonlitva mas drnyalatokkal is gazdagodik a fent meg-
festett kép. Ebben a tiikorben is feltlinik az egységes koncepcié hianya, szegé-
nyessége (teljesen hianyoznak példaul az épiiletek dtgondolt kozosségi terei a
magyar tervekb6l??), igaz a klasszikus modern Nyugat-Eurdpaban ekkorra mar
tul van a virdgkoran, és éppen merev elméletisége miatt éri leginkabb kritika.
Innen kozelitve a magyar esetet, az ett6l valo tartézkodas akar a nyugat-eurdpai
folyamatokra vald reakcioként is értelmezhetd — ez azonban nem tdl val6szint és
bizonyitani is nehézkes lenne.

A torténetir6 kényelmes helyzetével élve, a késdbbiekben megépitett lakotele-
pekkel hasonlitva 6ssze az Obudai Kisérleti Lakételepet, egyértelmiien kidombo-
rodnak az erényei, és vitathatatlan, hogy a Kadar-rendszerben soha tobbet ilyen
gondossaggal nem terveztek és épitettek meg dllami lakdsokat, lakdtelepet.?!
Hasonloképpen - a kor lakasallomanyaval vetve ossze az itt megépiilt lakdsokat,
ahogy egyébként nagy valdszintiséggel a bekoltozok tették — vitathatatlan a kima-
gaslo komfort. Legalabbis a lakasstatisztikdk és a korabeli szaksajté ezt sugallja,
a lakokkal 2010-ben készitett interjuk azonban sokszor hangsulyozzék a bekol-
tozéskor tapasztalt rossz mindséget, gondatlansagot a kivitelezésben.?? Dicsérték
viszont a lakdtelepen gyorsan kialakulo, jol mikodé kozosséget és a jo kozlekedést.

A szakmai siker ellenére a kisérlet maga és az épiiletek hamar kikeriiltek az
érdeklédés kozéppontjabdl. Ezt erésitik meg a lakdtelep épitészeivel készitett
interjuk is. A megkérdezett épitészek egyetlen alkalommal sem soroltdk szakmai
pélyafutasuk kiemelked§ pillanatai k6zé az dbudai kisérleti lakotelepen megépiilt
hézaikat.

20 Hasonl6 kritikdt fogalmaz meg Rimandczy Jend a vele késziilt interjuban. A terek hidnyédnak okat,
a gazdasagossag igényében jelSlte meg. Rimanoczy Jend interji 1956-o0s Intézet Oral History Archi-
vuma, 2010, készitette: Keller Markus és Branczik Mdrta.

21 Nem hidnyoztak példdul késébb a korszakban oly sokszor elmaradé kiszolgalo létesitmények,
iskolak, 6voddk, jatszoterek, zoldtertiletek és tizletek sem.

22 Obudai Kisérlet Lakételep interjuk (készitette Adorjani Anna) 2010, 1956-0s Intézet Oral History
Archivum. A korban folyamatosan probléma volt az épitSipari munkédk mindségével. Vo. Néhdny
alapveté hidnyossdg a beruhdzdsok és az épitéipar teriiletén, Kozponti Statisztikai Hivatal, 1953; és
A Kozponti Statisztikai Hivatal jelentése. Hibdk, hidnyossdgok a lakdsépités és a kommundlis elldtottsdg
teriiletén. 1953.
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»Egy tervezdiroddban az épitésznek a tekintélye vagy a szakmai karrierje nagymérték-
ben attdl fiiggott, hogy palydzatokon tudott-e nyerni. Széval hat egy fiatal épitész, ha
akart valamit elérni, akkor palydzni kellett, az szamitott igazan szakmai eredmény-
nek. Az, hogy ott bent az irodaban, ahol kapott egy megbizast, és megcsindlta, a sajat
cégének az épitésze biralta el, vagy a sajat cégiink birdlta el a tervet, az nem volt olyan
sulyd, minthogyha valaki egy pélydzaton nyert. Az 6budai kisérleti lakotelep inkabb
egy volt a pélydzatok koziil, legalabbis a résztvevék szempontjabol. Szerintem erre
nagyon sokan palyaztak, mert a téma is elég egyszerti volt, de mellbevago is, mert a
lakas, az mindig egy alapvetd tétel, tehat mindig az ember sajat magabol indul ki, hogy
6 hogyan szeretne lakni. Az is cél volt, hogy valahogy szinesebb legyen, emlékszem,
hogy az ablakot is ugy alakitottam ki, hogy volt egy foliilvilagitos része, igy a homlokzat
mozaikszert lett egy kicsit. Tehat volt egy rendes ablak, és font volt egy feliilvilagitos
része, ami a butorozast megengedte, tehdt alatta lehetett batorozni, de mégis jobban
megvildgitotta, homlokzatilag meg jobban nézett ki’2?

Ennek oka részben életrajzi is, hiszen sok esetben a karrier kezdetét jelentették
az itt megépiilt lakasok, amik elvesztek a kés6bbi megbizasok tengerében, de
mutatja a projektnek az épitészek kommunikativ emlékezetében elfoglalt helyét is.

A feledés legfébb oka valésziniileg azonban az, hogy az Obudai Kisérleti
Lakotelepbdl szarmazo tipustervek ellenére a paneles épitésmodra alapozd
lakas- és lakdtelep-épités elsodort minden mas alternativat. Az épitészettorténet
sem igazdn foglalkozott vele. Az egyetlen, specidlisan csak az Obudai Kisérleti
Lakoteleppel foglalkozé tanulmanyt ir6é Szanté Katalin még 2001-ben is a magyar
kultartorténet ,,ismeretlen epizod”-janak nevezte. (SZANTO 2001: 44) Mindezek
ellenére az itt lakok maig tudjak, hogy lakasaik kiilonlegesek, és ez az itt talalhatd
ingatlanok draban is megjelenik.

A kutatas eredménye megerdsiti azokat, akik amellett érvelnek, hogy a tar-
sadalomtorténeti folyamatok csak a legritkabb esetben illeszkednek a politika-
torténet altal kijelolt korszakokhoz.?* Esetiinkben sem 1956 a véalasztévonal. Jol
latszik, hogy a lakds- és lakdtelep-épitésben kialakulo, az egyén igényeit jobban
figyelembe venni igyekvé gondolkodasmadd gyokerei 1946-47-ig nyulnak vissza,
és ezek a gondolatok 1954-ben Ujra megjelennek allami szinten is, mikézben a
sztdlinista hatalomgyakorlas és allami miikodési mechanizmus folyamatosan
jelen volt.2> A gondolkodasmod tjabb vereségét pedig paradox mddon az egyre
jobban megszilardulé Kadar-rendszer panelprogramja hozza magaval. Szintén
sajatosan ellentmondasos, hogy az elméletben erés maganéleti kontrollra toré

23 Zdravits Janos interju, 1956-os Intézet Oral History Archivuma, 2010, készitette: Keller Markus és
Branczik Marta.

24 A torténettudomanyi periodizacié problémairdl legtjabban: KisANTAL 2010; KOVER 2010, CZoCH
2010; TOMKA 2010.

25 Ezzel megegyezGen korszakolja az 1945 utdni magyarorszagi lakasépitést KORNER-NAGY 2006 is.
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Rakosi-rendszer, eszk6zok hijan, sokkal kevésbé tudta normdival befolydsolni
allampolgarainak lakdsviszonyait és ilyen értelemben az életmddjat is, mint az
1960-as években beinduld panelprogrammal a ,lakdspiacot” alaposan megval-
toztatd Kadar-rendszer.

A lakaskérdés megolddsat célzo, kiillonbozé szintii és mindségli probalkozasok
kozil talan az OKL jutott legkozelebb a megoldashoz. Az olcson, gyorsan, nagy
tomegben, jot négyes kovetelménye koziil kettének (jo és olcsd), ha némi meg-
szoritassal, de megfelelt. Ezzel szemben a korszakban felmeriil6 tobbi megoldasi
kisérlet vagy tul kevés ember szamara volt elérhet6 (szévetkezeti lakas, drokla-
kas), vagy gazdasagtalanul konzervaltak nagy tomegben egy rossz lakasstruktarat
(bérlakasrendszer).

A gyorsan elkésziil6, olcso, de mégis jo lakasok épitésében fesziilé ellent-
mond4st azonban Obudai Kisérleti Lakételepnek sem sikeriilt feloldania. Ennek
oka egyrészt a kortars magyar ipar technoldgiai fejletlensége, masrészt annak a
hagyomanyos lakasépitési technikanak a hattérbe szorulasa, amely a korban alap-
feltétele volt a sokszinii alaprajzoknak. A paneltechnolégia merevebb, de jobban
szervezhetd és tervezhetd rendszerével rovid tavon sokkal gazdasiagosabbnak
tint. Igy a tobbi gazdasagi-technoldgiai kényszerrel egyiitt megpecsételte az
OKL-hez fiz6d¢6 lakas- és lakotelep-épitési koncepcid sorsat. A technikai-gazda-
sagi kényszereken tul problémat jelentett a lakaskiutalasi rendszer mikodésének
elégtelensége is, aminek kovetkeztében (ahogy lathattuk) a konkrét célcsoport
igényeihez igazitott lakdsokat teljesen mas (korban, élethelyzetben, létszamban
kiilénboz6) csalddok kapték. Igy a gondosan kialakitott alaprajzok elényei csak
korlatozottan érvényesiilhettek.
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Mar a masodik vildghaborua vége elétt vilagos volt a szakmai nyilvanossag sza-
mara, hogy az elkovetkezendé esztendSk egyik legfontosabb problémaja a lakas-
kérdés. Az 1950-es években az épitészek, a statisztikusok, de a politikai vezetés
is tudataban volt a lakashidny, a vidék és varos kozotti kiillonbség, az egyszobas
lakasok magas aranya, rossz mindsége és zsufoltsaga éget6 gondjainak. Ennek
ellenére a kidolgozott valaszok az évtized végére sem hoztak enyhiilést. Tortén-
tek ugyan kisebb el6relépések, javult a kozmuvekkel valo ellatottsag, az alapvetd
bajokra azonban nem sikeriilt gyogyirt talalni. A tervezetekben, koncepcidkban
megjelend és szakmai (épitészeti) nyilvanossag altal kitermelt megoldasok kez-
detben - Iényegében a nyugat-eurdpai megolddsokkal parhuzamosan - viszony-
lag nagymérett, jo alaprajzu, gépesitett lakdsokat javasoltak, illetve az évtized
vége felé probaltak kis alapteriileten a specidlis élethelyzetekre szabott, a gépesi-
tettség és a beépitett butorok altal mégis hasznalhat6 lakasokat épiteni. Mindkét
probalkozasban kozos, hogy a lakdskérdés megoldasat kimondva-kimondatlanul
anyagi forrasok mozgositasaval képzeli el. Az dllami dontéshozdk célja viszont
éppen ennek elkeriilése volt. A lakasépités jogi szabalyozasat, illetve a beruhazasi
terveket vizsgalva vilagos, hogy az évtized folyamdn az dontéshozok a lakdshianyt
az anyagi raforditdsok minimumaval igyekeztek enyhiteni. Ennek a stratégianak
volt része a kotott lakasgazdalkodas, az allamositas és az llampolgarok t6kéjének
bevonasa a lakasépitésbe is.

A lakaspolitika egy masik fontos aspektusa - a lakbéreknek szandékosan
alacsony, a fenntartasi koltségek sem fedezé megallapitasa — hozta magaval az
indokolt lakassziikséglet fogalmanak kozponti kategoriava tételét. Maga a foga-
lom nem a kommunista rendszer terméke, de kovekezetes és atfogd, hosszantartd
alkalamazésara itt keriilt sor. Funkcidja egyértelmi: mivel a lakbér (alacsonysaga
miatt) nem volt képes hatart szabni az egyének, csaladok lakdsigényeinek, allami
normak dtjan, rendeletileg kellett azt szabalyozni.

A sztalinista lakaspolitika alapgondolata, minimalis anyagi-gazdasagi raforditds-
sal kielégiteni az igényeket, meghatdrozta annak minéségét is. A maganerds épit-
kezésnek az dllami szerepviéllalds hidnyabdl fakadé (a szocialista tdboron beliil is)
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magas aranya, nem csak egy felhalmozasi minta tobb évtizedes rogziilését okozta
a lakossagban, hanem a lakdsallomdny gyors minéségi javulasanak elmaradasat
is. Az 1956-0s forradalom sokkjara volt sziikség ahhoz, hogy a szalinista gazdasag-
politikai doktrina némileg mddosuljon, és az allam 1960 utan a lakasépités meg-
hatarozé szerepl6jévé valjon.

A vizsgalat megmutatta, hogy az épitészet kiemelt ideoldgiai funkcidja ellenére
az épitészek nem voltak képesek megjeleniteni a lakasokkal, a lakasépitésekkel
kapcsolatos nézeteiket a felépiilé lakasokban, s6t még a tipustervekben sem. A lakas-
épités tertiletén mar az 1950-es években meg kellett adniuk magukat a gazdasagi
kényszereknek. Ez a kényszer a Kadar-korszakban is jelen volt, és az ekkor meg-
éptl6 panellakotelepek az épitészeti gondolat tovabbi, még radikalisabb hattérbe
szoritdsat jelentették.

A lakashiany elszenveddi, az allampolgarok igyekeztek alkalmazkodni a lakas-
helyzethez. Az épitéanyag sziikossége és a nem igazan kedvez6 gazdasagi viszo-
nyok ellenére hazat épitettek, tarsbérletet alapitottak, szolgalati lakasokat szerez-
tek, és igyekeztek érdekeiket hatékonyan érvényesiteni lakaskiutalas bonyolult
rendszerében - és legféképpen reménykedtek.!

A lakéskérdés mennyiségi problémajara gyogyirt csak az 1960-as évek kozepén
beindulé panelprogram jelentett. A magyarorszagi partvezetés ekkor ismerte fel
azt (amit a nyugat-eurdpai kormanyok mar régton a haboru utan), hogy komoly
allami (anyagiakban is kifejez6d6) szerepvallalas nélkil a lakashiany nem old-
haté meg. A tizendt éves késlekedésnek koszonhetd az a tragikomikus helyzet,
hogy mialatt Magyarorszagon a lakdsszdm novekedésének biivoletében éltiink,
t6liink nyugatabbra mar a mindségilakas-hiany megoldasat céloztak a vitak és
a projektek.

! A lakasfoglalas jogszabélyi kezelésérol 1945 utdn, lasd: GYORI-GABOR 1990: 67-86.
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